Vendim nr. 4 daté 10.01.2024

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té& Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:

Holta Zacaj, Kryetare
Fiona Papajorgji, Anétare
Sonila Bejtja, Anétare

né datén 10.01.2024 mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 11 (H) 2023 té Regjistrit

Themeltar, gé u pérket:

KERKUESE: HANIFE HOXHA, ELDA JANLLARI

OBJEKTI: Shfugizimi i vendimeve nr. 1772 (13-2014-7507),
daté 11.12.2014 té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor
Elbasan; nr. 10-2015-1613/706, daté 13.07.2015 té
Gjykatés sé Apelit Durrés; nr. 00-2023-3359, daté
12.07.2023 té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté, si té
papajtueshme me Kushtetutén e Republikés sé
Shqipérisé.
Kalimi i ¢éshtjes né seancé plenare.

BAZA LIGJORE: Nenet 42, 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1,
shkronja “i”, té Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé (Kushtetuta); neni 6 i Konventés
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut; nenet 71 e vijues
té ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin
dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Shqipérisé”, té ndryshuar (ligji nr.
8577/2000).

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatoren e céshtjes Sonila
Bejtja, shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,



VEREN:
I
Rrethanat e ¢éshtjes

1. Népérmjet kontratés sé huas nr. 4725/3831, daté 23.03.2006, kérkueset kané marré
njé kredi nga Banka Popullore né shumén 3,000,000 leké. Kohézgjatja e kredisé ka gené 72
muaj, deri né datén 04.04.2012. Kjo kredi éshté garantuar nga dorézanésja A.V. (palé
paditése né proces), me pasuriné e saj té llojit “njési”, me sipérfage 66.5 m?, népérmjet
kontratés sé hipotekimit té datés 24.03.2006.

2. Nga ana tjetér, rezulton se dorézanésja A.V. dhe bashkéshorti i saj, me ané té
kontratés sé huas nr. 12183/10285, daté 18.03.2008, kané marré pér llogari té tyre njé kredi
nga Banka Popullore né shumén 3,000,000 leké, me afat 120 muaj, duke filluar nga data
17.09.2013. Kjo kredi &shté garantuar népérmjet kontratés sé hipotekimit té datés 18.03.2008
me té njéjtin kolateral, njésiné me sipérfage 66.5 m?, né emér té paditéses, dorézanéses A.V.
Ky kolateral, né momentin e marrjes sé kredisé nga paditésja, dorézanésja A.V., ka qené i
bllokuar pér llogari té Bankés Popullore, pér krediné e marré nga té paditurat, kérkueset.

3. Kérkueset kané shlyer rregullisht krediné e tyre, deri né muajin prill té vitit 2009,
dhe mé pas nuk kané pasur mé mundési ta shlyejné até. Me shkresén nr. 5069, daté
04.08.2009 té Bankés Popullore, ndérgjygjéset jané njoftuar se ato nuk jané treguar korrekte
né respektimin e kontratés sé kredisé, dhe detyrimi i tyre deri né kété moment ka
gené 1,947,510.91 leké, i cili do té vazhdonte té rritej pér ¢do dité né varési té gjobave. Me
kété rast palét e kontratés jané ftuar qé deri né datén 20 gusht té vitit 2009 té shlyenin
pérfundimisht shumén e mésipérme.

4. Me shkresén nr. 4292, daté 07.10.2013 té Bankés Societe Generale Albania (banké
e cila ka pérthithur Bankén Popullore) éshté konfirmuar se shlyerja e kredisé prej
té paditurave, kérkueseve, deri né datén 17.09.2013 ka gené: principal-1,789,220.57 leké;
interesa— 412,008.28 leké, duke pércaktuar pérfundimisht késhtu si shumé té shlyer prej tyre
2,201,228.85 leké. Megenése kérkueset nuk kané shlyer krediné, banka ka filluar procedurat
pér ekzekutimin e kolateralit né favor té saj, pér llogari té pérmbushjes sé detyrimit. Pér kété
arsye kané filluar procedurat e ekzekutimit népérmjet shérbimit pérmbarimor, fillimisht, pér
ekzekutimin vullnetar dhe, mé pas, pér ekzekutimin e detyruar.

5. Pér sa mé sipér, ndérmjet paditéses, dorézanéses A.V. dhe bankés éshté arritur njé
marréveshje, ku dorézanésja ka shlyer pér llogari té detyrimit té prapambetur té kérkueseve,
né datén 17.09.2013, pjesén e tyre té kredisé + plus interesa + kamatévonesa + penalitete né
shumén 2,720,000 leké, cka ka sjellé dhe hegjen e garancisé hipotekore proné e saj.

Kérkueset kané pranuar se mbyllja e kredisé éshté béré nga dorézanésja, por kané
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kundérshtuar shumén e kérkuar prej saj, gé sipas tyre nuk éshté 2,720,000 leké, por
2,201,228.85 leké. Pér kété arsye, dorézanésja A.V. ka paragitur padi né gjykaté me objekt
detyrimin e kérkueseve t’i kthejné shumén e paguar té kredisé né vlerén 2,720,000 leké.

6. Né shqyrtimin e padisé, Gjykata e Rrethit Gjygésor Elbasan ka caktuar njé ekspert,
sipas té cilit pjesa e pashlyer e kredisé nga ana e kérkueseve, e cila éshté paguar nga
dorézanésja A.V., pérfshiré principalin, interesat dhe penalitetet, &shté né shumén 2,720,000
leké. Né pérfundim té gjykimit, Gjykata e Rrethit Gjygésor Elbasan, me vendimin nr. 1772
(13-2014-7507), daté 11.12.2014, ka vendosur pranimin e padisé dhe detyrimin e kérkueseve
t’1 kthejné solidarisht paditéses shumén 2,750,000 leké. Ndaj kétij vendimi kané béré ankim
kérkueset.

7. Gjykata e Apelit Durrés, me vendimin nr. 10-2015-1613/706, daté 13.07.2015, ka
vendosur Iénien né fuqi té vendimit nr. 1772 (13-2014-7507), daté 11.12.2014 té Gjykatés sé
Rrethit Gjyqgésor Elbasan, ndérsa Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 00-2023-
3359, daté 12.07.2023, ka vendosur mospranimin e rekursit, pér shkak se nuk pérmban
shkage nga ato té pércaktuara né nenin 472 té Kodit té Procedurés Civile (KPC). Né datén
11.11.2023 (sipas shénimit té shérbimit postar) kérkueset i jané drejtuar Gjykatés
Kushtetuese (Gjykata) me ankim kushtetues individual pér shfugizimin e vendimeve sipas

objektit t& kérkesés, i cili éshté regjistruar né datén 14.11.2023.

11
Pretendimet e kérkueseve

8. Kérkueset kané pretenduar, né ményré té pérmbledhur, se éshté cenuar:

8.1. Parimi i barazisé sé arméve, pasi ato nuk kané gené né pozita té barabarta me
palén tjetér pér sa i pérket paraqitjes sé provave. Céshtja éshté gjykuar me
njéanshméri, pasi pretendimeve té tyre nuk u é&shté dhéné pérgjigje. Akti i
ekspertimit ka gené i orkestruar nga gjykata. Né fashikullin e gjykimit té céshtjes
né shkallé té paré mungon praktika e bankés OTP, konkretisht korrespondenca e
bankés me paditésen dhe palén e paditur. Gjykata e apelit dhe gjykata e shkallés
sé paré nuk kané vlerésuar provat dhe nuk kané béré verifikimin e marrédhénies
juridike midis bankés dhe kredimarrésve e dorézanésve, si dhe kané pranuar njé
akt ekspertimi té pasakté.

8.2. Standardi i arsyetimit té vendimit gjygésor, pasi nuk jané marré parasysh
pretendimet e paraqgitura prané gjykatave. Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté ka
dhéné njé vendim té paarsyetuar, duke pérséritur vendimet e gjykatave mé té

uléta, népérmijet té cilave ka rrézuar pretendimet e ngritura né rekurs.
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8.3. E drejta e aksesit substancial, pér shkak té shgyrtimit té ¢éshtjes né dhomén e
késhillimit né Gjykatén e Larté. Céshtja ishte e njé natyre té tillé qé duhej t’i
nénshtrohej debatit gjyqésor né seancé gjyqgésore. Gjykatat nuk u kané dhéné
pérgjigje té gjitha pretendimeve té kérkueseve dhe vendimet e tyre nuk
plotésojné standardet minimale té arsyetimit.

8.4. Parimi i sigurisé juridike, pasi népérmjet vendimeve té gjykatave kérkueset kané
humbur besimin tek drejtésia, duke i konsideruar gjykimet e béra né gjykatat e
juridiksionit té zakonshém té pabazuara né ligj e né prova. Gjykata e shkallés sé
paré dhe gjykata e apelit nuk kané zbatuar ligjin material dhe procedural, pasi

jané cenuar nenet 590 e vijues té Kodit Civil (KC).

i
Vlerésimi i Kolegjit

A. Pér legjitimimin e kérkueseve

9. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore qé lidhet me
nisjen e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1,
shkronja “i” dhe 2, t€ Kushtetutés, si dhe nenit 71 té ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ, person
fizik ose juridik, subjekt i sé drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje Gjykatén pér
gjykimin pérfundimtar té ankesave kundér ¢do akti té pushtetit publik ose vendimi gjygésor
gé cenon té drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues
individual, né cdo rast, duhet té plotésojé kriteret kumulative té nenit 71/a té ligjit nr.
8577/2000, gé lidhen me shterimin e mjeteve juridike, afatin e paraqitjes sé kérkesés, pasojat
negative té pésuara né ményré té drejtpérdrejté e reale dhe mundésiné pér rivendosjen e sé
drejtés sé shkelur.

10. Né kété kéndvéshtrim, kérkueset, si individé, legjitimohen ratione personae, né

;9o
1

kuptim t€ shkronjés “f” t&€ pikés 1 té€ nenit 131 dhe shkronjés té pikés 1 t€ nenit 134 t&
Kushtetutés, pasi jané palé né céshtjen objekt té ankimit kushtetues individual, pér rrjedhojé
kané interes té drejtpérdrejté pér vénien né lévizje té kétij gjykimi.

11. Né lidhje me kriterin e shterimit t& mjeteve juridike efektive, né kuptim té nenit
131, pika 1, shkronja “f”, t¢ Kushtetutés, Kolegji véren se kérkueset i jané drejtuar Gjykatés
me ankim kushtetues individual pas pérfundimit té procesit gjygésor né té tria shkallét e
gjyqésorit té zakonshém dhe pasi kané shteruar né formé e substancé mjetet e zakonshme té
ankimit ndaj vendimeve té gjykatave mé té uléta. Pér rrjedhojé, ato nuk kané mjet tjetér
juridik né dispozicion pér mbrojtjen e té drejtave té tyre kushtetuese, pérveg paraqgitjes sé

ankimit kushtetues individual.
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12. Kérkueset legjitimohet edhe ratione temporis, né kuptim té pérmbajtjes sé nenit
71/a, pika 1, shkronja “b”, t€ ligjit nr. 8577/2000, pasi vendimi mé i fundit né kohé i
kundérshtuar, ai i Gjykatés sé Larté, mban datén 12.07.2023, ndérsa kérkesa éshté paraqitur
né kété Gjykaté né datén 11.11.2023 (sipas shénimit té shérbimit postar), pra brenda afatit 4-
mujor.

13. Né lidhje me legjitimimin ratione materiae, Kolegji konstaton se kérkueset, ndér
té tjera, kané pretenduar cenimin e parimit té barazisé sé arméve dhe parimit té sigurisé
juridike, duke argumentuar se ato nuk kané gené né pozita té barabarta me palén tjetér: pér sa
I pérket paragitjes sé provave; ¢éshtja éshté gjykuar me njéanshmeéri, pasi pretendimeve té
tyre nuk u éshté dhéné pérgjigje; akti i ekspertimit ka gené i orkestruar nga gjykata; né
fashikullin e gjykimit té céshtjes né shkallé té paré mungon praktika e Bankés OTP,
konkretisht korrespondenca e bankés me paditésen dhe palén e paditur; gjykata e apelit dhe
gjykata e shkallés sé paré nuk kané vlerésuar provat dhe nuk kané béré verifikimin e
marrédhénies juridike midis bankés dhe kredimarrésve e dorézanésve, si dhe kané pranuar njé
akt ekspertimi té pasakté; ato kané humbur besimin te drejtésia, duke i konsideruar gjykimet
e béra né gjykatat e juridiksionit té zakonshém té pabazuara né ligj e né prova; gjykata e
shkallés sé paré dhe gjykata e apelit nuk kané zbatuar ligjin material dhe procedural, pasi jané
cenuar nenet 590 e vijues té KC-sé.

14. Gjykata ka theksuar se kontrolli kushtetues ndaj vendimeve gjygésore éshté i
kufizuar vetém né funksion té mbrojtjes sé té drejtave kushtetuese té individit, kurse
problemet e interpretimit dhe té& zbatimit t& ligjit pér zgjidhjen e ¢éshtjeve konkrete nuk
pérfshihen né juridiksionin kushtetues, nése nuk shogérohen me cenimin e kétyre té drejtave.
Ményra se si gjykatat e zakonshme kané pércaktuar faktet dhe kané interpretuar ligjin e
zbatueshém né zgjidhjen e mosmarréveshjes né shqyrtim para tyre nuk pérbén léndé
kushtetuese. Céshtjet e interpretimit dhe té zbatimit té ligjit, té cilat hyjné né juridiksionin e
gjykatave té zakonshme, mund té merren né konsideraté né gjykimin kushtetues vetém nése
cenohen té drejta ose liri kushtetuese themelore. Né kéto raste, Gjykata bén njé vlerésim té
natyrés kushtetuese, qé dallon nga ai i gjykatave té juridiksionit té zakonshém (shih vendimet
nr. 42, daté 19.09.2023; nr. 32, daté 03.11.2022; nr. 3, daté 17.02.2022 té Gjykatés
Kushtetuese).

15. Né kété kuptim, referuar né térési argumenteve té kérkueseve pér cenimin e
parimit té barazisé sé arméve dhe parimit té sigurisé juridike, Kolegji véren se ato kané té
béjné me ¢éshtje té vlerésimit té provave dhe té interpretimit e zbatimit té ligjit nga gjykatat e

juridiksionit té zakonshém, ndérkohé gé nuk kané arritur té sjellin ndonjé argument
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kushtetues pér kéto pretendime, pra té provojné cenimin e ardhur né té drejtat e tyre
kushtetuese. Pér kéto arsye, kéto pretendime té tyre nuk mund té merren né shqyrtim.

16. Pér sa u pérket pretendimeve té tjera té kérkueseve, pér cenimin e standardit té
arsyetimit té vendimit gjygésor dhe sé drejtés sé aksesit substancial, konstatohet se ato prima
facie hyjné né juridiksionin kushtetues dhe do té analizohen né vijim né drejtim té standardit

té arsyetimit té vendimit gjyqgésor lidhur me té drejtén e aksesit substancial.

B. Pér pretendimin e cenimit té standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor lidhur me
té drejtén e aksesit substancial

17. Kérkueset kané pretenduar se Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté ka dhéné njé
vendim té paarsyetuar, duke pérséritur vendimet e gjykatave mé té uléta. Sipas tyre, ¢éshtja
ishte e njé natyre té tillé gé duhej t’i nénshtrohej debatit gjyqgésor né seancé gjygésore dhe jo
né dhomén e késhillimit. Gjithashtu, ato kané pretenduar se gjykatat nuk u kané dhéné
pérgjigje té gjitha pretendimeve té kérkueseve dhe vendimet e tyre nuk plotésojné standardet
minimale té arsyetimit.

18. E drejta pér proces té rregullt ligjor pérfshin edhe té drejtén pér té pasur njé
vendim gjyqésor té arsyetuar, gé i garantohet individit nga nenet 42 dhe 142, pika 1, té
Kushtetutés. Detyrimi pér té respektuar kété standard ndryshon né varési té rrethanave té
céshtjes konkrete dhe natyrés sé vendimit dhe masa e arsyetimit varet nga natyra e vendimit
né fjalé (shih vendimet nr. 42, daté 19.09.2023; nr. 2, daté 11.02.2021; nr. 1, daté 19.01.2018
té Gjykatés Kushtetuese). Gjithashtu, Gjykata ka vlerésuar se vendimet pér mospranimin e
rekursit mund té arsyetohen nga Gjykata e Larté né ményré té kufizuar, me kusht qé né
pjesén hyrése té listohen shkaget e rekursit. Ky arsyetim i kufizuar nuk cenon standardin e
arsyetimit té vendimit gjygésor, pérderisa, né thelb, shpreh shkaget e mospranimit té rekursit
nga ana e kolegjeve té saj gjaté shqyrtimit paraprak né dhomén e késhillimit (shih vendimet
nr. 10, daté 07.03.2023; nr. 2, daté 11.02.2021; nr. 21, daté 16.04.2015 té Gjykatés
Kushtetuese).

19. Ndérsa pér sa i pérket sé drejtés sé aksesit, Gjykata ka theksuar se nése mohohet
kjo e drejté, procesi konsiderohet i parregullt, sepse ajo, para sé gjithash, éshté kusht kryesor
pér té realizuar mbrojtjen e té drejtave té tjera té individit (shih vendimin nr. 31, daté
03.11.2022 té Gjykatés Kushtetuese). Né kété kuptim, e drejta pér té pasur akses né gjykaté i
garanton individit t€ drejtén pér t’iu drejtuar gjykatés dhe pér té marré njé pérgjigje
pérfundimtare prej saj pér pretendimet e ngritura (shih vendimet nr. 11, daté 21.04.2022; nr.
17, daté 24.03.2014 té Gjykatés Kushtetuese).
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20. Né rastin konkret, Kolegji konstaton se gjykata e shkallés sé paré éshté véné né
lévizje népérmjet kérkesépadisé sé shtetases A.V., qé éshté edhe dorézanésja e kérkueseve.
Referuar vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré, Kolegji véren se ajo gjykaté, pasi ka
administruar provat e paragitura né gjykim dhe pasi ka shqyrtuar pretendimet e paléve, ka
vlerésuar se bazuar né aktin e ekspertimit detyrimi i kérkueseve éshté né vlerén 2.720.000
leké dhe kérkesépadia duhej té pranohej. Pas dhénies sé vendimit té gjykatés sé shkallés sé
paré, kané gené kérkueset té cilat népérmjet ankimit kané véné né lévizje gjykatén e apelit.
Kjo e fundit, pas shqyrtimit dhe vlerésimit té ankimit, ka vendosur Iénien né fugi té vendimit
té gjykatés sé shkallés sé paré, me arsyetimin se né gjykim éshté provuar se dorézanésja ka
ekzekutuar detyrimin né vend té debitoréve (kérkueseve), i cili sipas llogaritjes sé bankés dhe
verifikimit té ekspertit arrin shumén 2.720.000 leké. Sipas gjykatés sé apelit, diferenca e
shumés sé kundérshtuar nga kérkueset pérbéhet nga penalitetet e mosshlyerjes sé kredisé me
afat, qé jané pjesé e kontratés sé huas dhe pér kété shkak nuk pérbén pretendim té ligjshém.

21. Mbi rekursin e kérkueseve, Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté ka vendosur
mospranimin e tij, duke arsyetuar se ai nuk pérmbante shkage nga ato té parashikuara nga
neni 472 i KPC-sé, té cilat e bénin té cenueshém vendimin e gjykatés sé apelit. Sipas Kolegjit
Civil: 1) gjykata e apelit dhe gjykata e shkallés sé paré kané interpretuar dhe zbatuar drejt
ligjin procedural e material; ii) nuk vihen re shkelje té rénda té€ normave procedurale, me
pasojé pavlefshmériné e vendimit ose té procedurave té gjykimit; iii) vendimet e gjykatave
mé té uléta nuk jané né kundérshtim me ndonjé vendim té Kolegjit Civil ose té Kolegjeve té
Bashkuara té Gjykatés sé Larté.

22. Bazuar né standardet e mésipérme kushtetuese, si edhe referuar materialeve
bashkélidhur kérkesés, Kolegji konstaton se kérkueset, lirisht, kané ushtruar té drejtén e tyre
té paragitjes sé ankimit/rekursit, ku pérmes njé procesi gjygésor, gé ka analizuar themelin e
céshtjes, me vendim pérfundimtar kané marré pérgjigje té arsyetuar pér té gjitha pretendimet
e tyre, né vecanti pér shumén e detyrimit ndaj dorézanéses. Né kété ményré, atyre u éshté
garantuar e drejta e aksesit. Gjithashtu, konstatohet se vendimet e dy gjykatave té zakonshme
mé té uléta (shkallés sé paré dhe apelit) tregojné mjaftueshém rrethanat e ¢éshtjes, faktet e
pranuara dhe pérfundimet e nxjerra, si dhe dispozitat ligjore né té cilat ato jané bazuar pér
zgjidhjen e ¢éshtjes né até ményré, duke respektuar késhtu edhe kriteret e vendosura nga
jurisprudenca kushtetuese pér standardin e arsyetimit té vendimit gjygésor.

23. Kolegji véren se vendimi i Kolegjit Civil tregon vendimmarrjen e gjykatave mé té
uléta, shkaget e ngritura né rekurs, ligjin e zbatueshém, si dhe pjesén arsyetuese ku
mbéshtetet géndrimi i shprehur né dispozitiv. Pérmes parashtrimit té shkageve té rekursit né

vendimin gjygésor té kundérshtuar, Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté tregon se pasi i ka
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vlerésuar ato, ka arritur né pérfundimin se rekursi i paragitur nga kérkueset éshté haptazi i
pabazuar, pasi shkaget e ngritura né té nuk gjejné mbéshtetje né nenin 472 té KPC-sé. Né
kété kuptim, rezulton se edhe vendimi i Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté, i marré né
dhomén e késhillimit, né funksion té shqyrtimit paraprak té rekursit, nuk cenon té drejtén e
aksesit, pasi éshté né diskrecionin e tij té vendosé nése céshtja do té shqyrtohet né seancé
gjyqgésore me praniné e paléve ose né dhomén e késhillimit. Pér rrjedhojé, Kolegji ¢mon se
pretendimi i kérkueseve pér cenimin e standardit té arsyetimit lidhur me té drejtén e aksesit
substancial &shté haptazi i pabazuar.

24. Si pérfundim, bazuar né té gjithé arsyetimin e mésipérm, Kolegji vleréson se
ankimi kushtetues individual nuk plotéson kriteret pér kalimin e tij pér shqyrtim né seancé

plenare.

PER KETO ARSYE,
Kolegji i Gjykatés Kushtetuese, né bazé té neneve 31 dhe 31/a, pika 2, shkronjat “a”
dhe “e”, té ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Shqipéris€”, té ndryshuar,

VENDOSI:

Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.
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