Vendim nr. 15 daté 25.01.2024

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té& Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:

Fiona Papajorgji, Kryesuese
Sandér Beci, Anétar
Ilir Toska, Anétar

né datén 25.01.2024 mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 33 (Sh) 2023 té Regjistrit

Themeltar, gé i pérket:

KERKUESE:

OBJEKTI:

BAZA LIGJORE:

SHOQERIA “KALIVAC GREEN ENERGY” SH.P.K.

pérfagésuar nga avokate Enyal Shuke.

Shfugizimi i vendimit nr. 00-2023-1324, daté 25.07.2023 té
Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté, si i papajtueshém me
Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

Nenet 18, 42, 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja
“j”, té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé (Kushtetuta);
neni 6 i Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (KEDNJ);
nenet 291/2 e vijues té Kodit té Procedurés Penale (KPP); ligji
nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e
Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, i ndryshuar
(ligji nr. 8577/2000).

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatorin e c¢éshtjes Ilir Toska,

shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:



I
Rrethanat e ¢éshtjes

1. Shoqéria “Kalivag Green Energy” sh.p.k. (kérkuesja) éshté njé nga subjektet pér té cilat
éshté regjistruar procedimi penal nr. 1564 i vitit 2014 nga Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit
Gjyqgésor Tirané pér veprén penale “Pastrimi i produkteve té veprés penale”, té€ parashikuar nga
neni 287 i Kodit Penal (KP). Hetimet paraprake pér kété procedim penal kané pérfunduar dhe
¢éshtja penale edhe kundér kérkueses éshté dérguar pér gjykim.

2. Ndérkohé gé céshtja penale ndodhej pér gjykim pérpara Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Tirané, né datén 22.02.2018 kérkuesja, pérmes administratorit té saj, ka depozituar njé kallézim
penal me shkrim pér veprén penale “Shpérdorimi i detyrés”, té parashikuar nga neni 248 i KP-sé
kundér prokuroréve A.S. dhe J.Z. t& Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, té cilét
kané ushtruar ndjekjen penale ndaj kérkueses, ndérsa pérfagésonin akuzén dhe né gjykimin e késaj
céshtjeje penale.

3. Né kallézim kérkuesja ka pretenduar se gjaté hetimeve paraprake né procedimin penal
té regjistruar edhe kundér saj, prokurorét e kallézuar, népérmjet dy letérporosive, sipas Konventés
sé Keéshillit té Evropés “Pér ndihmé té€ ndérsjellé juridike né fushén penale”, kané grumbulluar si
prova edhe disa dokumente bankare né lidhje me hapjen e llogarisé, pérfituesit ekonomiké dhe
urdhéruesit e transaksioneve bankare té shogérisé, té administruara nga Banka UniCredit
Luksemburg dhe dérguar nga autoritetet gjygésore té atij shteti, konkretisht té& dy letrave
shpjeguese té asaj banke té datés 23.04.2015, té dy dosjeve format A4 dhe dy CD-ve. Sipas
kallézueses, prokurorét nuk i kané véné né dispozicion CD-té e dorézuara nga autoritetet gjygésore
té Luksemburgut né pérfundim té hetimeve paraprake, né shkelje té neneve 8/a dhe 327, pika 3, té
KPP-sé. Po sipas saj, ndérsa ¢éshtja penale edhe kundér saj ishte né gjykim, pas dy kérkesave té
mbrojtésve, né datén 12.04.2018 asaj i jané véné né dispozicion kopje té fashikujve té hetimeve,
por edhe né kété rast nuk i jané véné né dispozicion kopje té CD-ve, mangési té cilat mbrojtésit ia
kané parashtruar gjykatés né seancén e datés 15.04.2018, gjaté sé cilés prokurorét e kallézuar kané
deklaruar se CD-t€ i posedonin ata dhe se mbrojtésit mund t’i ekzaminonin dhe shikonin, ndérsa
ato pérmbanin té dhéna pér llogariné bankare té shogérisé dhe té té pandehurve né gjykim.
Kallézuesja ka pretenduar se sjellja e prokuroréve, duke mos i véné né dispozicion CD-té, pérbén
konsumim té veprés penale “Shpérdorimi i detyrés”, té parashikuar nga neni 248 i KP-sé, pasi ata

nuk kané respektuar dispozitat e KPP-sé dhe né vecanti ato né lidhje me procesin e rregullt ligjor,
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si¢ éshté e drejta e té pandehurit pér t’u njohur me provat, ¢ka ka cenuar té drejtén e mbrojtjes té
garantuar nga Kushtetuta dhe KEDNJ-ja.

4. Pasi kallézimi penal i kérkueses i ka kaluar pér kompetencé Prokurorisé prané Gjykatés
sé Rrethit Gjygésor Elbasan, prokurori i késaj té fundit, pasi ka analizuar materialin kallézues, ka
arritur né pérfundimin se fakti i kallézuar nuk pérmbante elementet e veprés penale “Shpérdorimi
i detyrés”, té parashikuar nga neni 248 i KP-sé, pér shkak té mungesés sé pasojave té parashikuara
nga ligji, pasi nuk del té jené démtuar interesat e shtetit, shtetasve ose personave juridiké. Sipas
prokurorit, referuar nenit 327, pika 2, t¢ KPP-sé ku mbéshtetet kallézimi, pér pérfundimin e
hetimeve paraprake njoftohet dhe i pandehuri dhe mbrojtési i tij, njoftim ky qé pérmban edhe
lajmérimin pér depozitimin e akteve né sekretari dhe té drejtén pér t’u njohur me aktet, si dhe pér
té marré kopje. Edhe né rastin konkret, i pandehuri (kallézuesi) dhe mbrojtési i tij, pas njoftimit té
pérfundimit té hetimeve, kané pasur té drejté té& njihen me aktet dhe té kérkonin kopje té ¢do akti
gé u interesonte, pérfshiré dhe CD-té, pérvecse ata kané té drejté té njihen me aktet edhe gjaté
gjykimit té ¢éshtjes, si¢ kané béré edhe né kété rast, duke u garantuar né kété ményré e drejta e
mbrojtjes. Ndérkohé, éshté gjykata e cila kontrollon procesin hetimor dhe realizon dhénien e
drejtésisé, duke vendosur pér ¢do kérkesé té paléve. Mbi kété bazé, mbéshtetur né nenet 290,
shkronja “¢” dhe 291 té KPP-sé, me vendimin e datés 12.03.2018, prokurori ka vendosur
mosfillimin e procedimit penal né lidhje me kallézimin e kérkueses, mbi shkakun se fakti nuk
parashikohet nga ligji si vepér penale. Kundér vendimit té prokurorit kérkuesja ka paragitur ankim
né gjykaté, duke pretenduar se né procesin penal kundér saj i éshté mohuar e drejta e mbledhjes sé
provave gé favorizojné pozitén e saj procedurale, pasi né dosjen gjygésore nuk jané depozituar dy
CD-té e marra pérmes letérporosive nga autoritetet e Luksemburgut, ndérkohé gé pér shkak té
mosdepozitimit té kétyre CD-ve asaj i jané cenuar té drejtat procedurale, si¢c éshté gjykimi i
shkurtuar, pasi tashmé ka kaluar momenti procedural pér njé kérkim té tillé.

5. Gjykata e Rrethit Gjygésor Elbasan, me vendimin nr. 320, daté 28.05.2018, ka
vendosur rrézimin e ankimit té kérkueses. Ajo ka vlerésuar se nuk ka asnjé parashikim ligjor gé té
detyrojé organin procedues té depozitojé né gjykaté té gjitha provat gé ai ka mbledhur né fazén e
hetimeve dhe gé i shérbejné pér té mbéshtetur akuzén. Organi procedues mund té depozitojé aq
prova sa vleréson se jané té mjaftueshme pér té provuar akuzén né ngarkim té té pandehurit dhe i
vetmi detyrim, né pérputhje me nenin 8/a té KPP-sg, éshté depozitimi edhe i provave né favor té

té pandehurit. Sipas gjykatés, kérkuesja ankuese nuk ka arritur té provojé né gjykim pérmbajtjen
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e dy CD-ve té pretenduara, té cilat ajo ka pranuar se i disponon tashmé. Pér mé tepér, ajo nuk
provon karakterin favorizues té té dhénave gé CD-té pérmbajné ose gé cojné ato té cojné né
pafajésiné e saj. Ndérkohé, edhe nése kéto prova jané favorizuese, ato tashmé jané béré pjesé e
dosjes gjyqésore, pér rrjedhojé ajo éshté né kohé pér té provuar pafajésing, pavarésisht llojit té
gjykimit té zhvilluar, té zakonshém ose té shkurtuar. Ankuesja nuk éshté né kushte té disfavorshme
pér té realizuar mbrojtjen e saj, pasi provat e pretenduara jané né duart e saj dhe ¢éshtja penale
éshté ende né gjykim, duke pasur késhtu ajo té gjitha mundésité pér realizimin e njé mbrojtjeje
efektive. Gjykata ka arritur né pérfundimin se fakti gé CD-té e pretenduara pérmbajné té dhéna
rreth llogarisé bankare té ankueses nuk pérbén shkak pér cenimin e vendimit té€ prokurorit pér
mosfillimin e procedimit penal, pér sa kohé né analizé té elementeve té figurés sé veprés penale
“Shpérdorimi i detyrés”, té parashikuar nga neni 248 i KP-s&, né faktin penal té kallézuar mungon
elementi i anés subjektive, ndérsa prokurorét e kallézuar kané depozituar né dosjen gjygésore ato
prova gé kané ¢muar té nevojshme pér provimin e akuzés dhe nuk ka dashje té géllimshme pér
pérjashtimin e CD-ve té pretenduara pér sa kohé gé nuk éshté provuar me njé vendim gjyqésor té
formés sé preré qé ato pérmbajné té dhéna favorizuese ose lehtésojné pozitén procedurale té té
pandehurit (kérkueses) ose ¢ojné né pafajésiné e tij, pérvecse mungon ardhja e pasojave, ndérsa
veprimet e prokuroréve té kallézuar kané gené né respektim té rregullave procedurale dhe nuk
kané démtuar interesat e shtetit ose té shtetasve. Kundér kétij vendimi kérkuesja ka paragitur ankim
né gjykatén e apelit, duke kérkuar ndryshimin e tij dhe urdhérimin e prokurorisé té regjistrojé
procedimin penal pér veprén penale “Shpérdorimi 1 detyrés” dhe té kryejé veprime hetimore
konkrete pér té vértetuar kryerjen e késaj vepre penale.

6. Gjykata e Apelit Durrés, me vendimin nr. 10-2018-1492(237), daté 24.07.2018, ka
vendosur Iénien né fugi té vendimit nr. 320, daté 28.05.2018 té Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor
Elbasan, duke arsyetuar se né analizé térésore té provave té administruara dhe verifikuara né
gjykim, sic me té drejté ka arritur né pérfundim edhe gjykata e shkallés sé paré, konkludohet se
nuk ka asnjé arsye ose shkak pér urdhérimin e prokurorisé qé té regjistrojé procedimin penal dhe
té kryejé hetime né lidhje me kallézimin penal. Gjykata e apelit ka pranuar se vendimi i prokurorit
pér mosfillimin e procedimit penal éshté marré pas shqyrtimit té akteve dokumentare té paragitura
nga kallézuesi, duke konkluduar me té drejté se fakti nuk parashikohet nga ligji si vepér penale.
Ajo e ka gjetur té pabazuar pretendimin e ankueses se prokurori duhet té merrte deklarimet e

prokuroréve té kallézuar, té administronte procesverbalin e regjistrimit audio té seancés gjygésore
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né ¢céshtjen penale kundér saj, sikundér edhe fashikullin e gjykimit té asaj ¢éshtjeje, duke arsyetuar
se né rastet e mosfillimit t€ procedimit penal, referuar edhe vendimit unifikues nr. 2/2013 té
Gjykatés sé Larté, nuk kérkohej hetim i thelluar, kjo pér arsye se konstatimi i rrethanave éshté i
lehté, duke gené té mjaftueshme vetém disa verifikime té shpejta pér té konkluduar nése ekzistojné
ose jo rrethanat gé nuk lejojné fillimin e procedimit penal, verifikime kéto gé né rastin konkret
ishin kryer. Kundér kétij vendimi kérkuesja ka paragitur rekurs né Gjykatén e Larté, duke kérkuar
prishjen e vendimeve té gjykatave mé té uléta.

7. Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, né dhomén e késhillimit, me vendimin nr. 00-2023-
1324, daté 25.07.2023, ka vendosur mospranimin e rekursit, duke vlerésuar se nuk pérmbante asnjé
nga shkaget gé parashikohen né nenin 432 té KPP-sé. Sipas Kolegjit Penal, pjesa e pretendimeve
né rekurs gé ngre ¢éshtje té vlerésimit té provave, gé né rastin konkret lidhet me vlerésimin nése
vendimi i prokurorit pér mosfillimin e procedimit penal éshté ose jo i drejté (té shqyrtuara nga
gjykatat e faktit né zbatim té nenit 152 t¢ KPP-sé), del jashté juridiksionit ekskluziv ligjor té
Gjykatés sé Larté, referuar jurisprudencés sé konsoliduar té saj, por edhe jurisprudencés
kushtetuese dhe asaj té Gjykatés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut. Nga ana tjetér, po sipas Kolegjit
Penal, gjykata e apelit, né zbatim té neneve 152 dhe 291 té KPP-sé, ka vlerésuar dhe analizuar
provat e marra nga prokurori gjaté vlerésimit paraprak nése kallézimi pér faktin penal plotéson
kushtet pér té regjistruar procedimin dhe investimin e prokurorisé pér té hetuar pér até fakt, duke
arritur né pérfundimin e drejté se faktet e kallézuara jané marré né vlerésim dhe shqyrtim si nga
prokurori, ashtu edhe nga gjykata né analizén e saj se pérse kallézimi nuk géndronte.

8. NEé datén 30.11.2023 kérkuesja i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) me
ankim kushtetues individual, sipas objektit té tij, i cili, pasi éshté plotésuar né pérputhje me
kérkesat e ligjit nr. 8577/2000, éshté regjistruar né datén 11.12.2023.

I
Pretendimet e kérkueses
9. Kérkuesja, né ményré té pérmbledhur, ka parashtruar se i éshté cenuar e drejta pér
proces té rregullt ligjor, né drejtim té:
9.1. Standardit té arsyetimit té vendimit gjyqgésor, pasi Kolegji Penal ka vendosur
mospranimin e rekursit pa dhéné asnjé arsyetim né lidhje me pretendimet e ngritura

dhe mjaftohet vetém me njé paragraf formal, duke mos treguar “kujdesin e vecanté”
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té kérkuar nga KEDNJ-ja pér té treguar arsye té mjaftueshme se pérse rregullimi
specifik nuk éshté aplikuar.

9.2. Parimit té sigurisé juridike, pasi Kolegji Penal ka mbajtur géndrim té ndryshém nga
ato té mbajtura né raste té ngjashme dhe nuk i ka dhéné zgjidhje ¢éshtjes, pavarésisht
provave té paragitura nga kérkuesja. Mospranimi i rekursit dhe mosshqyrtimi i
pretendimeve té kérkueses né lidhje me veprimet dhe mosveprimet e personave té
kallézuar kané cenuar té drejtén pér proces té rregullt ligjor.

9.3. Sé drejtés sé aksesit e t& mbrojtjes té lidhur me parimin e barazisé sé arméve, pasi
organi procedues dhe gjykatat, né kundérshtim me kuadrin ligjor né fuqi, nuk kané
ndérmarré asnjé veprim hetimor/verifikues né lidhje me veprimet dhe mosveprimet e
kryera nga prokurorét e kallézuar, té cilét gjaté procedimit penal ndaj kérkueses kané
ngritur akuza duke mos respektuar detyrat dhe rregullat procedurale. Kolegji Penal,
né kundérshtim me c¢faré provohet nga dosja gjygésore, ka arritur né konkluzionin se
jané kryer veprimet e duhura verifikuese nga gjykatat e faktit pa dhéné asnjé argument
se né cfaré kané konsistuar kéto veprime. Nga ana tjetér, vendimi i vetédijshém i
prokuroréve té kallézuar pér mos t’u dorézuar mbrojtésve té kérkueses té gjitha
dokumentet hetimore, pavarésisht se éshté kérkuar dy heré prej tyre, i kané cenuar
mundésiné pér njé mbrojtje efektive. Eshté e papranueshme gé té mohohet né kété
ményré e drejta e njohjes me provat e mbledhura gjaté hetimeve paraprake né njé kohé
kur éshté detyrim i prokurorit té depozitojé dhe té njohé té pandehurin me té gjitha
provat e mbledhura né kété fazé té procesit penal, ndérkohé gé mospérmbushja e kétij
detyrimi nga prokurorét e kallézuar e ka véné kérkuesen né pozita té disfavorshme pér
té realizuar mbrojtjen e saj. Pohimi nga ana e tyre se disponojné CD-té e marra pérmes
letérporosive, pasi ka pérfunduar momenti procedural né lidhje me kérkesat paraprake
dhe procesi gjyqgésor kundér saj ka hyré né fazén e parashtrimeve, ka sjellé pér
kérkuesen démtimin e interesave proceduralé, pasi mbi kéto prova ajo mund té mbante
géndrim té ndryshém, si né lidhje me parashtrimet, ashtu edhe me kérkesat pér prova.
Pér mé tepér, pér shkak té késaj ményre té vepruari nga prokurorét e kallézuar,

kérkueses i ka humbur e drejta pér té avancuar me kérkesa paraprake.
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Vlerésimi i Kolegjit

A. Pér legjitimimin e kérkueses

10. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore gé lidhet me nisjen
e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1, shkronja “i” dhe
2, t& Kushtetutés, si dhe nenit 71 té ligjit nr. 8577/2000, ¢cdo individ, person fizik ose juridik,
subjekt i sé drejtés private dhe publike, mund té€ véré né lévizje Gjykatén pér gjykimin
pérfundimtar té ankesave kundér ¢do akti té pushtetit publik ose vendimi gjyqgésor gé cenon té
drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual, né ¢do rast,
duhet té plotésojé kriteret kumulative té nenit 71/a té ligjit nr. 8577/2000, gé lidhen me shterimin
e mjeteve juridike efektive, afatin e paraqgitjes sé kérkesés, pasojat negative té pésuara né ményré
té drejtpérdrejté e reale, mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur, si dhe rregullimet e
veganta ligjore té shqyrtimit paraprak té kérkesés.

11. Kérkuesja éshté pala gé ka véné né lévizje procesin gjyqésor té kundérshtuar, ndaj
Kolegji vleréson se legjitimohet ratione personae, né kuptim té neneve 131, pika 1, shkronja “f”
dhe 134, pika 1, shkronja “i”, t€ Kushtetutés, pasi provohet se ka interes t& drejtpérdrejté né
céshtjen e parashtruar.

12. Né lidhje me kriterin e shterimit t&€ mjeteve juridike efektive, kérkuesja i éshté drejtuar
Gjykatés me ankim kushtetues individual pas pérfundimit té procesit gjygésor né té tria shkallét e
gjyqésorit té zakonshém dhe pasi ka shteruar mjetet e ankimit né formé dhe substancé, ndérkohé
gé pér vendimin e Gjykatés sé Larté ajo nuk ka mjet tjetér ankimi pérvec ankimit kushtetues
individual.

13. Lidhur me legjitimimin ratione temporis, neni 71/a, pika 1, shkronja “b”, i ligjit nr.
8577/2000 ka parashikuar se ankimi kushtetues individual duhet té paragitet né Gjykaté brenda 4
muajve nga konstatimi i cenimit. Né rastet e kundérshtimit té vendimeve gjygésore, Gjykata, si
rregull, e llogarit afatin ligjor 4-mujor nga data e shpalljes sé vendimit gjygésor té arsyetuar né
prani té palés. Kur vendimi gjygésor nuk shpallet i arsyetuar ose kur pala nuk éshté e pranishme,
data e marrjes dijeni konsiderohet ajo e njoftimit shkresor ose elektronik té tij dhe né rastin e
vendimit té Gjykatés sé Larté, si daté e marrjes dijeni konsiderohet data né té cilén vendimi i
arsyetuar éshté béré i disponueshém pér palét pérmes depozitimit té tij né sekretariné gjygésore
dhe publikimit né fagen zyrtare ose me njoftimin elektronik té tij né rastin kur palét kané Iéné té
dhénat elektronike té kontaktit (shih vendimin nr. 42, daté 19.09.2023 té Gjykatés Kushtetuese).
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14. Kérkuesja i éshté drejtuar Gjykatés me kérkesén e datés 11.12.2023 pér kundérshtimin
e vendimit té Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté, i cili mban datén 25.07.2023, pra pas gati 5
muajsh nga data e tij. Pér gqéllime té kétij shqyrtimi, me shkresén nr. 33 (Sh), daté 09.01.2024, i
éshté kérkuar informacion Gjykatés sé Larté né lidhje me momentin né té cilin ky vendim éshté
béré i disponueshém pér palét. Me shkresén nr. 100/1 prot., daté 12.01.2024, Gjykata e Larté ka
sgaruar se vendimi nr. 00-2023-1324, daté 25.07.2023 i Kolegjit Penal éshté publikuar né fagen
zyrtare té Gjykatés né datén 23.10.2023, daté nga e cila éshté béré i disponueshém pér palét. Pér
rrjedhojé, duke konsideruar kété té fundit si datén nga e cila ka filluar té ecé afati pér paragitjen e
ankimit kushtetues individual, konsiderohet se kérkuesja legjitimohet edhe ratione temporis.

15. Pér sa i takon legjitimimit ratione materiae, Gjykata né jurisprudencén e saj ka theksuar
se roli i saj nuk éshté té rivlerésojé faktet, zbatimin e ligjit ose zgjidhjen e dhéné nga gjykatat e
zakonshme. Kontrolli kushtetues gé ushtron Gjykata nuk mund té zévendésojé prerogativat
kushtetuese e ligjore té veté hallkave té sistemit gjyqgésor dhe aq mé tepér té vlerésojé bindjen e
brendshme té gjykatave pér céshtje konkrete. Interpretimi i ligjit éshté atribut i gjykatave té
zakonshme, pér sa kohé nuk cenon ndonjé element té procesit té rregullt ligjor (shih vendimin nr.
7, daté 07.02.2017 té Gjykatés Kushtetuese). Sipas kérkueses éshté cenuar parimi i sigurisé
juridike, pasi Kolegji Penal ka mbajtur géndrim té ndryshém nga ato t€ mbajtura né raste té
ngjashme dhe nuk i ka dhéné zgjidhje ¢éshtjes, pavarésisht provave té paragitura nga kérkuesja.
Mospranimi i rekursit dhe moshetimi i pretendimeve té kérkueses né lidhje me veprimet dhe
mosveprimet e personave té kallézuar kané cenuar té drejtén pér proces té rregullt ligjor. Po késhtu,
ajo ka pretenduar cenimin e sé drejtés sé aksesit dhe t& mbrojtjes té lidhur me parimin e barazisé
sé arméve, pasi organi procedues dhe gjykatat nuk kané ndérmarré asnjé veprim hetimor/verifikues
né lidhje me veprimet dhe mosveprimet e kryera nga prokurorét e kallézuar, té cilét, gjaté
procedimit penal ndaj kérkueses, kané ngritur akuza duke mos respektuar detyrat dhe rregullat
procedurale. Nga ana tjetér, vendimi i vetédijshém i prokuroréve pér mos t'u dorézuar mbrojtésve
té kérkueses té gjitha dokumentet hetimore, pavarésisht se éshté kérkuar dy heré prej saj, i kané
cenuar mundésiné pér njé mbrojtje efektive, si né drejtim té njohjes me provat e mbledhura gjaté
hetimeve paraprake, ashtu edhe né lidhje me momentin procedural té paragitjes sé kérkesave
paraprake, si¢ éshté ajo pér aplikimin e gjykimit té shkurtuar.

16. Né lidhje me kéto pretendime, Kolegji vleréson se kérkuesja nuk ka arritur té provojé

né nivel kushtetues cenimin e sé drejtés pér proces té rregullt ligjor. Kérkuesja i ka lidhur
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pretendimet e saj, né thelb, me procedimin penal té nisur ndaj saj, né té cilin prokurorét e kallézuar
kané drejtuar hetimet paraprake dhe kané kryer veprime hetimore, né pérfundim té té cilave kané
vendosur dérgimin e ¢éshtjes né gjyq pér veprén penale pér té cilén ajo akuzohej. Né rastin né
shqyrtim, procesi gjygésor i kundérshtuar ka té& béjé me kallézimin e kérkueses ndaj kétyre
prokuroréve pér veprén penale “Shpérdorimi i detyrés”, té parashikuar nga neni 248 i KP-s&, pra
me ményrén se si jané vlerésuar dhe analizuar elementet e veprés penale nga prokuroria dhe
gjykatat, cka i bén kéto pretendime me natyré ligjore dhe jo kushtetuese. Kurse né lidhje me
pretendimin tjetér té parashtruar nga kérkuesja, pér standardin e arsyetimit, ai ka natyré

kushtetuese, ndaj do té analizohet nga Kolegji né vijim.

B. Pér pretendimin e cenimit té standardit té arsyetimit té vendimit gjyqésor

17. Sipas kérkueses, Kolegji Penal ka vendosur mospranimin e rekursit pa dhéné asnjé
arsyetim né lidhje me pretendimet e ngritura dhe éshté mjaftuar vetém me njé paragraf formal,
duke mos treguar “kujdesin ¢ veganté”, té kérkuar nga KEDNJ-ja, pér té treguar arsye té
mjaftueshme se pérse rregullimi specifik nuk éshté aplikuar. Ai Kolegj, né kundérshtim me ¢faré
provohet nga dosja gjyqgésore, ka arritur né konkluzionin se jané kryer veprimet e duhura
verifikuese nga gjykatat e faktit pa dhéné asnjé argument se né c¢faré kané konsistuar kéto veprime.

18. Gjykata ka theksuar se e drejta pér proces té rregullt ligjor, qé i garantohet individit
nga neni 42 i Kushtetutés, pérfshin edhe té drejtén pér té pasur njé vendim gjyqgésor té arsyetuar,
cili pérkon edhe me detyrimin e gjykatave pér té arsyetuar vendimet, sipas nenit 142, pika 1, té
Kushtetutés. Funksioni i njé vendimi t€ arsyetuar €shté t’u tregojé paléve se ato jané dégjuar, Si
dhe u jep mundésiné atyre ta kundérshtojné até. Vendimi gjyqgésor, né ¢do rast, duhet té jeté i
rregullt né formé dhe i garté né pérmbajtje dhe né térésiné e tij ai duhet konsideruar si njé unitet,
né té cilin pjesét pérbérése jané té lidhura ngushtésisht mes tyre dhe té formojné njé pérmbajtje
koherente brenda vendimit, i cili pérjashton ¢do kundérthénie, kontradiksion té hapur ose té
fshehté. Arsyetimi duhet domosdoshmeérisht té plotésojé kriteret minimale ligjore té pércaktuara
dhe t& mos keté té meta té tilla serioze gé cenojné standardin e vendimit gjyqgésor té arsyetuar (shih
vendimet nr. 2, daté 11.02.2021; nr. 42, daté 25.05.2017; nr. 25, daté 10.06.2011 té Gjykatés
Kushtetuese).

19. Gjykata ka theksuar se ajo e vleréson arsyetimin e njé vendimi gjygésor vetém né

kuadrin e pérmbushjes ose jo té standardeve té mésipérme, pasi nuk éshté detyré e saj té analizojé
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provat dhe faktet ku éshté bazuar gjykata pér zgjidhjen e ¢éshtjes sé themelit. Kjo mbetet detyré
funksionale e gjykatave té juridiksionit té€ zakonshém. Ndérsa né aspektin e kontrollit kushtetues,
Gjykata verifikon nése arsyetimi i vendimit gjygésor i ka plotésuar ose jo kriteret e pércaktuara
mé sipér, té cilat garantojné té drejtén pér té pasur njé vendim gjyqésor té arsyetuar (shih vendimet
nr. 10, daté 04.03.2021; nr.18, daté 15.03.2016; nr. 8, daté 28.02.2012 té Gjykatés Kushtetuese).

20. Né analizé té kétyre kritereve, Kolegji véren se vendimi i kundérshtuar i Kolegjit Penal
té Gjykatés sé Larté pérmban té dhénat e paléve, rrethanat e ¢éshtjes, arsyetimin dhe vendimmarrjet
e gjykatave mé té uléta, pretendimet e ngritura né rekurs, si dhe pjesén arsyetuese ku gjykata
mbéshtet géndrimin e saj té shprehur né dispozitiv. Argumentet e pjesés arsyetuese jané té bazuara
e té lidhura logjikisht dhe formojné njé pérmbajtje koherente. Vendimi nuk rezulton té jeté
kontradiktor, alogjik, i pamjaftueshém, apo me kundérthénie ose né mungesé té elementeve
formale té parashikuara nga dispozitat ligjore dhe standardet e vendosura nga jurisprudenca
kushtetuese. Né pjesén hyrése té vendimit jané paraqitur rregullisht pretendimet e kérkueses né
rekurs, ndérsa né pjesén arsyetuese Kolegji Penal ka vlerésuar se pretendimet e ngritura né rekurs
nuk iu referohen shkageve té parashikuara nga neni 432 i KPP-sé dhe se pjesa e pretendimeve né
rekurs gé ngre céshtje té vlerésimit té provave, ku né rastin konkret lidhet me vlerésimin nése
vendimi i prokurorisé pér mosfillimin e ¢éshtjes éshté i drejté ose jo, del jashté juridiksionit
ekskluzivisht ligjor té Gjykatés sé Larté. Qéndrimi gé mban Kolegji pér rastin né shqyrtim, bazohet
edhe né jurisprudencén e konsoliduar té Kolegjit Penal gé referon né jurisprudencén e Gjykatés
dhe t&¢ GJEDNJ-sé (shih paragrafét 13-15 té vendimit té Gjykatés sé Larté). Po késhtu, arsyetimi i
kufizuar i Gjykatés sé Larté nuk cenon standardin e arsyetimit né kuptimin kushtetues, kur ajo
gjykaté nuk i ka kthyer pérgjigje té detajuar ¢do pretendimi té ngritur né rekurs.

21. Pér sa mé lart, Kolegji gmon se Gjykata e Larté ka vepruar brenda rolit dhe funksionit
té saj kushtetues, duke shqyrtuar pretendimet e parashtruara né rekurs né kuptim té pérmbajtjes sé
dispozitave ligjore té zbatueshme gjaté kétij lloj gjykimi. Pér rrjedhojé, Kolegji ¢mon se
pretendimi i kérkueses pér cenimin e standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor nga Kolegji
Penal i Gjykatés sé Larté éshté haptazi i pabazuar.

22. Si pérfundim, Kolegji vleréson se ankimi kushtetues individual nuk plotéson kriteret

ligjore pér kalimin e tij pér shqyrtim né seancé plenare.
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PER KETO ARSYE,
Kolegji i Gjykatés Kushtetuese, né bazé té neneve 31 dhe 31/a, pika 2, shkronja “e”, té
ligjit nr. 8577, dat€¢ 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Shqipéris€”, té ndryshuar,

VENDOSI:

Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.
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