Vendim nr. 13 daté 19.01.2024

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:

Holta Zacaj, Kryetare
Sonila Bejtja, Anétare
Fiona Papajorgji, Anétare

né datén 19.01.2024 mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 13 (F) 2023 té Regjistrit

Themeltar, gé i pérket:

KERKUES:

OBJEKTI:

BAZA LIGJORE:

FATOS GJUZI, pérfagésuar nga avokat Markelian Kugo, me

prokuré.

Shfugizimi i vendimit nr. 00-2023-1109, daté 03.07.2023 té
Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté, si i papajtueshém me

Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

Nenet 42, 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja “i”,
té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé (Kushtetuta); neni 6
i Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut dhe neni 4 i
Protokollit nr.7 té saj (KEDNJ); ligji nr. 8577, daté 10.02.2000
“Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té

Republikés sé Shqipérisé”, i ndryshuar (ligji nr. 8577/2000).

Kolegji 1 Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatoren e ¢€shtjes Fiona Papajorgji,

shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese, si dhe diskutoi ¢€shtjen né térési,

VEREN:
I

Rrethanat e ¢éshtjes

1. Kérkuesi Fatos Gjuzi ka ushtruar detyrén e regjistruesit né Zyrén Vendore té

Regjistrimit t€ Pasurive té Paluajtshme, Kavajé (ZVRPP, Kavajé). Mbi bazén e kallézimeve té



Komisionit Vendor t€ Vleré€simit t€ Titujve t&€ Pronésisé prané prefektit t€ qarkut Tiran€, Njésis€ sé
Kontrollit t¢ Brendshém dhe Antikorrupsionit né¢ Kryeministri dhe Kontrollit t€ Larté t& Shtetit
€shté regjistruar procedimi penal pér sa i pérket kundérligishmérisé né ndarjen e tokés né fshatin
Vilé-Boshtové t€é komunés Gos€, konkretisht né parcelat me nr. 23 dhe nr. 37, referuar zérit
kadastral né librin e ngastrave dhe ményrés sé€ regjistrimit t€ pasurive si pér komunén Gosé, fshatin
Vilé-Boshtové dhe komunén Kryevidh. Nga hetimi ka rezultuar se me urdhrin nr. 63, daté
03.11.2011, kérkuesi Fatos Gjuzi, me cilésiné e regjistruesit, né kundérshtim me pérmbushjen e
rregullt té detyrés, ka urdhéruar korrigjimin e gabimit material, duke ndryshuar sipérfagen e
pasurisé nr. 295/73 nga 170.000 m? né 263.500 m?, me zé kadastral “kulloté”, dhe sipérfagen e
pasurisé nr. 295/71 nga 31.570 m? né 485.240 m?, me zé& kadastral “aré”. Né pérfundim té hetimit
Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Kavajé ka paragitur pér gjykim c¢éshtjen me katér
té pandehur, ndér té cilét kérkuesin, t&¢ akuzuar pér kryerjen e veprés penale “Shpérdorimi i
detyrés”, té parashikuar nga neni 248 i Kodit Penal (KP).

2. Gjykata e Rrethit Gjygésor Kavajé, né gjykimin e ¢éshtjes me procedurén e gjykimit t&
shkurtuar, me vendimin nr. 194 (12-2016-1549), daté 21.10.2016, ka vendosur: “Deklarimin fajtor
té té pandehurit Fatos Xhevdet Gjuzi pér kryerjen e veprés penale té “Shpérdorimit té detyrés”
dhe né bazé té nenit 248, 49 té KP e dénon até me 1 (njé) vit e 6 muaj burgim. Né zbatim té nenit
406 té K.Pr.Penale e dénon pérfundimisht t¢ pandehurin Fatos Xhevdet Gjuzi me 1 (njé) vit
burgim.”. Kundér kétij vendimi ka paragitur ankim kérkuesi.

3. Me vendimin nr. 10-2017-1813 (576), daté 11.07.2017, Gjykata e Apelit Durrés ka
vendosur pér kérkuesin 1énien né fugi té vendimit nr. 194 (12-2016-1549), daté 21.10.2016 té
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Kavajé. Kundér kétij vendimi ka ushtruar rekurs kérkuesi.

4. Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté me vendimin nr. 00-2023-1109, daté 03.07.2023 ka
vendosur mospranimin e rekursit té kérkuesit, me arsyetimin se shkaget e paragitura nuk jané nga
ato gé parashikon neni 432 i Kodit té Procedurés Penale (KPP).

5. Né datén 06.11.2023 kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) me
ankim kushtetues individual, sipas objektit té tij, i cili, pasi éshté plotésuar sipas kérkesave té ligjit
nr. 8577/2000, éshté regjistruar né datén 07.11.2023.

Pretendimet e kérkuesit
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6. Keérkuesi, né ményré té pérmbledhur, ka pretenduar se vendimi objekt kundérshtimi i

ka cenuar:

6.1. Té drejtén pér proces té rregullt ligjor, né drejtim té:

6.1.1.

6.1.2.

Sé drejtés pér t 'u gjykuar nga njé gjykaté e paanshme dhe e pavarur, pasi gjykatat
nuk kané paraqitur asnjé vlerésim pér té kundérshtuar argumentet e dhéna nga
kérkuesi né kuadér té mbrojtjes sé tij, por kané pranuar géndrimin e prokurorisé.
Kéto argumente nuk gjejné pasqyrim né vendim dhe gjykatat nuk rezulton t’i kené
ballafaquar ato me faktin objekt akuze ose té kené verifikuar drejtésingé e
pérmbajtjes sé tyre.

Standardit té arsyetimit té vendimit, pasi gjykatat kané arsyetuar né meényré
kontradiktore e jo té ligjshme, duke e mbéshtetur faktin objekt akuze pa béré asnjé
verifikim nése ai ekziston. Arsyetimi i Gjykatés sé Larté se gjykata e apelit u ka
dhéné pérgjigje pretendimeve té kérkuesit, nuk géndron, pasi kjo e fundit ka
arsyetuar né ményré té ngjashme me gjykatén e shkallés sé paré. Argumentet e
Gjykatés sé Larté nuk jané pérdorur as nga veté akuza ose vendimet e gjykatave
mé té uléta, por ajo ka pérdorur argumente shtesé pér té 1éné né fugi ato vendime.
Gjithashtu, gjykatat nuk kané marré parasysh faktin se kérkuesi ka provuar se
shkelja ligjore gé i atribuohet nuk ekziston. Megjithése kérkuesi paraqitet si
pérpunues i akteve zyrtare, atij i atribuohet vepra penale e shpérdorimit té detyreés,
ndérkohé prodhuesit e kétyre akteve nuk mbajné pérgjegjési penale. Pér rrjedhojé,

éshté cenuar edhe parimi i prezumimit té pafajésisé edhe liria personale.

6.1.2.1. Standardi i arsyetimit té vendimit &shté cenuar edhe sepse Gjykata e Larté

né pikén 13 té vendimit éshté shprehur se kérkuesi, né kundérshtim me
ligjin, ka urdhéruar korrigjimin e gabimit material duke ndryshuar
sipérfaget e pasurive, té cilat ishin pérkatésisht me zéra kadastralé “kulloté”
dhe “ar€”. Kérkuesi nuk ka ndryshuar zérat kadastralé, por zmadhimi i
sipérfages éshté béré né kushtet e ekzistencés sé dy ngastrave té dubluara
me té njéjtin numér pasurie, veprime gé nuk kané sjellé asnjé pasojé té
paligjshme. Gjithashtu, Gjykata e Larté ka referuar né rrethanat e ¢éshtjes
se korrigjimi i gabimit éshté béré mbi bazén e njé praktike té ploté kthim-
pérgjigjeje me késhillin e garkut, megjithése kérkuesi nuk e ka pretenduar

njé gjé té tillé. Ai né asnjé moment nuk ka kryer “ndryshim harte”, pér
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rrjedhoj€ nuk kishte arsye pér t’iu drejtuar kétij késhilli. Po késhtu, referimi
tjetér i Gjykatés sé Larté se korrigjimi i gabimit nuk korrespondon me
hartén e dérguar nga komuna Goseé éshté i gabuar, pasi nuk ka asnjé fakt qé
té vértetojé se 40 ha toké jané shtuar né 78 ha, kur ato jané dy sipérfage té
ndryshme. Po késhtu, nuk éshté e vérteté pérmbajtja e faktit se komuna
Gosé i éshté drejtuar me kérkesé ZVRPP-sé, Kavajé pér korrigjim gabimi
material, pasi njé kérkesé e tillé nuk ekziston. Té gjitha kéto situata né
vendimin e Gjykatés sé Larté jané fiktive dhe gjykatat kané vendosur né
kundérshtim me faktet, provat dhe rrethanat e zhvillimit té gjykimit. Fakti
penal gé i atribuohet kérkuesit nuk éshté ai qé parashtrohet nga akuza dhe
gé éshté mbéshtetur nga gjykatat, si dhe mungon ana subjektive e kryerjes
sé veprés penale. Prokuroria dhe gjykatat kané vlerésuar si regjistér té
ligjshém librin e ngastrave, i cili pérdoret pér informacion mbi pasurité dhe
nuk éshté regjistér sipas parashikimeve ligjore pér regjistrimin e pasurive té
paluajtshme.

6.1.3. Sé drejtés pér t'u dégjuar, pasi céshtja né Gjykatén e Larté éshté shqyrtuar né
dhomén e késhillimit pa praniné e paléve, megjithése pér shkak té kompleksitetit
ajo duhej té ishte gjykuar né seancé gjyqésore. Gjykata e Larté nuk e ka shpallur
publikisht datén e zhvillimit té seancés dhe kérkuesi nuk ka pasur mundési té
plotésojé rekursin e tij, megjithése njé kérkesé e tillé i ishte komunikuar asaj
gjykate. Lidhur me kété fakt, Gjykata e Larté nuk ka dhéné asnjé pérgjigje
sgaruese.

6.2. Té drejtén pér té mos u dénuar pa ligj, té garantuar nga neni 29 i Kushtetutés, pasi
vepra penale pér té cilén éshté deklaruar fajtor kérkuesi nuk mbéshtetet né ndonjé fakt
juridik. Gjykatat kané dhéné njé dénim pa ligj, pasi fakti penalizues nuk provohet se
ekziston né formén dhe ményrén qé éshté paraqitur prej tyre. Gjithashtu, ato kané
interpretuar gabim nenin 248 té KP-sé lidhur me ekzistencén ose jo té veprés penale
pér té cilén éshté dénuar kérkuesi dhe kané kriminalizuar ¢do shkresé gqé mund té
pérmbajé té dhéna “false”, pa marré parasysh natyrén, géllimin dhe funksionin e
dokumenteve né raport me veprimtariné e ushtruar nga kérkuesi. Gjykatat e kané
dénuar kérkuesin pér shpérdorim detyre mbéshtetur né vlerésimin e kompetencave té

tij si regjistrues, té parashikuara né njé akt nénligjor té shfugizuar.
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6.3. Té drejtén e ankimit efektiv, té garantuar nga neni 43 i Kushtetutés, pasi ankimi né
gjykatén e apelit dhe rekursi né Gjykatén e Larté nuk kané rezultuar mjete ankimi
efektive.

6.4. Dinjitetin njerézor, pasi kérkuesit i éshté démtuar reputacioni, interesat financiaré dhe
siguria juridike, si dhe parimet e ligjshmérisé, shtetit té sé drejtés, hierarkisé sé
normave, ndarjes sé pushteteve dhe sé drejtés ndérkombétare té detyrueshme.

i
Vlerésimi i Kolegjit

A. Pér legjitimimin e kérkuesit

7. Céshtjae legjitimimit (locus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore gé lidhet me nisjen
e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1, shkronja “i” dhe
2, té Kushtetutés, si dhe nenit 71 té ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ, person fizik ose juridik,
subjekt i sé drejtés private dhe publike mund té véré né lévizje Gjykatén pér gjykimin pérfundimtar
té ankesave kundér ¢do akti té pushtetit publik ose vendimi gjygésor gé cenon té drejtat dhe lirité
themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual, né cdo rast, duhet té
plotésojé kriteret e nenit 71/a té ligjit nr. 8577/2000, gé lidhen me shterimin e mjeteve juridike
efektive, afatin e paraqitjes sé kérkesés, pasojat negative té pésuara né ményré té drejtpérdrejté e
reale, mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur, si dhe rregullimet e vecanta ligjore té
shqyrtimit paraprak té kérkesés. Kriteret pér pranueshmériné e kérkesés jané kumulative, né
kuptimin gé mjafton mosplotésimi i njérit prej tyre gé kérkuesi té mos legjitimohet pér vénien né
lévizje té gjykimit kushtetues.

8. Kérkuesi, si individ, legjitimohet ratione personae, né€ kuptim té shkronjés “f” té pikés
1 té€ nenit 131 dhe shkronjés “1” té pikés 1 té nenit 134 t€ Kushtetutés, pasi éshté palé né€ ¢éshtjen
objekt t& ankimit kushtetues individual, pér rrjedhojé ka interes té drejtpérdrejté pér vénien né
lévizje té kétij gjykimi kushtetues.

9. Lidhur me kriterin e shterimit té mjeteve juridike efektive, Kolegji véren se ndonése
objekt i ankimit kushtetues individual éshté vendimi i| Gjykatés sé Larté gé ka pérmbyllur procesin
penal té zhvilluar ndaj kérkuesit, né pérmbajtje té tij ai ka ngritur pretendime edhe pér vendimet e
dy gjykatave mé té uléta. Né kéto kushte, vlerésohet se ai ka shteruar mjetet juridike efektive né

dispozicion pérpara se t’i drejtohet Gjykatés.
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10. Pér sa i takon legjitimimit ratione temporis, konstatohet se kérkesa éshté paragitur né
Gjykaté né datén 06.11.2023, ndérsa vendimi i kundérshtuar i Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté
éshté i datés 03.07.2023. Nga materialet bashkélidhur ankimit kushtetues individual, Kolegji véren
se né datén 26.07.2023 pérfagésuesi i kérkuesit i éshté drejtuar me kérkesé Gjykatés sé Larté pér
té marré informacion lidhur me vendimin, e cila, me shkresén nr. 4119/1 prot., daté 31.07.2023,
éshté pérgjigjur se vendimi do té dérgohet sipas adresés elektronike té depozituar né kété gjykaté.
Né datén 08.09.2023 sekretaria e Gjykatés sé Larté i ka komunikuar pérfagésuesit té kérkuesit
kopje té atij vendimi népérmjet postés elektronike. Pér rrjedhojé, Kolegji vleréson se kérkesa éshté
paragitur brenda afatit ligjor 4-mujor t&é pércaktuar nga neni 71/a, pika 1, shkronja “b”, i ligjit nr.
8577/2000.

11. Né lidhje me legjitimimin ratione materiae, kérkuesi ka pretenduar cenimin e sé drejtés
pér proces té rregullt ligjor né drejtim té sé drejtés pér t’u gjykuar nga njé gjykaté e paanshme dhe
e pavarur, standardit té arsyetimit té vendimit, sé drejtés pér t’u dégjuar, parimit té ligjshmérisé, si
dhe sé drejtés pér té mos u dénuar pa ligj, ankimit efektiv dhe dinjitetit t& lidhur me parimet e
shtetit té sé drejtés, hierarkisé sé normave, ndarjes sé pushteteve dhe sé drejtés ndérkombétare té
detyrueshme. Né kuadér té argumenteve pér cenimin e standardit té€ arsyetimit té vendimit,
kérkuesi ka pretenduar edhe cenimin e parimit té prezumimit té pafajésisé dhe sé drejtés sé lirisé
personale.

12. Pér sa i pérket pretendimit pér cenimin e sé drejtés pér t’u gjykuar nga njé gjykaté e
paanshme dhe e pavarur, Kolegji véren se kérkuesi ka pretenduar se gjykatat nuk kané paragitur
asnjé vlerésim pér té kundérshtuar argumentet e dhéna nga ai né kuadér t& mbrojtjes sé tij, por
kané pranuar géndrimin e prokurorisé. Kéto argumente nuk gjejné pasqyrim né vendim dhe
gjykatat nuk rezulton t’i kené ballafaquar me faktin objekt akuze ose t€ kené verifikuar drejtésiné
e pérmbajtjes sé tyre. Kolegji vleréson se né kushtet kur vendimmarrja e gjykatave té zakonshme
éshté rezultat i vlerésimit té fakteve dhe provave té administruara dhe interpretimit e zbatimit té
ligjit procedural e material penal, vetém fakti se gjykatat, né pérfundim té gjykimit, kané vendosur
deklarimin fajtor dhe dénimin e kérkuesit pér kryerjen e veprés penale pér té cilén akuzohej, nuk
éshté i mjaftueshém pér té mbéshtetur kété pretendim té tij. Pér rrjedhojé, Kolegji gmon se kérkuesi
nuk ka paragitur argumente kushtetuese né mbéshtetje té kétij pretendimi.

13. Gjithashtu, né jurisprudencén e vazhdueshme Gjykata ka theksuar se interpretimi i
ligjit, zbatimi i tij né ¢éshtjet konkrete, si dhe vlerésimi i fakteve dhe rrethanave, jané céshtje gé

ndajné juridiksionin e gjykatave té zakonshme nga juridiksioni kushtetues. Kontrolli kushtetues
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gé kjo Gjykaté ushtron ndaj vendimeve gjygésore éshté i kufizuar vetém né funksion té mbrojtjes
Sé té drejtave kushtetuese té individit pér njé proces té rregullt ligjor dhe problemet e interpretimit
dhe té zbatimit té ligjit pér zgjidhjen e ¢éshtjeve konkrete nuk pérbéjné juridiksion kushtetues,
nése ato nuk shogérohen me cenimin e kétyre té drejtave (shih vendimin nr. 6, daté 16.02.2021 té
Gjykatés Kushtetuese).

14. Né kéndvéshtrim té kétij standardi, Kolegji konstaton se pjesa e argumenteve té
kérkuesit pér cenimin e standardit té arsyetimit, pér sa i pérket pércaktimit jo té drejté té fakteve
né vendimin e Gjykatés sé Larté (t€ pasgyruara né paragrafin 6.1.2.1. té pretendimeve), nga
pérmbajtja dhe thelbi i tyre jané mé tepér té natyrés ligjore dhe kané té b&jné me ¢éshtje té
vlerésimit té provave dhe zbatimit té ligjit, té cilat, si rregull, jané atribut i gjykatave té juridiksionit
té zakonshém dhe nuk mund té béhen objekt i kontrollit kushtetues. Edhe lidhur me pretendimet
pér cenimin e parimit té shtetit t& sé drejtés, hierarkisé sé normave, ndarjes sé pushteteve dhe sé
drejtés ndérkombétare té detyrueshme, Kolegji véren se kérkuesi nuk ka paragitur asnjé argument
kushtetues né mbéshtetje té tyre, pér rrjedhojé nuk mund té béhen objekt shqyrtimi nga kjo
Gjykaté.

15. Ndérsa pér sa i pérket cenimit té dinjitetit, pasi éshté démtuar réndé reputacioni dhe
interesat financiaré, Kolegji vleréson se ai pérfshihet brenda sferés sé jetés private, té garantuar
nga disa dispozita kushtetuese dhe neni 8 i KEDNJ-sé dhe né rastin konkret do té trajtohet i
ndérvarur me pretendimet e kérkuesit pér cenimin e procesit té rregullt ligjor.

16. Pér sa i takon pretendimeve pér cenimin e parimit té prezumimit té pafajésisé dhe lirisé
personale, kérkuesi nuk ka paragitur ndonjé argument né mbéshtetje té tyre, por i ka ngritur ato né
drejtim té standardit té arsyetimit té vendimit. Edhe pér sa i pérket pretendimit pér cenimin e sé
drejtés pér té mos u dénuar pa ligj, Kolegji vleréson gé pér shkak té thelbit té argumenteve té
trajtohet né kéndvéshtrim té standardit té arsyetimit té€ vendimit. Né lidhje me pretendimet e tjera
té kérkuesit, qé kané té b&jné me cenimin e sé drejtés pér t’u dégjuar dhe sé drejtés sé ankimit,
standardit té arsyetimit té& vendimit té lidhur me té drejtén pér té mos u dégjuar pa ligj, duke gené
se jané me natyré kushtetuese, prima facie pérfshihen né kompetencén e késaj Gjykate dhe do té

analizohen né vijim.

B. Pér pretendimin e cenimit té sé drejtés pér t'u dégjuar dhe sé drejtés sé ankimit

substancial
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17. Sipas kérkuesit, Gjykata e Larté e ka shqyrtuar ¢éshtjen né dhomén e késhillimit pa
praniné e paléve, megjithése pér shkak té kompleksitetit, ajo duhej té ishte gjykuar né seancé
gjyqgésore. Gjykata e Larté nuk e ka shpallur publikisht datén e zhvillimit té seancés dhe kérkuesi
nuk ka pasur mundési té plotésojé rekursin e tij, megjithése njé kérkese e tillé i ishte komunikuar
asaj gjykate. Lidhur me Kkété fakt, Gjykata e Larté nuk ka dhéné asnjé pérgjigje sgaruese.
Gjithashtu, éshté cenuar e drejta e ankimit efektiv, e garantuar nga neni 43 i Kushtetutés, pasi
ankimi né gjykatén e apelit dhe rekursi né Gjykatén e Larté nuk kané rezultuar mjete efektive
ankimi.

18. Gjykata ka vlerésuar se e drejta e paléve pér t€ gené t€ pranishme, pér t’u mbrojtur e
pér t’u dégjuar n€ procesin gjyqésor jané aspekte té€ réndésishme té procesit t& rregullt né kuptimin
kushtetues. E drejta pér té marré pjesé né gjykim nuk duhet konsideruar si njé e drejté formale, ku
paléve t’u garantohet thjesht prania fizike gjaté procesit civil, por duhet g€ legjislacioni procedural,
né radhé té paré, dhe mé pas gjyqtari gjaté gjykimit t’u japin mundési té€ barabarta paléve pér té
paragitur prova dhe argumente né mbrojtje té interesave vetjaké né raport me palén kundérshtare
(shih vendimet nr. 43, daté 27.12.2022; nr. 8, daté 23.02.2021; nr. 37, daté 30.06.2016 té Gjykatés
Kushtetuese). Po késhtu, Gjykata, né ményré konstante, ka pohuar se shqyrtimi i ¢éshtjes nga
Gjykata e Larté né dhomén e késhillimit nuk éshté vetém njé konstatim formal i paragitjes sé
shkageve ligjore né rekurs, por konsiston né vlerésimin e kétyre shkageve dhe bazueshmérisé sé
tyre, duke analizuar materialet e dosjes gjyqésore. Nése Kolegji né dhomén e késhillimit krijon
bindjen se shkaget e ngritura né rekurs jané haptazi té pabazuara, pasi nuk béjné pjesé né ato qé
parashikon dispozita ligjore ose nuk gjejné mbéshtetje né aktet e dosjes gjygésore, atéheré éshté
né funksionin e tij té vendosé, né pajtim me kérkesat ligjore, mospranimin e ¢éshtjes pér shqyrtim
né seancé gjygésore. Kjo éshté edhe pérgjigjja qé Gjykata e Larté u jep pretendimeve té ngritura
né rekurs nga palét (shih vendimet nr. 5, daté 09.02.2023; nr. 2, daté 11.02.2021; nr. 8, daté
26.02.2015; nr. 52, daté 14.11.2014 té Gjykatés Kushtetuese).

19. Pér sa i pérket sé drejtés sé ankimit, Gjykata, gjithashtu, ka pohuar se ajo éshté vlerésuar
si mundeési e ¢do individi pér té pasur mjete té caktuara procedurale pér té kundérshtuar vendimin
e dhéné nga njé gjykaté mé e ulét né njé gjykaté mé té larté, duke i garantuar atij (individit) té
drejtén pér t’u pérballur me drejtésiné né té€ gjitha nivelet e saj. Pra, me Kushtetuté, kujtdo i
garantohet ¢ drejta pér t’u ankuar, té paktén njé heré, kundér ¢do vendimi gjygésor té dhéné ndaj

tij. Né funksion té ushtrimit efektiv té sé drejtés sé ankimit ka réndési té realizohet si aspekti
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formal/procedural, ashtu edhe ai substancial (shih vendimet nr. 24, daté 25.04.2016; nr. 6, daté
10.02.2014 té Gjykatés Kushtetuese).

20. N& rastin né shqyrtim, Kolegji véren se kérkuesi éshté pala gé ka véné né lévizje
Gjykatén e Larté me ané té rekursit, né té cilin ka parashtruar shkaqet pér prishjen e vendimeve
té gjykatave mé té uléta. Nga té dhénat e fages zyrtare té Gjykatés sé Larté, rubrika “Céshtje té
shpallura pér gjykim ”, pér kategoriné “Céshtje penale”, nénrubrika “Pér shqyrtim né dhomé
késhillimi”, rezulton se né datén 12.05.2023 éshté shpallur lista e ¢éshtjeve pér shqyrtim né datén
15.06.2023, si dhe pérbérja e trupit gjykues pér ¢do ¢éshtje, né té cilén pasqyrohet edhe ¢éshtja
e kérkuesit. Njé fakt i tillé pranohet edhe nga veté kérkuesi, i cili ka caktuar dy mbrojtés pér ta
pérfagésuar né Gjykatén e Larté. Kéta té fundit, né datén 13.06.2023, kané paraqitur kérkesé pér
shtyrjen e gjykimit té ¢éshtjes pér t’u njohur me té dhénat e saj dhe shqyrtimin né seancé
gjygésore me praniné e paléve. Gjykata e Larté ka vendosur shtyrjen e seancés fillimisht né datén
22.06.2023 dhe né kété daté ka njoftuar sérish shtyrjen pér njé daté tjetér, duke i publikuar kéto
té dhéna né fagen e saj zyrtare né rubrikén “Njoftime pér publikun”. Nuk rezulton gé Gjykata e
Larté té keté shpallur né fagen e saj datén 03.07.2023 né té cilén éshté shqyrtuar rekursi i
kérkuesit.

21. Gjykata éshté shprehur se jo ¢do shkelje e rregullave procedurale e bén procesin té
parregullt, né aspektin e shkeljes sé té drejtave kushtetuese dhe se ndikim té drejtpérdrejté né njé
proces ligjor kané ato shkelje thelbésore, vértetimi i té cilave do té cenonte té drejtat dhe lirité
themelore té individit. Gjaté shqyrtimit té pretendimeve pér té drejtén pér proces té rregullt ligjor
nuk mjafton vetém konstatimi i shkeljes procedurale, por duhet té analizohet karakteri i saj, pasojat
gé kané ardhur pér kérkuesin dhe pér interesat qé ai pérfagéson (shih vendimin nr. 38, daté
02.12.2021 té Gjykatés Kushtetuese).

22. Né kéndvéshtrim té kétij standardi, Kolegji véren se kérkuesi ka pasur dijeni pér datén
15.06.2023 té planifikuar pér shqyrtimin e rekursit té tij, pér datén e shtyrjes 22.06.2023, si dhe né
vijim éshté njoftuar se shqyrtimi do té béhej né njé daté tjetér, por pa marré dijeni pér kété fundit.
Pavarésisht kétyre fakteve ai nuk e ka pérdorur té drejtén e tij pér té paragitur parashtrime, prova
ose argumente pérpara Gjykatés sé Larté. Pér mé tepér, rezulton se shkaget e kétij ankimi
kushtetues individual jané paragitur edhe né shkaget e rekursit té paragitur né vitin 2018. Pér
rrjedhojé, mangésia né pasqyrimin e datés sé shqyrtimit té ¢éshtjes sé kérkuesit né Gjykatén e Larté
nuk éshté e tillé gé e bén té parregullt procesin gjyqgésor, né kuptimin kushtetues. Gjithashtu, vetém

fakti gé rekursi éshté shgyrtuar né dhomén e késhillimit nuk éshté i tillé gé té véré né dyshim
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respektimin e sé drejtés pér njé proces té rregullt ligjor, pér sa kohé qé Kolegji Penal ka vepruar
né pérputhje me kompetencat e tij dhe me rregullat procedurale gé gjejné zbatim gjaté késaj faze
té shgyrtimit té céshtjes né Gjykatén e Larté.

23. Ndérsa né lidhje me pretendimin se éshté cenuar e drejta e ankimit substancial, pasi
mjetet e ankimit nuk kané rezultuar efektive, Kolegji vleréson se kérkuesi ka ushtruar lirisht té
drejtén e ankimit ndaj vendimeve gjyqgésore té gjykatave té zakonshme, duke iu drejtuar edhe késaj
Gjykate me ankim kushtetues individual dhe nuk rezulton gé ajo té keté gené joefektive. Pér
rrjedhojé, pretendimi pér cenimin e sé drejtés pér t’u dégjuar i lidhur me té drejtén e ankimit

substancial, éshté haptazi i pabazuar.

C. Pér pretendimin e cenimit té standardit té arsyetimit té vendimit té lidhur me parimin e

mosdénimit pa ligj

24. Kérkuesi ka pretenduar se gjykatat kané arsyetuar né ményré kontradiktore e jo té
ligjshme, duke e mbéshtetur faktin objekt akuze pa béré asnjé verifikim nése ai ekziston. Arsyetimi
i Gjykatés sé Larté se gjykata e apelit u ka dhéné pérgjigje pretendimeve té kérkuesit nuk géndron,
pasi kjo e fundit ka arsyetuar né ményré té ngjashme me gjykatén e shkallés sé paré. Ményra e
arsyetimit t& Gjykatés sé Larté nuk trajtohet as nga veté akuza ose vendimet e gjykatave mé té
uléta, por ajo ka pérdorur argumente shtesé pér té 1éné né fuqi ato vendime. Gjykatat nuk marrin
parasysh faktin se kérkuesi ka provuar se shkelja ligjore gé i atribuohet nuk ekziston. Megjithése
kérkuesi paraqgitet si pérpunues i akteve zyrtare, atij i atribuohet vepra penale e shpérdorimit té
detyrés, ndérkohé prodhuesit e kétyre akteve nuk mbajné pérgjegjési penale. Gjithashtu, éshté
cenuar e drejta e mosdénimit pa ligj, pasi vepra penale pér té cilén éshté deklaruar fajtor kérkuesi
nuk mbéshtetet né ndonjé fakt juridik. Gjykatat kané dhéné njé dénim pa ligj, pasi fakti penalizues
nuk provohet se ekziston né formén dhe ményrén gé éshté paraqitur prej tyre. Ato kané interpretuar
gabim nenin 248 té KP-sé lidhur me ekzistencén ose jo té veprés penale pér té cilén éshté dénuar
kérkuesi dhe kané kriminalizuar ¢do shkresé qé mund t€ pérmbajé t€ dhéna “false” pa marré
parasysh natyrén, géllimin dhe funksionin e dokumenteve né raport me veprimtariné e ushtruar
nga ai. Gjykatat e kané dénuar kérkuesin pér shpérdorim detyre mbéshtetur né vlerésimin e
kompetencave té tij si regjistrues, té parashikuara nga njé akt nénligjor i shfugizuar.

25. Gjykata né jurisprudencén e saj ka theksuar se e drejta pér njé proces té rregullt ligjor
pérfshin edhe té drejtén pér té pasur njé vendim gjygésor té arsyetuar, qé i garantohet individit nga

nenet 42 dhe 142, pika 1, té Kushtetutés. Vendimi duhet t&é mbéshtetet vetém mbi faktet qé jané
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paraqitur gjaté procesit gjygésor dhe duhet té pérmbajé bazén ligjore mbi té cilén bazohet zgjidhja
e mosmarréveshjes, analizén e provave dhe ményrén e zgjidhjes sé€ mosmarréveshjes. Vendimi
gjyqésor, né cdo rast, duhet té jeté i rregullt né formé dhe i qarté né pérmbajtje. Né térésiné e tij ai
duhet konsideruar si njé unitet, né té cilin pjesét pérbérése jané té lidhura ngushtésisht mes tyre
dhe ato duhet té jené né shérbim dhe funksion té njéra-tjetrés (shih vendimet nr. 41, daté
22.12.2022; nr. 23, daté 29.04.2021 té Gjykatés Kushtetuese).

26. Né lidhje me vendimet e marra nga Gjykata e Larté né dhomén e késhillimit, Gjykata
ka theksuar se arsyetimi i kufizuar i kétyre lloj vendimesh nuk e cenon procesin e rregullt ligjor.
Kjo formé arsyetimi shpreh né thelb shkaget e mospranimit té rekursit nga ana e kolegjeve té saj
gjaté shqyrtimit té tij paraprak né dhomén e késhillimit. Arsyetimi i kufizuar i dhéné nga Gjykata
e Larté né formulimin e vendimit né dhomén e késhillimit éshté tregues i faktit se kérkuesi nuk ka
ngritur asnjé nga argumentet ligjore t€ pércaktuara né dispozitén pérkatése té legjislacionit té
brendshém, qé éshté kusht pér pranimin e kérkesés (shih vendimet nr. 14, daté 21.06.2022; nr. 40,
daté 06.07.2016 té Gjykatés Kushtetuese).

27. Neni 29 i Kushtetutés ka pércaktuar se askush nuk mund té akuzohet ose té deklarohet
fajtor pér njé vepér penale, e cila nuk konsiderohej e tillé me ligj né kohén e kryerjes sé saj, me
pérjashtim té veprave, té cilat né kohén e kryerjes sé tyre, pérbénin krime lufte ose krime kundér
njerézimit sipas sé drejtés ndérkombétare.

28. Gjykata ka mbajtur géndrimin se kontrolli i respektimit té standardeve kushtetuese pér
njé proces té rregullt ligjor éshté funksion edhe i gjykatave té zakonshme, pér mé tepér i Gjykatés
sé Larté. Kur né rekurs jané ngritur pretendime, té cilat jané té réndésishme pér verifikimin e
kushtetutshmérisé sé procesit té zhvilluar né gjykatat e zakonshme, Gjykata e Larté, bazuar né
natyrén e gjykimit kushtetues té kérkesave individuale, si dhe né parimin e subsidiaritetit qé
udhéheq raportet ndérmjet juridiksionit kushtetues dhe juridiksionit té gjykatave té zakonshme,
duhet té investohet né shgyrtimin e tyre dhe té mbajé njé géndrim té shprehur lidhur me to (shih
vendimet nr. 13, daté 09.03.2021; nr. 11, daté 16.04.2018 té Gjykatés Kushtetuese).

29. Duke verifikuar respektimin e kétyre standardeve, né rastin konkret, Kolegji véren se
vendimi i Gjykatés sé Larté pérmban té dhénat e paléve, rrethanat e ¢éshtjes, arsyetimin dhe
vendimmarrjet e gjykatave mé té uléta, si dhe pjesén arsyetuese ku gjykata mbéshtet géndrimin e
saj té shprehur né dispozitiv. Né pjesén hyrése té vendimit jané paragitur rregullisht pretendimet e
kérkuesit né rekurs, duke pérfshiré edhe até se gjykatat mé té uléta kané pérdorur si referencé

ligjore njé VKM té shfugizuar (shih paragrafin 19 té vendimit té Gjykatés sé Larté), ndérsa né
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pjesén arsyetuese Kolegji Penal ka vlerésuar se nisur nga fakti se shkaget e rekursit, né thelb, kané
té béjné me vlerésimin dhe analizén e provave, té cilat jané kompetencé e gjykatave té faktit dhe
nuk jané objekt i shqyrtimit né Gjykatén e Larté, ato nuk béjné pjesé né shkaget e parashikuara
nga neni 432 i KPP-sg, pér rrjedhojé nuk e béjné té cenueshém vendimin e gjykatés sé apelit (shih
paragrafin 28 té vendimit té Gjykatés sé Larté).

30. Nisur nga sa mé lart, ndonése Kolegji Penal nuk i ka kthyer pérgjigje té detajuar
pretendimit té kérkuesit pér parimin e mosdénimit pa ligj, ai éshté shprehur se gjykatat kané kryer
njé hetim té ploté dhe té gjithanshém té ¢éshtjes, duke shqyrtuar té gjitha provat gé kané lidhje me
céshtjen dhe vendimet e tyre jané rrjedhojé e zbatimit té drejté té ligjit procedural dhe material
penal. Ky arsyetim i kufizuar nuk cenon standardin e arsyetimit né kuptimin kushtetues, kur
Gjykata e Larté ka shprehur né thelb shkaget e mospranimit té rekursit. Pér rrjedhojé, pretendimi
i kérkuesit pér cenimin e standardit té arsyetimit té vendimit té lidhur me parimin e mosdénimit pa
ligj, éshté haptazi i pabazuar. Gjithashtu, Kolegji vleréson se pér sa kohé nuk ka gjetur shkelje té
sé drejtés pér proces té rregullt ligjor, edhe pretendimi i kérkuesit pér cenimin e dinjitetit éshté
haptazi i pabazuar.

31. Né pérfundim, Kolegji ¢mon se kérkesa nuk plotéson kriteret ligjore pér pranimin e saj

pér shqyrtim né seancé plenare.

PER KETO ARSYE,
Kolegji i Gjykatés Kushtetuese, n€ bazé té€ nenit 31/a, pikat 1 dhe 2, shkronja “e”, t& ligjit
nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin ¢ Gjykatés Kushtetuese té
Republikés s¢ Shqipéris€”, t€ ndryshuar,

VENDOSI:

Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.
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