Vendim nr.18 daté 29.01.2024

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:

Elsa Toska, Kryesuese
Sonila Bejtja, Anétare
Genti Ibrahimi, Anétar

né datén 29.01.2024 mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 6 (R) 2023 té Regjistrit

Themeltar, gé i pérket:

KERKUES:

OBJEKTI:

BAZA LIGJORE:

ROBERT NACE

Shfugizimi i vendimeve nr. 668, daté 10.10.2017 té Gjykatés sé
Apelit Tirang; nr. 00-2023-897, daté 23.03.2023 té Kolegjit Civil
té Gjykatés sé Larté, si té papajtueshme me Kushtetutén e
Republikés sé Shqipérisé.

Nenet 15, 18, 33, 41, 42, 43, 131, pika 1, shkronja “f”, 133 dhe
134, pika 1, shkronja “i”, té¢ Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé (Kushtetuta); nenet 6 dhe 14 té Konventés Evropiane
pér té Drejtat e Njeriut, si dhe neni 1 i Protokollit nr. 1 té saj
(KEDNJ); ligji nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé
Shqipérisé”, i ndryshuar (ligji nr. 8577/2000).

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Genti Ibrahimi,

shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:

Rrethanat e ¢éshtjes



1. Nga aktet bashkélidhur dosjes rezulton se shoqgéria “Ana” sh.p.k., pala paditése né
procesin gjygésor, i éshté drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané me kérkesépadi me objekt
detyrimin e kérkuesit Robert Nace, pala e paditur né kété proces, (kérkuesi) té kthejé shumén
monetare prej 800.000 eurosh, té pérfituar padrejtésisht me ané té kontratés sé shitjes nr. 2359 rep.,
daté 05.03.2014; detyrimin e té paditurit té démshpérblejé paditésin né masén e interesave bankare
té pércaktuara sipas ligjit; marrjen e masés sé sigurimit té padisé duke urdhéruar Zyrén e
Regjistrimit té Pasurive té Paluajtshme, Tirané dhe Zyrén e Regjistrimit té Pasurive té Paluajtshme,
Durrés pér bllokimin e té gjitha pronave gé jané né emér té kérkuesit Robert Nace deri né
pérfundimin e shqyrtimit gjygésor dhe ekzekutimin e vendimit.

2. Pas regjistrimit té céshtjes né Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor Tirané, ajo ka kaluar pér
veprime né seancé pérgatitore, me vendim té gjyqtarit té vetém, né datén 20.07.2015. Seanca e
paré pérgatitore e planifikuar pér t’u zhvilluar né datén 14.09.2015, edhe pse pala paditése ka qené
e pranishme népérmjet pérfagésuesit té saj ligjor P.l., éshté shtyré pér né datén 02.10.2015, pér
shkak té mosshogérimit té té paditurit Robert Nage, i cili ishte né gjendje paraburgimi. Pas shtyrjes
té késaj seance pérgatitore, seanca e radhés éshté zhvilluar né datén 22.10.2015, ku palét kané
dhéné shpjegime dhe gjykata ka vendosur ta kalojé ¢éshtjen né seancé gjyqgésore. Edhe seanca e
paré gjyqésore, e planifikuar pér t’u zhvilluar né datén 18.11.2015, éshté shtyré me kérkesé té té
paditurit pér t’u mbrojtur me avokat. Seanca gjyqésore né€ vijim, ajo e datés 14.12.2015, &shté
shtyré me arsyetimin se gjyqtarja ndodhej né Konferencén Gjyqgésore Kombétare.

3. Seanca gjygésore e datés 22.01.2016 éshté shtyré, pasi gjykata nuk ka realizuar
njoftimin e palés paditése, ndérsa seanca gjyqgésore e radhés, ajo e datés 16.02.2016, pasi éshté
shpallur trupi gjykues dhe jané béré té njohura té drejtat procedurale té paléve, éshté shtyré me
kérkesé té palés sé paditur pér té paragitur njé vértetim, sipas té cilit ¢éshtja penale né ngarkim té
tij ndodhej pér gjykim né gjykatén e apelit dhe, pér rrjedhojé, gjykimi i ¢éshtjes civile duhet té
pezullohej.

4. Me vendimin nr. 2904, daté 07.04.2016, Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané ka vendosur
pushimin e gjykimit té ¢éshtjes civile nr. 1767 akti, duke arsyetuar se né seancén gjygésore té datés
07.04.2016 pala paditése nuk éshté paraqgitur, pa pasur ndonjé shkak pér mosparagitje, pavarésisht
se kishte marré dijeni pér datén e zhvillimit té késaj seance népérmjet fletéthirrjes sé datés
09.03.2016. Kundér kétij vendimi pala paditése, shoqgéria “Ana”, ka ushtruar té drejtén e ankimit,

duke pretenduar se pérfagésuesi i saj nuk ka mundur té shkojé né gjykaté né kohé pér shkage gé
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nuk vareshin prej tij, por pér shkak té trafikut té mbingarkuar dhe ky fakt nuk vérteton mungesén
e interesit pér gjykimin e késaj ¢céshtjeje. Gjithashtu, pala paditése duhej té njoftohej nominalisht
kur pérfagésuesi i saj mungonte pa njé shkak té ligjshém.

5. Me vendimin nr. 668, daté 10.10.2017, Gjykata e Apelit Tirané ka vendosur prishjen e
vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré, duke e kthyer ¢éshtjen pér rishqyrtim po né até gjykaté,
me tjetér trup gjykues. Gjykata ka arsyetuar se né kuptim té neneve 466, shkronja “¢” e 467,
shkronja “c” t& KPC-sé, pushimi i gjykimit té céshtjes éshté marré né kundérshtim me rregullat e
pércaktuara né kété kod. Gjykata duhet té hetonte rreth shkageve té mosparagitjes sé palés paditése,
qofté edhe duke e pritur até pér pak kohé apo duke e shtyré seancén gjygésore, pasi nisur nga
rrethanat e ¢éshtjes nuk kishte si té arrinte né pérfundimin se pala paditése kishte humbur interesin
pér zhvillimin e gjykimit, duke gené se pala ankimuese kishte paguar edhe taksén e padisé né njé
vleré relativisht té larté prej 8 mijé eurosh. Né pérfundim té gjykimit, gjykata e apelit ¢gmon se
gjykata e shkallés sé paré gabimisht dhe né ményré té pabazuar ka arritur né pérfundimin se pala
paditése nuk kishte paragitur shkage té arsyeshme, si¢ kérkon neni 179 i KPC-sé. Kundér kétij
vendimi pala e paditur/kérkuesi ka ushtruar té drejtén e rekursit, duke kérkuar prishjen e vendimit
té Gjykatés sé Apelit Tirané dhe I&nien né fuqi té vendimit té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirang,
pasi shkaku i pretenduar nga pala paditése pér mosparagitjen né seancén gjygésore nuk hyn né
shkaqget e parashikuara nga ligji si “t€ pérligjura”. Gjykata e Apelit ka shkelur parimin e
kontradiktoritetit, pasi nuk ka marré masa efikase pér té njoftuar palén e paditur Robert Nagce.

6. Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 00-2023-897, daté 23.03.2023, ka
vendosur mospranimin e rekursit té paragitur nga kérkuesi kundér vendimit nr. 668, daté
10.10.2017 té Gjykatés sé Apelit Tirané, duke arsyetuar se rekursi i paragitur éshté béré pér shkage
té ndryshme nga ato gé parashikohen né nenin 472 té€ KPC-sé, pasi gjykata e apelit e ka respektuar
ligjin procedural dhe até material, duke i interpretuar dhe zbatuar drejt ato dhe se vendimi i dhéné
prej saj nuk éshté né kundérshtim me ndonjé vendim té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté ose té
Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté. Po késhtu, gjaté shqyrtimit té ¢céshtjes né dhomén e
késhillimit nuk vihen re shkelje té rénda té normave procedurale, me pasojé pavlefshmériné e
vendimit apo té procedurave té gjykimit.

7. Né datén 06.11.2023 kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) me
ankim kushtetues individual pér shfugizimin e vendimeve objekt kérkese, i cili, pasi éshté

plotésuar sipas kérkesave té ligjit nr. 8577/2000, éshté regjistruar né datén 16.11.2023.
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1
Pretendimet e kérkuesit
8. Kérkuesi, né ményré té pérmbledhur, ka pretenduar se nga procesi gjygésor i
kundérshtuar i éshté cenuar:

8.1. Parimi i sigurisé juridike, pasi gjykata e apelit pa asnjé shkak ligjor ka vendosur
prishjen e vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré.

8.2. Parimi i barazisé para ligjit dhe mosdiskriminimit, pasi gjykata e apelit nuk ka
njoftuar palét né kété proces, né ményré gé t’u jepte mundésiné t€ mbroheshin né
lidhje me pretendimet e tyre, duke mos zbatuar ligjin procedural dhe konkretisht
nenet 129-133 té KPC-sé.

8.3. Parimi i ligjshmérisé, pasi Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté nuk ka trajtuar asnjé

nga problemet ligjore té ngritura nga kérkuesi né rekurs.

i
Vlerésimi i Kolegjit

A. Pér legjitimimin e kérkuesit

9. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté vlerésuar nga Gjykata si njé ndér aspektet
kryesore g€ lidhet me nisjen e nj€ procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe
134, pikat 1, shkronja “i”” dhe 2, t&€ Kushtetutés, si dhe nenit 71 té ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ,
person fizik ose juridik, subjekt i sé drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje Gjykatén
pér gjykimin pérfundimtar té ankesave kundér ¢do akti té pushtetit publik ose vendimi gjygésor
gé cenon té drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual,
né ¢do rast, duhet té plotésojé kriteret kumulative té nenit 71/a té ligjit nr. 8577/2000, gé lidhen
me shterimin e mjeteve juridike efektive, afatin e paragitjes sé kérkesés, pasojat negative té pésuara
né ményré té drejtpérdrejté e reale, mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur, si dhe
rregullimet e vecanta ligjore té shqyrtimit paraprak té kérkesés. Kriteret pér pranueshmériné e
ankimit kushtetues individual jané té natyrés kumulative, né kuptimin gé ato duhet té plotésohen
njékohésisht. Pér pasojé, mjafton mosplotésimi i njérit prej tyre qé kérkuesi t€ mos legjitimohet

pér vénien né lévizje té gjykimit kushtetues.
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10. Kérkuesi, si bartés i té drejtave dhe lirive themelore té parashikuara né Kushtetuté,
legjitimohet ratione personae, bazuar né nenet 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja
“1”, t& Kushtetutés, pasi ka gené palé né procesin gjyqésor né t€ cilin jané dhén€ vendimet e
kundérshtuara, pér rrjedhojé Kolegji vleréson se ka interes té drejtpérdrejté né céshtjen e
parashtruar.

11. Njé Kriter tjetér paraprak lidhet me shterimin e mjeteve juridike efektive, i pércaktuar
nga neni 131, pika 1, shkronja “f”, i Kushtetutés, sipas té€ cilit Gjykata bén gjykimin pérfundimtar
té ankesave individuale kundér ¢do vendimi gjyqgésor, pasi té jené shteruar té gjitha mjetet juridike
efektive pér mbrojtjen e té drejtave dhe lirive themelore kushtetuese gé pretendohet se jané cenuar.
NEé t€ njéjtén linj€, neni 71/a, pika 1, shkronja “a”, 1 ligjit nr. 8577/2000 pércakton se mjetet juridike
efektive duhet t€ shterohen nga kérkuesi pérpara se ai t’i drejtohet Gjykatés.

12. Kriteri pér shterimin e mjeteve juridike efektive nénkupton se kérkuesi duhet té
shfrytézojé paraprakisht né rrugé normale mjetet juridike efektive, té cilat jané té pérshtatshme, té
disponueshme dhe efikase pér njé ¢éshtje konkrete. Shterimi i mjeteve juridike efektive ka té bgjé
me kontrollin subsidiar gqé ushtron Gjykata, pérfshiré edhe rastet e shkeljes sé té drejtave té
individit (shih vendimet nr. 13, daté 09.03.2021; nr. 56, daté 25.07.2017 té Gjykatés Kushtetuese).
Duke gené se mbrojtja kushtetuese ka njé funksion subsidiar, kjo do té thoté se mund té kérkohet
vetém pér njé vendim gjyqésor pérfundimtar gé pérmbyll procesin gjygésor (shih vendimet nr. 14,
daté 11.03.2021; nr. 29, daté 30.03.2017 té Gjykatés Kushtetuese).

13. Né rastin konkret, Kolegji véren se kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés pér shfugizimin e
vendimit nr. 668, daté 10.10.2017 té Gjykatés sé Apelit, i cili ka vendosur prishjen e vendimit nr.
2904, daté 07.04.2016 té gjykatés sé shkallés sé paré dhe kthimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim po né
até gjykaté, me tjetér trup gjykues, me arsyetimin se kjo gjykaté ka vendosur pushimin e gjykimit
té céshtjes pér mosparagitje pa shkaqe té pérligjura té pérfagésuesit té palés paditése edhe pse ishte
hera e paré gé njé gjé e tillé ndodhte. Mé tej, gjykata e apelit vleréson se pala paditése ka marré
pjesé rregullisht né té gjitha seancat gjyqgésore, ¢ka tregon interesin e saj pér zhvillimin e gjykimit,
ndaj né kéto rrethana gjykata duhet té hetonte rreth shkageve té mosparagitjes sé palés paditése,
qofté edhe duke e pritur até pér pak kohé apo duke e shtyré seancén gjygésore, pasi nisur nga
rrethanat e ¢éshtjes nuk kishte si té arrinte né pérfundimin se pala paditése kishte humbur interesin

pér zhvillimin e procesit, duke gené se pala paditése ankimuese kishte paguar edhe taksén e padisé
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né njé vleré relativisht té larté prej 8 mijé eurosh (shih paragrafét 11-12 té vendimit té Gjykatés sé
Apelit).

14. Pér sa mé lart, jurisprudenca kushtetuese evidenton se vendimet gjygésore gé kthejné
céshtjen pér rigjykim nuk mund té konsiderohen si vendime pérfundimtare, pér efektet e gjykimit
kushtetues, pasi ato nuk vendosin né ményré pérfundimtare pér themelin e ¢céshtjes. Né té tilla raste
kérkuesi i ka té gjitha mjetet e nevojshme juridike pér mbrojtjen e interesave té tij gjaté rigjykimit
té céshtjes, pérfshiré mé pas edhe mbrojtjen kushtetuese né kété Gjykaté (shih vendimin nr. 39,
daté 06.07.2016 té Gjykatés Kushtetuese). Pér rrjedhojé, vendimi objekt i ankimit kushtetues
individual nuk ka vendosur né ményré pérfundimtare pér mosmarréveshjen gjygésore, pasi procesi
gjyqgésor vazhdon ende té gjykohet né themel nga gjykatat e juridiksionit té€ zakonshém. Né kéto
kushte, vendimi i kundérshtuar prej tij nuk mund té konsiderohet pérfundimtar né kuptim té
vendimit gjygésor, pér té cilin jané shteruar té gjitha mjetet juridike efektive.

15. Gjithashtu, kérkuesi kundérshton edhe vendimmarrjen e Gjykatés sé Larté, e cila nuk ka
pranuar rekursin kundér vendimit té gjykatés sé apelit gé e ka dérguar céshtjen pér gjykim né
themel, né shkallé té paré, duke i cenuar té drejtén pér proces té rregullt ligjor.

16. Kolegji vleréson té ndalet né natyrén e vendimit té Gjykatés sé Larté gé éshté objekt
kundérshtimi né ankimin kushtetues. Né& kété drejtim, ai thekson se né kuptim té nenit 131, pika
1, shkronja “f’, t¢ Kushtetutés, vendimi i gjykatés sé juridiksionit té zakonshém béhet
pérfundimtar dhe mund té kundérshtohet né Gjykaté kur ai zgjidh themelin e mosmarréveshjes
gjygésore.

17. Kolegji ¢mon se edhe vendimi nr. 00-2023-897, daté 23.03.2023 i Kolegjit Civil té
Gjykatés sé Larté, duke vendosur mospranimin e rekursit, e ka l1éné té pandryshuar gjendjen
juridike té céshtjes sé kérkuesit, gé do té thoté se ai nuk ka pérmbyllur né themel procesin gjygésor
té saj pér efekt t€ gjykimit kushtetues, né kuptim t&€ nenit 131, pika 1, shkronja “f”, t€ Kushtetutés.
Né kéto rrethana, pér sa kohé gé kérkuesi nuk ka marré njé pérgjigje pérfundimtare nga gjykatat e
juridiksionit té zakonshém lidhur me pretendimet e tij, ai i ka té gjitha mjetet e nevojshme juridike
pér mbrojtjen e interesave prané atyre gjykatave, pérfshiré mé pas edhe mbrojtjen kushtetuese né
kété Gjykaté.

18. Né pérfundim, Kolegji vileréson se kérkuesi nuk ka shteruar mjetet ligjore pér t'iu
drejtuar késaj Gjykate, né kuptim t&€ nenit 131, pika 1, shkronja “f”, t&€ Kushtetutés, pér rrjedhojé

kérkesa nuk mund té kalojé pér shqyrtim né seancé plenare.
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PER KETO ARSYE,
Kolegji i Gjykatés Kushtetuese, né bazé té neneve 31 dhe 31/a, pika 2, shkronja “d”, té ligjit nr.
8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés
s& Shqipéris€”, t&€ ndryshuar,

VENDOSI:

Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.

Vendim i Kolegjit
Kérkues: Robert Nage 7



