Vendim nr. 25 daté 05.02.2024

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:

Holta Zacaj, Kryetare
Marsida Xhaferllari, Anétare

Marjana Semini, Anétare

né datén 05.02.2024 mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 60 (A) 2023 té Regjistrit

Themeltar, gé i pérket:

KERKUES:

OBJEKTI:

BAZA LIGJORE:

ALAUDIN MALAJ, pérfagésuar nga avokate Etleva Haka.

Shfugizimi i vendimeve nr. 225, daté 23.07.2021 té Gjykatés sé
Shkallés sé Paré pér Korrupsionin dhe Krimin e Organizuar;
nr. 225, daté 13.10.2021 té Gjykatés sé Apelit pér Korrupsionin
dhe Krimin e Organizuar; nr. 00-2022-317, daté 24.02.2022 té
Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté, si té papajtueshme me

Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

Nenet 18, pika 1, 42, 43, 44, 131, shkronja “f’, 134, pika 1,
shkronja “i” dhe 142 té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé
(Kushtetuta); nenet 5, 6, pika 1 dhe 13 té Konventés Evropiane
pér té Drejtat e Njeriut (KEDNJ); ligji nr. 8577, daté 10.02.2000
“Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té

Republikés sé Shqipérisé”, i ndryshuar (ligji nr. 8577/2000).

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatoren e ¢éshtjes Marjana Semini,

shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I



Rrethanat e ¢éshtjes

1. Kérkuesi né vitin 2018 ka ushtruar detyrén e kryetarit té Gjykatés sé Apelit Tirané. Né
datén 15.10.2019 ai ka paraqitur kallézim penal prané Prokurorisé sé Posagme kundér Korrupsionit
dhe Krimit té Organizuar (Prokuroria e Posagme) ndaj funksionaréve publiké G.Sh., A.S., F.Xh.,
A.V. etj., me pretendimin se gjaté kohés gé ushtronte detyrén e magjistratit, Policia e Shtetit ka
ndaluar dhe burgosur né ményré té paligjshme dy familjaré té tij, ngjarje e cila kishte lidhje me
ushtrimin e detyrés sé tij. Né kallézim kérkuesi ka parashtruar pretendimin se kéta persona né
formén e grupit té strukturuar kriminal kané kryer veprat penale, té parashikuara né nenet 243,
248, 250, 252 té Kodit Penal (KP). Prokuroria e Posagme né datén 01.11.2019 ka vendosur
mosfillimin e procedimit penal. Kundér kétij vendimi kérkuesi ka paragitur ankim né Gjykatén e
Posacme té Shkallés sé Paré pér Korrupsionin dhe Krimin e Organizuar (GJKKO-ja e Shkallés sé
Paré). Gjithashtu, duke vlerésuar se né lidhje me kallézimin penal nuk ishte kryer asnjé veprim
procedural nga ana e prokurores D.M., e cila ishte shortuar pér hetimin e ¢éshtjes dhe kishte
shkelje té ligjit, kérkuesi ka paraqgitur po né kété prokurori kallézimin penal nr. 2953/2020 ndaj
saj.

2. GJKKO-ja e Shkallés sé Paré, me vendimin nr.12, daté 31.01.2020, ka vendosur Iénien né
fuqi té vendimit té prokurorit pér mosfillimin e procedimit penal nr. 204/2019, pér té cilin kérkuesi
ka paragitur ankim.

3. Gjykata e Apelit pér Korrupsionin dhe Krimin e Organizuar (GJKKO-ja e Apelit), me
vendimin nr. 42, daté 25.06.2020, ka vendosur ndryshimin e vendimit nr. 12, daté 31.01.2020 té
GJKKO-sé sé Shkallés sé Paré, shfugizimin e vendimit té prokurorit prané késaj gjykate,
regjistrimin e procedimit penal dhe kryerjen e hetimeve.

4. Pas regjistrimit dhe kryerjes sé veprimeve hetimore, Prokuroria e Posagme né datén
16.02.2021, né kushtet kur nuk ka evidentuar veprime ose mosveprime té kundérligjshme té
shpérdorimit té detyrés ose ushtrimit té ndikimit té paligjshém nga funksionarét publik F.Xh., A.V.
dhe G.Sh., bazuar né nenet 28, pika 1, 74, 75/a, dhe 76 té Kodit t& Procedurés Penale (KPP), ka
vendosur shpalljen e moskompetencés lidhur me procedimin penal nr. 204/2020 dhe kalimin e
akteve Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Vloré, si prokuroria me kompetencé
Iéndore dhe tokésore.

5. Ky vendim i éshté njoftuar kérkuesit me shkresén nr. 4726/1, daté 15.06.2021, pas
kérkesés zyrtare nga ana e tij. Né vijim ai ka paragitur ankim duke kérkuar shfugizimin e vendimit,
pér shpalljen e moskompetencés dhe kalimin e akteve té procedimit penal Prokurorisé prané
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré.
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6. GIKKO-ja e Shkallés sé Paré, me vendimin nr. 225, daté 23.07.2021, ka vendosur
mospranimin e ankimit, me arsyetimin se kérkesa nuk éshté né juridiksionin gjyqgésor, ndérsa
detyra e gjykatés éshté zgjidhja e mosmarréveshjeve juridike gé jané né juridiksionin gjygésor dhe
né kompetencé té saj. Ankimi nuk ka té béjé me ankimin kundér vendimit t& mosfillimit té
procedimit penal dhe nuk pérbén Iéndé pér gjykim, pasi objekt i gjykimeve té késaj gjykate jané
té gjitha veprat penale té parashikuara nga neni 75/a i KPP-sé dhe té gjitha vendimet e disponuara
gjaté fazés sé hetimeve paraprake, si vendimet e mosfillimit ose pushimit té procedimit penal té
marra nga prokurori né funksion té ushtrimit té ndjekjes penale, sipas rregullave procedurale
penale. Lidhur me procedimin penal, né rastin konkret, kompetenca i takon Prokurorisé prané
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré, e cila ka té drejtén e ngritjes sé céshtjes t€ mosmarréveshjes
né lidhje me kompetencén Iéndore ose tokésore. Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Vloré e ka regjistruar tashmé procedimin penal mbi bazén e akteve té pércjella nga ana e
Prokurorisé sé Posacme dhe ¢éshtja éshté nén hetim. Kjo gjykaté ka vlerésuar se kundér vendimit
té shpalljes sé mos kompetencés sé prokurorit nuk ekziston ankim dhe bazuar né nenet 28, pika 1,
74, 75/a, 76, 290 dhe 291 té KPP-sé ka vendosur mospranimin e ankimit. Kundér kétij vendimi
kérkuesi ka ushtruar ankim.

7. GIKKO-ja e Apelit, me vendimin nr. 225, daté 13.10.2021, ka vendosur miratimin e
vendimit té GJKKO-sé sé Shkallés sé Paré, duke arsyetuar, ndér té tjera, se pér mosmarréveshjet
ndérmjet prokurorive lidhur me mosrénien dakord pér pérkatésiné e njé procedimi penal té caktuar
nuk mund té zbatohet neni 89 i KPP-sé. Kur dy prokurori kané mosmarréveshje mes tyre pér
pérkatésiné e procedimit ajo zgjidhet nga Prokurori i Pérgjithshém ose dhe drejtuesi i Prokurorisé
sé Posacme, né respektim té neneve 28 dhe 29 té KPP-sé. Referuar céshtjes konkrete, ndaj
vendimit té prokurorit prané GJIKKO-sé sé Shkallés sé Paré, daté 16.02.2021, i cili ka vendosur
kalimin e akteve té procedimit penal Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor VIorg, as i
hetuari as viktima dhe aq mé tepér kallézuesi nuk mund té ushtrojné ankim ose kundérshtim né
gjykaté, pasi asnjé normé ligjore e KPP-sé nuk e parashikon kété té drejté. Kundér kétij vendimi
ka ushtruar rekurs kérkuesi.

8. Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 00-2022-317, daté 24.02.2022, ka
vendosur mospranimin e rekursit me arsyetimin se ai nuk paraget shkage gé parashikohen né nenin
432 té KPP-sé. Ai ka arsyetuar se né nenet 28 dhe 29 té KPP-sé parashikohet shprehimisht ményra
e procedimit kur prokurorité, sipas rastit, konstatojné moskompetencén e shqyrtimit té procedimit
penal. Nga pérmbajtja e dispozitave té kétyre neneve rezulton se autoriteti mé i larté qé kontrollon

ligjshmériné e vendimmarrjes sé prokurorit éshté Prokurori i Pérgjithshém, ndérsa pér ¢éshtje né
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kompetencé té Prokurorisé sé Posacme éshté drejtuesi i késaj prokurorie. Parashikimet e kétyre
dispozitave procedurale penale nuk Iéné vend né asnjé rast gé pér analogji té konfliktit té
kompetencés ndérmjet gjykatave té zbatohen nenet 83 e vijues t€ KPP-sé. Né mosmarréveshjet ose
konfliktet ndérmjet prokurorive lidhur me mosrénien dakord ndérmjet tyre pér pérkatésiné e njé
procedimi té caktuar nuk mund té zbatohet procedura e nenit 89 té KPP-sé lidhur me
mosmarréveshjet ose konfliktet ndérmjet gjykatave. Referuar c¢éshtjes konkrete ashtu si¢ jané
shprehur té dyja gjykatat né vendimet e tyre ndaj vendimit, daté 16.02.2021 té Prokurorsé sé
Posagme as i hetuari as viktima dhe aq mé tepér kallézuesi nuk mund té ushtrojné ankim ose
kundérshtim né gjykaté, pasi asnjé normé ligjore e KPP-sé nuk e parashikon kété té drejté.

9. Né datén 05.12.2023 kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) me ankim

kushtetues individual pér shfugizimin e vendimeve gjyqgésore, sipas objektit té kérkesés.

11
Pretendimet e kérkuesit
10. Kérkuesi, né ményré té pérmbledhur, ka pretenduar se i éshté cenuar:
10.1. E drejta pér proces té rregullt ligjor, e garantuar nga neni 42 i Kushtetutés, né drejtim
té:

10.1.1. Parimit té gjykatés sé paanshme té caktuar me ligj, pasi Gjykata e Larté, me
dashje, ka anashkaluar faktin juridik té ekzistencés sé dy géndrime té
gjykatave mé té uléta pér sa i takon regjistrimit té procedimit penal.
Gjithashtu, ajo ka anashkaluar edhe faktet edhe provat e paragitura né rekurs
nga kérkuesi, té cilat provojné jashté ¢cdo dyshimi té arsyeshém se kjo gjykaté,
ashtu si¢ edhe gjykatat mé té uléta kané shkelur nenin 6, pika 1, t¢ KEDNJ-
sé. Gjykatat kané dalé né konkluzionin se nuk kemi té b&jmé me veprén penale
té shpérdorimit té detyrés dhe té grupit té strukturuar kriminal, duke mos kryer
vlerésim objektiv té kétij kallézimi dhe duke mos marré parasysh pozitén e
posacme té Kkallézuesit. Praktikisht prokurori ka vendosur njékohésisht
pushimin e hetimit pér kéta shtetas. Kallézuesi ka paragitur prova si¢ jané
tabulatet telefonike té cilat prokurori i ¢céshtjes i ka humbur. Me to vértetohej
se ndalimi dhe burgosja e familjaréve té tij ishte béré me urdhér politik té ish-
ministrit t&¢ Brendshém, i cili ka véné né lévizje vartésit e tij. Pér sa i pérket
gjykatés sé paanshme, té tria gjykatat kané vepruar sikur té ishin pjesé e
ekzekutivit. Prokurori ka dalé mbi vendimin e gjykatés dhe kjo mé tej éshté
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ligjéruar e drejté nga njé gjykaté e njé shkalle mé té ulét, duke krijuar
njéanshméri té dukshme pro ekzekutivit. Prokurori éshté palé né proces gé
pérfagéson shtetin dhe, si i tillé, éshté i njéanshém. Nga té tria gjykatat jané
paragitur fakte gé tregojné se nga ana e prokurorit nuk éshté kryer asnjéheré
marrja né pyetje e kallézuesit. Né asnjé vendim nuk citohet burgosja e
familjaréve té magjistratit ose provat e paragitura, té cilat vértetonin

ekzistencén e grupit té strukturuar kriminal.

10.1.2. Standardit té arsyetimit té vendimit, pasi né arsyetimin e vendimit té

Gjykatés sé Larté me dashje nuk pérmenden géndrimet e dy gjykatave mé té
uléta. Gjykatat kané keginterpretuar nenin 75/a té KPP-sé. Gjykata e larté ka
arsyetuar me tre rreshta vendimin e saj, ajo duhej té shprehej, nése ishte
nevoja pér té njésuar praktikén ose jo. Gjithashtu, ajo kishte detyrimin té
shqyrtonte rolin gqé ka Prokuroria e Posagme dhe marrédhéniet e saj me
gjykatat e posagcme. Interpretimi i mangét i vendimit té Gjykatés sé Larté bie
ndesh me parashikimet e nenit 135, paragrafi 2, té Kushtetutés. Gjithashtu,
ajo ishte e detyruar té sgaronte né arsyetimin e saj interpretimin e nenit 9 té
ligjit nr. 95/2016 “Pér organizimin dhe funksionimin e institucioneve pér
luftén kundér korrupsionit dhe krimit té organizuar” pér sa i takon shpalljes
sé moskompetencés dhe paqartésisé gé kané gjykatat mé té uléta né lidhje
me kété kompetencé. Né nenin 90, pika 1, t& KPP-sé éshté parashikuar
shprehimisht se ajo mund té parashtrohet prej paléve te njéra prej gjykatave
né mosmarréveshje me kérkesé té shkruar dhe té motivuar. Gjykatat me
dashje nuk kané arsyetuar faktin e réndé juridik se nga ana e prokurorit jané
humbur provat e kallézimit si¢ jané tabulatet telefonike. Né asnjé nga
vendimet nuk citohet se kérkuesi ka béré kallézim penal pér prokuroren.
Gjithashtu, nuk ka asnjé rresht lidhur me faktin juridik té hegjes sé lirisé sé
familjaréve té njé magjistrati. Veprimet e té kallézuarve kané pasur géllim
té pércaktuar, intimidimin e njé magjistrati né detyré me pasoja shumé té

rénda juridike, sikundér &shté privimi nga e drejta e jetés.

10.1.3. Parimit té barazisé sé arméve dhe kontradiktoritetit, pasi gjykatat nuk kané

analizuar provat pér sa i pérket barazisé sé mjeteve dhe procedurave me
ballafagim. Né té tria shkallét e gjygésorit jané paraqgitur prova dhe fakte se
nga ana e prokurorit té ¢éshtjes, pas urdhérimit nga gjykata pér regjistrimin
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dhe fillimin e procedimit penal, nuk éshté kryer asnjéheré marrja né pyetje e
kallézuesit pér provat dhe faktet gé ai kishte véné né dispozicion.

10.1.4. Sé drejtés sé aksesit pasi né vendimmarrijet e tyre gjykatat jané shprehur se
kundér vendimit té prokurorit pér shpalljen e moskompetencés nuk kané té
drejt€ viktima dhe kallézuesi t€ ankohen, por veté prokurori “prités” i
akteve. Né lidhje me problematikén pér konfliktin e kompetencave Kolegji
Penal i Gjykatés sé Larté duhej té bénte gjykim né seancé jo né dhomé
késhillimi. Gjykata né ushtrim té funksionit té saj éshté e detyruar té hetojé
té gjitha rrethanat né ményré té ploté, né térési dhe né ményré objektive dhe

ta zgjidhé céshtjen né themel.

i
Vlerésimi i Kolegjit
A. Pér legjitimimin e kérkuesit

11. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore qé lidhet me nisjen
e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1, shkronja “i” dhe
2, té Kushtetutés, ¢do individ, person fizik ose juridik, subjekt i sé drejtés private dhe publike,
mund té véré né lévizje Gjykatén pér gjykimin pérfundimtar té ankesave kundér ¢do akti té
pushtetit publik ose vendimi gjygésor gé cenon té drejtat dhe lirité themelore té garantuara né
Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual, né ¢do rast, duhet té plotésojé kriteret e nenit 71/a té
ligjit nr. 8577/2000, gé lidhen me shterimin e mjeteve juridike efektive, afatin e paraqgitjes sé
kérkesés, pasojat negative té pésuara né ményré té drejtpérdrejté e reale, mundésiné pér
rivendosjen e sé drejtés sé shkelur, si dhe rregullimet e vecanta ligjore té shqyrtimit paraprak té
kérkesés.

12. Kriteret pér pranueshmériné e ankimit kushtetues individual jané té natyrés kumulative,
né kuptimin gé ato duhet té plotésohen njékohésisht. Pér pasojé, mjafton mosplotésimi i njérit prej
tyre qé kérkuesi té mos legjitimohet pér vénien né lévizje té gjykimit kushtetues.

13. Né drejtim té& pérmbushjes sé kétyre kritereve, kérkuesi, si individ, legjitimohet ratione
personae, né kuptim té€ neneve 131, pika 1, shkronja “f”, 134, pikat 1, shkronja “i” dhe 2, t&
Kushtetutés, pasi ka gené palé né procesin gjygésor, ndaj té cilit ka ngritur pretendime né kété
Gjykaté dhe ka interes té drejtpérdrejté né ¢éshtjen e parashtruar.

14. Né lidhje me kriterin e shterimit t€ mjeteve juridike efektive, Gjykata ka pohuar se né

kuptim t€ nenit 131, pika 1, shkronja “f’, t€ Kushtetutés, mbrojtja kushtetuese ka funksion

Vendim i Kolegjit
Kérkues: Alaudin Malaj Fage 6



pérfundimtar dhe, si e tillé, mund té aplikohet vetém né lidhje me vendime pér té cilat kané
pérfunduar procedurat gjygésore. Kontrolli kushtetues ka natyré subsidiare, qé do té thoté se
individi duhet t’i keté shteruar mjetet dhe rrugét e tjera ligjore. Cenimi i té drejtave themelore,
pérfshiré até pér njé proces té rregullt ligjor, mund té pretendohet né kété Gjykaté vetém pasi té
shterohen té gjitha mundésité e ofruara nga sistemi i apelimeve dhe kjo vlen edhe né rastet kur
procedurat gjygésore paraprake ¢cojné né njé réndim té métejshém ose né tejzgjatjen e cenimit té
késaj té drejte (shih vendimet nr. 25, daté 13.10.2022; nr. 14, daté 11.03.2021 té Gjykatés
Kushtetuese). Gjykata ka pohuar se, si rregull, individi mund t’i drejtohet asaj pér kontrollin e
kushtetutshmérisé sé njé vendimi gjyqgésor, i cili ka vendosur né ményré pérfundimtare mbi té
drejtén kushtetuese gé pretendohet té jeté cenuar (shih vendimin nr. 14, daté 11.03.2021 té
Gjykatés Kushtetuese).

15. Né jurisprudencén e saj Gjykata ka mbajtur géndrimin se, pérjashtimisht, kontrollit té saj
I nénshtrohen edhe ato vendime té ndérmjetme, karakteri i té cilave do té konsiderohet
pérfundimtar pér géllimet e nenit 131, pika 1, shkronja “f”, t¢ Kushtetutés dhe nenit 71/a, pika 1,
shkronja “a”, t& ligjit nr. 8577/2000. Megjithaté, ky pérjashtim zbatohet vetém nése plotésohen
njéherazi tre kushte: (i) kur shkelja e pretenduar éshté pasojé e drejtpérdrejté e vendimit té
ndérmjetém; (ii) vendimi i ndérmjetém té jeté béré objekt i ankimit té vecanté dhe gjykatat mé té
larta té jené shprehur, gofté edhe térthorazi, pér té drejtén qé pretendohet té jeté cenuar; (iii) dhe
vendimi i ndérmjetém duhet té keté njé masé autonomie nga procesi i themelit, né kuptimin gé
pavarésisht se shqyrtimi gjygésor i mosmarréveshjes sé themelit vazhdon, vendimi pérfundimtar
gé do té jepet né themel nuk é&shté i afté té ndryshojé vendimin e ndérmjetém dhe as té riparojé né
masén e duhur efektet gé ai ka sjellé (shih vendimet nr. 25, daté 13.10.2022; nr. 14, daté
11.03.2021 té Gjykatés Kushtetuese).

16. Nga shqgyrtimi i pérmbajtjes sé akteve bashkélidhur ankimit kushtetues individual,
Kolegji véren se kérkuesi ka kundérshtuar vendimet gjygésore té dhéna pér ankimin kundér
vendimit té prokurorit prané Prokurorisé sé Posacme gé ka vendosur kalimin e akteve té kétij
procedimi penal Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré, duke shpallur né kété
ményré moskompetencén e saj.

17. Né Kkété kuptim, Kolegji konstaton se objekti i ankimit kushtetues individual lidhet me
procedurén gjyqgésore pér sa i pérket kompetencés sé prokurorisé e cila duhet té hetojé ¢éshtjen.
Né kété situaté, pér té vlerésuar pérmbushjen e kriterit té shterimit t€ mjeteve juridike efektive,
merr réndési té pércaktohet nése vendimi i kundérshtuar nga kérkuesi né ankimin e tij ka formé

pérfundimtare, n€ kuptim t€ nenit 131, pika 1, shkronja “f”, té Kushtetutés. Kolegji vleréson se né
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kuptim t€ nenit 131, pika 1, shkronja “f”, t&€ Kushtetutés, disponimi i prokurorit pér kompetencén
Iéndore dhe tokésore té procedimit penal, si dhe vendimet gjygésore qé kané shqyrtuar ankimin e
kérkuesit ndaj kétij disponimi, kané natyré té ndérmjetme, pasi nuk zgjidhin né themel ¢éshtjen e
tij. E paré né kété kéndvéshtrim, vendimi i prokurorit pér kompetencén léndore nuk ka masén e
duhur té autonomisé nga procesi i themelit, né kuptimin gé té sjellé efekte té tilla gé nuk mund té
riparohen ose ndryshohen nga vendimi pérfundimtar gé do té zgjidhé né themel procedimin penal.
Procedimi penal, i véné né lévizje nga kérkuesi, éshté ende né vijim, né fazén e hetimeve paraprake
né Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Vloré, né kété ményré vendimi i Kolegjit Penal
té Gjykatés sé Larté qé kundérshtohet nuk e ka pérmbyllur né themel até.

18. Né kéto kushte, Kolegji vleréson se vendimet e kundérshtuara nuk konsiderohen
pérfundimtare pér efekt té kontrollit kushtetues dhe se kérkuesi i ka té gjitha mundésité qé
pretendimet me natyré kushtetuese t’i paragesé si gjaté procedimit penal prané gjykatave té
juridiksionit té zakonshém deri né Gjykatén e Larté, ashtu edhe né kundérshtimin eventual té
vendimit pérfundimtar né Gjykaté (shih vendimin nr.178, daté 15.12.2022 té Mbledhjes sé
Gjyqgtaréve).

19. Pér sa mé sipér, kérkuesi nuk legjitimohet t’i drejtohet Gjykatés pér t€ kundérshtuar aktin
e prokurorit dhe vendimet gjygésore gé jané dhéné pér ankimin e tij ndaj kétij akti, pasi, bazuar né
nenin 131, pika 1, shkronja “f”, t&¢ Kushtetutés, ai ka ende mjete juridike efektive né dispozicion
pér riparimin e té drejtave té pretenduara si té cenuara. Né kushtet kur Ky kriter paraprak nuk
plotésohet, analiza e pérmbushjes sé kritereve té tjera té pranueshmérisé béhet e panevojshme, pér
shkak té karakterit kumulativ té tyre.

20. Né pérfundim, Kolegji vleréson se ankimi kushtetues individual nuk plotéson kriteret

ligjore paraprake pér pranimin e tij pér shqyrtim né seancé plenare.

PER KETO ARSYE,
Kolegji i Gjykatés Kushtetuese, bazuar né nenet 31 dhe 31/a, pika 2, shkronja “d”, té ligjit
nr. 8577, dat€ 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Shqipéris€”, t& ndryshuar,

VENDOSI:

Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.

Vendim i Kolegjit
Kérkues: Alaudin Malaj Fage 8



