Vendim nr. 60 daté 05.04.2024

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té& Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:

Holta Zacaj, Kryetare
Marsida Xhaferllari, Anétare
Marjana Semini, Anétare

né datén 05.04.2024 mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 1 (K) 2024 té Regjistrit

Themeltar, gé u pérket:

KERKUESE:

OBJEKTI:

BAZA LIGJORE:

KRISTINA XHIKA
LAURA SHUMKA

Shfugizimi i vendimeve nr. 8572, daté 22.07.2013 té Gjykatés
sé Rrethit Gjygésor Tirané; nr. 1911, daté 06.05.2014 té
Gjykatés sé Apelit Tirané; nr. 00-2023-3821, daté 04.10.2023
té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté, si té papajtueshme me
Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

Konstatimi i cenimit té sé drejtés pér gjykim brenda njé afati

té arsyeshém dhe pérshpejtimi i procedurave té gjykimit.

Nenet 4, 15, pika 2, 17, 18, 33, pika 1, 43, 44, 131, pika 1,
shkronja “f”, 134, pika 1, shkronja “i” dhe 135, pika 1, té
Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé (Kushtetuta); neni 6
i Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut; nenet 27, 28,
29 dhe 30 té ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin
dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé
Shqipérisé”, té ndryshuar (ligji nr. 8577/2000).

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatoren e ¢éshtjes Holta Zagaj,

shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I



Rrethanat e ¢éshtjes

1. Kérkueset Kristina Xhika dhe Laura Shumka (pala paditése né procesin gjygésor)
jané trashégimtare ligjore té nénés sé tyre, trashégimlénéses A.Q.(S.), e cila, sé bashku me
shtetasin 1.S. (pala e paditur né procesin gjyqgésor), jané trashégimtaré ligjoré té radhés sé paré
té trashégimlénésve S.S. dhe N.S. (prindérit e tyre).

2. Né datén 16.06.1990 mes shtetases N.S. dhe shtetasit I.S. &shté lidhur kontrata e
dhurimit pér kalimin né pronési té pasurisé sé paluajtshme shtépi njékatéshe, té ndodhur né
Tirané. Né datén 25.03.1992 trashégimlénésja N.S. ka ndérruar jeté dhe trashégimtaré té saj
ligjoré ishin shtetasit A.Q.(S.), I.S. dhe M.M.(S.).

3. Né datén 07.12.2006 shtetasi I.S. ka nénshkruar me njé shogéri ndértimi njé
kontraté sipérmarrjeje, sipas sé cilés i ka véné né dispozicion sipérfagen e truallit prej 349 m2
pér realizimin e ndértimit dhe né shkémbin pérfiton 40% té sipérfages sé ndértesés gé do té
realizohej mbi kété truall. Né vijim éshté miratuar leja e ndértimit dhe banesa ekzistuese mbi
kété truall éshté prishur.

4. Shtetasi I.S., né cilésiné e pronarit té godinés, i éshté drejtuar Agjencisé sé Kthimit
dhe Kompensimit té Pronave (AKKP) pér kthimin e pronésisé mbi truallin funksional té
banesés. Me vendimin nr. 157, daté 07.07.2008, AKKP-ja ka vendosur kthimin né pronési
shtetasit I.S. té truallit me sipérfage 238.3 m2.

5. Kérkueset, né cilésiné e trashégimtareve té shtetases N.S., i jané drejtuar gjykatés
me kérkesépadi me objekt pavlefshmériné e pjesshme té kontratés sé dhurimit pér 1/8-én pjesé
té banesés, si dhe zgjidhjen e pasojave juridike té késaj pavlefshmérie.

6. Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané, me vendimin nr. 3775, daté 10.05.2010, ka
vendosur pranimin e kérkesépadisé, konstatimin pjesérisht té pavlefshme pér 1/8-én pjesé té
kontratés s€¢ dhurimit t€ datés 16.06.1990, duke detyruar té€ paditurin L.S. t’i njohé paditéset
(kérkueset) bashképronare té pasurisé sé paluajtshme shtépi banimi, t’i njohé pronare né 1/3-
én pjesé té pasurisé truall, regjistrimin e kétyre pasurive edhe né emér té paditéseve, si dhe
konstatimin e pavlefshmérisé sé pjesshme té kontratés sé sipérmarrjes né pjesén gé kalon té
drejta vetém né emér té té paditurit 1.S., duke detyruar shogériné e ndértimit (e paditur né
procesin gjyqésor), qé né pérfundim té realizimit t€ objektit t€ ndértimit t’u dorézojé paditéseve
1/3-én e 40% té sipérfaqes sé kontraktuar me shtetasin I.S.

7. Mbi ankimin e palés sé paditur I.S., Gjykata e Apelit Tiran&, me vendimin nr. 2448,
daté 21.12.2010, ka vendosur ndryshimin e vendimit té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané
dhe rrézimin e padisé si té pabazuar né prova dhe ligj. Kundér kétij vendimi kérkueset kané
paragitur ankim né Gjykatén e Larté dhe me vendimin nr. 00-2012-2443, daté 22.11.2012,
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Kolegji Civil ka vendosur mospranimin e rekursit, pasi nuk pérmbante shkage nga ato té
parashikuara nga neni 472 i Kodit té Procedurés Civile (KPC).

8. N&vijim, kérkueset i jané drejtuar sérish gjykatés me kérkesépadi (procesi gjyqésor
objekt kérkese), duke kérkuar zgjidhjen e pasojave juridike té kontratés sé dhurimit té datés
16.06.1990, pér shkak té pavlefshmérisé absolute té kétij akti, fshirjen nga regjistri hipotekor
té truallit me sipérfage 375.5 m?nga emri i té paditurit 1.S. pér 1/3-én pjesé dhe regjistrimin e
tij n€ emér t€ padit€seve (kérkueseve), detyrimin e t€ paditurit I.S. t’i njoh€ ato pronare pér
truallin me sipérfage 127.7 m?, zgjidhjen e pasojave juridike té kontratés sé sipérmarrjes sé
datés 07.12.2006, pér shkak té pavlefshmérisé absolute té saj, detyrimin e té paditurés,
shogeérisé sé ndértimit, té lidhé me paditéset (kérkueset) kontraté shkémbimi pér pjesét takuese
té sipérfageve ndértimore té ngritura mbi kété truall. Né gjykim ka paragitur kundérpadi i
padituri 1.S. me objekt detyrimin e paditéseve (kérkueseve) pér ta njohur pronar pér sipérfagen
e tokés me sipérfage 352.3 m2.

9. Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané, me vendimin nr. 8572, daté 22.07.2013, ka
vendosur rrézimin e padisé dhe pranimin e kundérpadisé, duke detyruar paditéset (kérkueset)
t& njohin pronar té paditurin kundérpadités 1.S. mbi truallin me sipérfage 352.3 m2. Sipas asaj
gjykate, padia e ngritur nga kérkueset éshté e njéjté me até té ngritur mé paré prej tyre, pér té
cilén éshté vendosur rrézimi dhe, né kuptim té nenit 451/a té KPC-sg, ajo pérbén gjé té gjykuar.
Ajo gjykaté ka vlerésuar se duke gené se kemi té béjmé me njé konflikt té zgjidhur me vendim
té formés sé preré, gé u takon té njéjtave palé, pér té njéjtin objekt dhe shkak, jemi para njé
padie gé nuk mund té ngrihet, pér rrjedhojé ajo duhet té rrézohet. Kurse né lidhje me
kérkesépadiné ajo ka vlerésuar se i padituri 1.S. e ka fituar pronésiné né ményré té ligjshme,
sipas ményrave té fitimit té saj té parashikuara nga Kodi Civil, e ka poseduar getésisht até edhe
pas vdekjes sé trashégimlénéses dhe se paditéset duhet ta ngrinin padiné brenda 10 vjetéve nga
dita gé u ka lindur e drejta, pérndryshe ajo parashkruhet. Kundér kétij vendimi kané paragitur
ankim kérkueset, duke pretenduar se vendimi i gjykatés sé shkallés sé paré ishte i pambéshtetur
né ligj e prova dhe éshté rrjedhojé e keqinterpretimit té ligjit.

10. Gjykata e Apelit Tirané, me vendimin nr. 1911, daté 06.05.2014, ka vendosur Iénien
né fugi té vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré, duke arritur né pérfundimin se jemi para
gjése sé gjykuar, né kuptim té nenit 415/a té KPC-sé, pasi konflikti objekt gjykimi ka té njéjtin
objekt, té njéjtin shkak dhe té njéjtat palé ndérgjygése me até té zgjidhur tashmé me vendim té
formés sé preré. Ajo e ka gjetur té drejté pérfundimin e gjykatés sé shkallés sé paré edhe né
lidhje me kundérpadiné e palés sé paditur 1.S. Kundér kétij vendimi kané paragitur rekurs
kérkueset, duke kérkuar prishjen e tij dhe dérgimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim po né até gjykaté,

me tjetér trup gjykues. Pala e paditur né proces I.S. ka paraqitur kundérrekurs, duke pretenduar
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se rekursi éshté paraqitur jashté afatit 30-ditor dhe ka kérkuar mospranimin e tij, si dhe Iénien
né fuqi té vendimit té gjykatés sé apelit.

11. Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 00-2023-3821, daté 04.10.2023,
ka vendosur mospranimin e rekursit té paragitur nga kérkueset, duke vlerésuar se ai nuk
pérmbante asnjé nga rastet e parashikuara nga KPC-ja dhe ishte i pabazuar né ligj. Mé tej,
Kolegji Civil ka vlerésuar pretendimin e paraqitur né kundérrekurs pér respektimin e afatit 30-
ditor té paraqitjes sé rekursit, duke arritur né pérfundimin se afati i parashikuar nga neni 476 i
KPC-sé nuk éshté respektuar né rastin konkret. Po késhtu, Kolegji Civil ka vlerésuar se gjykata
e apelit ka respektuar ligjin procedural dhe material, duke i zbatuar dhe interpretuar drejt ato
dhe vendimi i saj nuk binte né kundérshtim me ndonjé vendim té po atij kolegji ose té
Kolegjeve té Bashkuara, si dhe nuk vihen re shkelje té rénda té normave procedurale me pasojé
pavlefshmériné e vendimit ose té procedurave té gjykimit.

12. Né datén 05.02.2024 kérkueset i jané drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) me
ankim Kkushtetues individual sipas objektit té tij, i cili, pasi &shté plotésuar sipas kérkesave té
ligjit nr. 8577/2000, éshté regjistruar né datén 06.02.2024.

11
Pretendimet e kérkueseve

13. Kérkueset, né ményré té pérmbledhur, kané pretenduar se vendimet e kundérshtuara
u kané cenuar té drejtén pér proces té rregullt, né drejtim té:

13.1. Sé drejtés sé aksesit, pasi rekursi éshté paragitur brenda afatit ligjor, népérmjet
shérbimit postar, ¢cka provohet me provat bashkélidhur kérkesés (letér shogérimi
dhe pagesé€), té cilat sekretaria e gjykatés duhet t’ia kishte bashkélidhur rekursit,
pasi dokumentet e shérbimit postar duhet té jené pjesé e dosjes gjyqgésore dhe jo
ato té nxjerra nga regjistrat. Nése Kolegji Civil kishte dyshime pér datén e
depozitimit té rekursit duhet té kishte vendosur kalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né
seancé gjygésore, té celte seancén dhe té merrte ekspert pér leximin e saj. Data
04.06.2014 éshté e pércaktuar garté dhe e lexueshme dhe mandati i shérbimit
postar me numér dérgese provon marrjen e tij. Kolegji Civil nuk e ka deklaruar té
pavlefshém mandatin e shérbimit postar, ndaj me njé mandat té vlefshém nuk
mund té arsyetojé se rekursi éshté jashté afatit. Né vitin 2014 sekretaria e Gjykatés
sé Rrethit Gjygésor Tirané kishte bllokuar shumé dosje pa i dérguar né Gjykatén
e Larté, fakt pér té cilin jané marré masa administrative.

13.2. Parimit té sigurisé juridike, pasi gjaté kohés gé céshtja ishte regjistruar né
Gjykatén e Larté jané zbuluar prova té reja, té cilat jané siguruar pérmes shkresés

sé Drejtorisé sé Pérgjithshme té Arkivave dhe i jané vendosur né dispozicion asaj
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gjykate. Ato jané administruar né dosjen gjygésore dhe jané inventarizuar, por
Gjykata e Larté nuk éshté shprehur pér to. Edhe pse né até gjykaté nuk dorézohen
prova kur ajo konstaton faktin, e kthen ¢éshtjen pér rigjykim. Gjykatat nuk kané
shqyrtuar géshtjen né themel dhe kundrejt njé hetimi té ploté dhe té gjithanshém
me géllim zgjidhjen e mosmarréveshjes.

13.3. Standardit té arsyetimit, pasi edhe pse Gjykata e Larté e ka konsideruar rekursin
jashté afatit ajo éshté shprehur edhe pér themelin e ¢éshtjes, duke e béré vendimin
jokoherent dhe me pérplasje té argumenteve. Vendimi ka mangési, pasi nuk éshté
shprehur pér provat e paragitura né até gjykaté, té cilat jané administruar né dosjen
gjyqgésore. Pala e paditur 1.S. e ka pérfituar pasuriné né ményré jo té ligjshme.
Kontrata e dhurimit éshté veprim juridik i pavlefshém, pasi dhuruesja N.S. nuk
éshté sjellé si pronare vetme e té gjithé pasurisé ndértim dhe truall, pér sa kohé qé
provohet se njé pjesé e pasurisé ka gené e regjistruar né emrin e saj, kurse pjesa
tjetér ka gené né pronési té bashkéshortit té saj, shtetasit S.S. Shtetasja N.S. ka
bleré né vitin 1954, gjaté martesés, pasuriné shtépi banimi njékatéshe, té
regjistruar né emér té saj, kurse né vitin 1961, sipas dokumenteve arkivore,
bashkéshorti S.S. éshté pajisur me leje ndértimi pér ndértimin e shtesés dhomé e
verandé né banesén ekzistuese dhe ka marré kredi pér kété géllim. Pas pérfundimit
té ndértimit, sipas regjistrimit hipotekor té datés 05.05.1963, éshté vendosur
inskriptim né emér té S.S., duke e béré até bashképronar mbi pasuriné ndértim
dhe truall. Po sipas provave shkresore, gé nga momenti i blerjes sé pasurisé nuk
ka pasur oborr né pérdorim, ndérkohé gé ai citohet né kontratén e dhurimit. Né
kéto kushte, AKKP-ja nuk mund té vendoste kalimin né pronési té palés sé paditur
té truallit me sipérfage 238.3 m?, ¢ka i bén veprimet e kétij organi né kundérshtim
me legjislacionin né fugi. Bashkéshorti S.S. ka investuar pér ndértimin me té
ardhurat e tij, pasi ishte né marrédhénie pune, kurse e shogja ishte shtépiake. Duke
gené se pas datés 05.05.1963 pasurité truall dhe ndértim jané né bashképronési té
trashégimlénésve N.S. dhe S.S., i padituri I.S., né ményré abuzive, ka pérfituar
pjesén e ndértimit shtesé pa akte té fitimit té saj dhe kjo pjesé nuk ka gené objekt
I kontratés sé dhurimit.

13.4. Sé drejtés pér t'u gjykuar brenda njé afati té arsyeshém, pasi gjykatat jané
investuar pér zgjidhjen e mosmarréveshjes né muajin mars té vitit 2015 dhe
gjykimi ka pérfunduar né Gjykatén e Larté mé 04.10.2023.

i

Vlerésimi i Kolegjit
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A. Pér legjitimimin e kérkueseve

14. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore gé lidhet me
nisjen e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1,
shkronja “i” dhe 2, t€ Kushtetutés, si dhe nenit 71 té ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ, person
fizik ose juridik, subjekt i sé drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje Gjykatén pér
gjykimin pérfundimtar té ankesave kundér ¢do akti té pushtetit publik ose vendimi gjygésor qé
cenon té drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual,
né cdo rast, duhet té plotésojé kriteret e nenit 71/a té ligjit nr. 8577/2000, gé lidhen me shterimin
e mjeteve juridike efektive, afatin e paragitjes sé kérkesés, pasojat negative té pésuara né
ményré té drejtpérdrejté e reale, mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur, si dhe
rregullimet e veganta ligjore té shqyrtimit paraprak té kérkesés. Kriteret pér pranueshmériné e
ankimit kushtetues individual jané té natyrés kumulative, né kuptimin gé ato duhet té
plotésohen njékohésisht. Pér pasojé, mjafton mosplotésimi i njérit prej tyre qé kérkuesi té mos
legjitimohet pér vénien né lévizje té gjykimit kushtetues.

15. Kérkueset legjitimohen ratione personae, né kuptim té shkronjés “f” té pikés 1 té

31
1

nenit 131 dhe shkronjés “i” t&€ pikés 1 t€ nenit 134 t€ Kushtetutés, pasi jan€ palé né€ ¢éshtjen
objekt té ankimit kushtetues individual, pér rrjedhojé kané interes té drejtpérdrejté pér vénien
né lévizje té kétij gjykimi kushtetues.

16. Njé kriter tjetér paraprak lidhet me shterimin e mjeteve juridike efektive, i pércaktuar
nga neni 131, pika 1, shkronja “f”, 1 Kushtetutés, sipas t€ cilit Gjykata bén gjykimin
pérfundimtar té ankesave individuale kundér ¢cdo vendimi gjyqgésor, pasi té jené shteruar té
gjitha mjetet juridike efektive pér mbrojtjen e té drejtave dhe lirive themelore kushtetuese qé
pretendohet se jané cenuar. Kjo nénkupton gé ankuesi duhet té shfrytézojé né rrugé normale
mjetet juridike, té cilat jané té pérshtatshme, té disponueshme dhe té frytshme pér njé ¢éshtje
konkrete. Shterimi i mjeteve pérbén parakusht qé duhet pérmbushur nga kérkuesi, i cili pérpara
se t’1 drejtohet Gjykatés duhet té vértetojé se ka pérdorur té gjitha mjetet ligjore t€ njohura nga
ligji dhe té mjaftueshme pér té rivendosur té drejtat e shkelura (shih vendimin nr. 38, daté
25.04.2017 té Gjykatés Kushtetuese).

17. Kolegji véren se kérkueset kané pretenduar cenimin e s€ drejt€s pér t'u gjykuar
brenda njé afati té arsyeshém dhe pérshpejtimin e procedurave té gjykimit, pasi gjykatat jané
investuar pér zgjidhjen e mosmarréveshjes né vitin 2015 dhe gjykimi ka pérfunduar me
vendimin e Gjykatés sé Larté té& datés 04.10.2023. Pér sa i takon Kkétij pretendimi, né
jurisprudencén e saj, né referim té ndryshimeve ligjore té béra né nenet 399/1 e vijues té KPC-
sé, Gjykata ka vlerésuar se, si rregull, individi duhet t’u drejtohet gjykatave t€ zakonshme né

pérputhje me parashikimet e KPC-sé dhe vetém pasi té keté shteruar garancité e mbrojtjes gé i

Vendim i Kolegjit
Kérkuese: Kristina Xhika, Laura Shumka Fage 6



ofrohen nga juridiksioni i zakonshém gjyqésor, ai mund té véré né lévizje gjykimin kushtetues
(shih vendimin nr. 3, daté 11.02.2021 té Gjykatés Kushtetuese). Vetén né raste té vecanta, kur
vihet né dyshim efektiviteti 1 kétij mjeti, kérkuesi mund t’i drejtohet drejtpérsédrejti késaj
Gjykate me ankim kushtetues individual pér konstatimin e shkeljes sé afatit té arsyeshém dhe
pérshpejtimin e procedurave (shih vendimet nr. 39, daté 09.12.2021; nr. 35, daté 01.11.2021;
nr. 33, daté 01.11.2021 té Gjykatés Kushtetuese).

18. Né rastin konkret, as nga pérmbajtja e kérkesés, as nga aktet bashkélidhur asaj nuk
rezulton gé kérkueset t’i jené drejtuar Gjykatés sé Larté me kérkesé pér konstatimin e shkeljes
sé té drejtés pér gjykim brenda njé afati té arsyeshém dhe pérshpejtimin e gjykimit, pra qé té
kené shfrytézuar mjetet ligjore té parashikuara nga nenet 399/1 e vijues té KPC-sé dhe as nuk
kané parashtruar ndonjé argument né kété drejtim. Pér rrjedhojé, Kolegji vleréson se né lidhje
me kété pretendim kérkueset nuk kané shteruar mjetet né dispozicion, né kuptim té nenit 131,
pika 1, shkronja “f”, t&€ Kushtetutés dhe nenit 71/a, pika 1, shkronja “a”, t€ ligjit nr. 8577/2000.

19. Pér sa u pérket pretendimeve té tjera té parashtruara né kérkesé, Kolegji véren se
ato kané té béjné me procesin gjyqgésor té zhvilluar né Gjykatén e Larté, pér té cilin kérkueset
nuk kané mjet tjetér juridik né dispozicion pér mbrojtjen e té drejtave té tyre kushtetuese pérveg
ankimit kushtetues individual.

20. Kérkueset legjitimohen edhe ratione temporis, né kuptim té pérmbajtjes sé nenit
71/a, pika 1, shkronja “b”, t€ ligjit nr. 8577/2000, pasi vendimi mé i fundit né kohé i
kundérshtuar, ai i Gjykatés sé Larté, mban datén 04.10.2023, ndérsa kérkesa éshté paragitur né
kété Gjykaté né datén 05.02.2024 (dité e héné), pra brenda afatit 4-mujor.

21. Pér sa i pérket legjitimimit ratione materiae, kérkueset kané pretenduar cenimin e
parimit té sigurisé juridike dhe standardit té arsyetimit té vendimit, duke parashtruar, né
mbéshtetje té kétyre pretendimeve, se gjaté kohés gé ¢éshtja ishte regjistruar né Gjykatén e
Larté jané zbuluar prova té reja, té cilat edhe pse i jané véné né dispozicion asaj gjykate dhe
jané administruar né dosjen gjyqgésore, ajo nuk éshté shprehur né lidhje me to. Sipas
kérkueseve, pala e paditur I.S. e ka pérfituar pasuriné né ményreé jo té ligjshme, pasi kontrata e
dhurimit éshté veprim juridik i pavlefshém né kushtet gé dhuruesja N.S. nuk éshté sjellé si
pronare vetme e té gjithé pasurisé ndértim dhe truall. Sipas tyre, nga dokumentet arkivore té
zbuluara provohet se njé pjesé e pasurisé ka gené e regjistruar né emér té dhurueses N.S., kurse
pjesa tjetér ka gené né pronési té bashkéshortit té saj, shtetasit S.S., né emér té té cilit éshté
I&shuar leja e ndértimit dhe éshté miratuar kredia pér ndértimin e shtesés dhomé e verandé né
banesén ekzistuese dhe, mbi kété bazé, sipas regjistrit hipotekor, &shté vendosur inskriptim né
emeér té atij shtetasi, duke e béré bashképronar mbi pasuriné ndértim dhe truall. Kérkueset kané

pretenduar se edhe né lidhje me oborrin né pérdorim ai nuk citohet gé nga momenti i blerjes sé
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pasurisé, por né kontratén e dhurimit, ndaj AKKP-ja ka vepruar né kundérshtim me
legjislacionin né fuqi, duke vendosur kalimin né pronési té palés sé paditur té truallit me
sipérfage 238.3 m2,

22. Gjykata né jurisprudencén e saj ka theksuar se roli i saj nuk éshté té rivlerésojé
faktet, zbatimin e ligjit material ose zgjidhjen e dhéné nga gjykatat e zakonshme dhe se
problemet e interpretimit dhe té zbatimit té ligjit pér zgjidhjen e céshtjeve konkrete nuk
pérbéjné juridiksion kushtetues, nése ato nuk shogérohen me cenimin e té drejtave kushtetuese
(shih vendimet nr. 5, daté 01.03.2018; nr. 23, daté 20.04.2016; nr. 3, daté 19.02.2013 té
Gjykatés Kushtetuese). Po késhtu, detyra e késaj Gjykate nuk éshté zgjidhja e njé
mosmarréveshjeje juridike pér ¢éshtje fakti, por identifikimi i fakteve té natyrés kushtetuese,
té cilat shérbejné pér realizimin e kompetencave té saj dhe pérbéjné elementin thelbésor né
pércaktimin e autoritetit t& njé gjykimi kushtetues (shih vendimet nr. 3, daté 20.01.2017; nr.
16, daté 19.04.2013; nr.14, daté 03.06.2009 té Gjykatés Kushtetuese).

23. Kolegji, bazuar né standardet e mésipérme, vleréson se pretendimet e parashtruara
nga kérkueset né drejtim té parimit té sigurisé juridike dhe standardit té arsyetimit té vendimit
kané té béjné né thelb me ményrén e vlerésimit té provave dhe interpretimit e zbatimit té ligjit
mbi provat e administruara gjaté gjykimit né fakt, céshtje gé pér nga natyra e tyre nuk mund t'i
nénshtrohen kontrollit kushtetues. Po késhtu, né lidhje me pretendimin se Gjykata e Larté nuk
éshté shprehur pér provat e véna né dispozicion dhe té administruara né dosjen gjygésore,
Kolegji véren se sipas nenit 473/a té KPC-sé Gjykata e Larté e shqyrton rekursin brenda kufijve
té tij, ndérkohé gé kérkueset, né mbéshtetje té nenit 494 té KPC-sg, kané té gjitha mundésité
dhe mjetet ligjore né dispozicion pér té kérkuar rishikimin e vendimeve té formés sé preré mbi
shkakun e zbulimit té rrethanave ose provave té reja me shkresé qé kané réndési pér ¢éshtjen,
té cilat nuk mund té diheshin gjaté shqyrtimit té késaj ¢éshtjeje. Pér mé tepér, nga té dhénat e
fages zyrtare té Gjykatés sé Larté rezulton se kérkueset kané véné né lévizje njé proces gjygésor
pér rishikimin e vendimeve nr. 8572, date 22.07.2013 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirane
dhe nr. 1911, date 06.05.2014 té Gjykatés sé Apelit Tirané, céshtje qé éshté né pritje té
shqyrtimit nga ajo gjykaté. Pér rrjedhojé, kérkueset nuk legjitimohen ratione materiae né lidhje
me kéto pretendime.

24. Kurse né lidhje me pretendimin e cenimit té sé drejtés sé aksesit dhe, lidhur me té,
edhe té standardit té arsyetimit, pér shkak se Gjykata e Larté, edhe pse e ka konsideruar rekursin
té paragitur jashté afatit ligjor éshté shprehur edhe pér themelin e ¢éshtjes, Kolegji vleréson se

prima facie &shté me natyré kushtetuese, ndaj do té merret né shqyrtim né vijim.

B. Pér pretendimin e cenimit té sé drejtés sé aksesit té lidhur me standardin e arsyetimit
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25. Sipas kérkueseve, rekursi éshté paragitur brenda afatit ligjor, népérmjet shérbimit
postar, cka provohet me provat bashkélidhur kérkesés (letér shogérimi dhe pagesé) té cilat
sekretaria e gjykatés duhej t’ia kishte bashkélidhur rekursit. Nése Kolegji Civil kishte dyshime
pér datén e depozitimit té rekursit duhej té kishte vendosur kalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né
seancé gjygeésore, té celte seancén dhe té merrte ekspert pér leximin e saj. Sipas tyre, data
04.06.2014 éshté e pércaktuar garté dhe e lexueshme dhe mandati i shérbimit postar me numér
dérgese provon marrjen e tij. Kérkueset kané pretenduar se Kolegji Civil nuk e ka deklaruar té
pavlefshém mandatin e shérbimit postar, ndaj me njé mandat té vlefshém nuk mund té arsyetojé
se rekursi éshté jashté afatit, ndérkohé qé né vitin 2014 sekretaria e Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Tirané Kishte bllokuar shumé dosje pa i dérguar né Gjykatén e Larté, fakt pér té cilin
jané marré masa administrative. Po sipas kérkueseve, edhe pse Gjykata e Larté e ka konsideruar
rekursin jashté afatit, ajo éshté shprehur edhe pér themelin e ¢éshtjes, duke e béré vendimin
jokoherent dhe me pérplasje té argumenteve.

26. Gjykata ka vlerésuar vazhdimisht se administrimi i miré i drejtésisé fillon me
garanciné qé njé individ té keté akses né gjykaté pér t’i siguruar atij té gjitha aspektet e njé
forme gjyqésore té shqyrtimit té ¢éshtjes. Kjo e drejté e individit nuk pérfshin vetém té drejtén
pér té filluar njé proces, por edhe té drejtén pér té pasur, nga ana e gjykatés, njé zgjidhje
pérfundimtare pér mosmarréveshjen objekt gjykimi, pasi aksesi né gjykaté duhet té jeté
thelbésor dhe jo thjesht formal. Né rast se mohohet kjo e drejté, procesi konsiderohet i
parregullt, sepse aksesi né gjykaté éshté, para sé gjithash, njé kusht kryesor pér té realizuar
mbrojtjen e té drejtave té tjera té individit. Shteti i sé drejtés nuk mund té konceptohet pa u
njohur individéve té drejtén dhe mundésiné pér t’iu drejtuar gjykatés. E drejta pér té pasur akses
né gjykaté i garanton individit té drejtén pér t’iu drejtuar gjykatés dhe pér té€ marré njé pérgjigje
pérfundimtare prej saj, té arsyetuar, pér pretendimet e ngritura (shih vendimet nr. 16, daté
23.03.2023; nr. 40 daté 22.12.2022; nr. 9, daté 07.02.2017 té Gjykatés Kushtetuese).

27. Né funksion té parimit té sigurisé juridike, Gjykata ka pranuar se mbrojtja
kushtetuese dhe ligjore e té drejtave dhe lirive té individit mund té realizohet vetém kur
ushtrohet brenda afateve ligjore té pércaktuara. Pércaktimi i kétyre afateve nuk pérbén njé
géllim né vetvete, por béhet pér mbrojtjen e té drejtave té té tjeréve. Mospércaktimi i tyre do
té conte né njé situaté té tillé, ku konfliktet gjyqésore asnjéheré nuk do té zgjidheshin
pérfundimisht mes paléve dhe situata e tyre do té ishte e pasigurt, pasi né ¢cdo moment njé e
drejté e fituar me njé vendim gjygésor, potencialisht do té mund té cenohej ose prekej me njé
vendim té dhéné nga njé gjykaté mé e larté (shih vendimet nr. 27, daté 18.05.2023; nr. 29, daté
15.05.2014; nr. 5, daté 02.03.2010 té Gjykatés Kushtetuese).
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28. Kolegji véren se né ushtrimin e kontrollit té kushtetutshmérisé sé njé vendimi
gjyqésor, Gjykata vleréson dhe interpreton faktet e ¢éshtjes vetém né funksion té pretendimeve
me natyré kushtetuese, me géllim vlerésimin prej saj té respektimit té sé drejtés sé pretenduar
té cenuar. Referuar vendimit té kundérshtuar té Gjykatés sé Larté rezulton se ai éshté ndalur
paraprakisht né vlerésimin e pretendimit té paragitur né kundérrekurs nga pala e paditur pér
respektimin nga ana e kérkueseve té afatit 30-ditor té paraqitjes sé rekursit. Kolegji Civil ka
vlerésuar se nga aktet e administruara né dosjen gjyqésore ka rezultuar se vendimi i Gjykatés
sé Apelit Tirané éshté shpallur né datén 06.05.2014, né prani té avokatit té palés paditése té
kundérpaditur dhe se rekursi éshté paragitur népérmjet postés sé shpejté né njé daté jo té
pércaktuar garté, ndérkohé qé sipas vulés pérkatése rezulton té jeté protokolluar né Gjykatén e
Larté mé 16.10.2014. Sipas Kolegjit Civil, pala paditése ka marré dijeni pér vendimin e
kundérshtuar né datén 06.05.2014 ndaj llogaritja e afatit pér té ushtruar té drejtén e rekursit i
ka filluar nga e nesérmja, pra nga data 07.05.2014, pér rrjedhojé duhej ta kishte ushtruar té
drejtén e rekursit deri né datén 05.06.2014, e cila, sipas kalendarit, rezulton gé té keté gené dité
e enjte. Po sipas Kolegjit Civil, pavarésisht pagartésisé gé ka shénimi pér datén e dorézimit né
fletén pérkatése té postés sé shpejté, duke mbajtur né konsideraté faktin gé ky shérbim
funksionon pér té dérguar porosité e klientéve, duke pérfshiré kéto dhe dorézimin e
dokumenteve té ndryshme, brenda njé afati té shpejté prej 24-48 orésh, éshté pértej géllimit té
ofruar nga njé shérbim i tillé dhe jashté ¢do lloj interpretimi t& mundshém logjik, gé pala
paditése té keté dorézuar rekursin brenda datés 05.06.2014 dhe ky rekurs té keté mbérritur né
Gjykatén e Lart 4 muaj mé voné, né datén 16.10.2014 (shih paragrafét 22.1., 22.2. dhe 25 té
vendimit té Kolegjit Civil t& Gjykatés sé Larté). Pér rrjedhojé, Kolegji Civil ka vlerésuar se
rekursi éshté paragitur jashté afatit ligjor.

29. Kolegji véren se kérkueset, me géllim té provueshmérisé sé pretendimit té tyre né
lidhje me cenimin e sé drejtés sé aksesit pér shkak té paraqitjes sé rekursit brenda afatit ligjor,
kané paraqitur bashkélidhur kérkesés aktet “letér shoqérimi dhe pages€” t€ léshuara nga
shogéria TNT, sipas té cilave, n€ rubrikén “firma e d€rguesit” rezulton data 04.06.2014, kurse
te rubrika “firma e marrjes” rezulton data 16.10.2024. Pér rrjedhojé, pérmes kétyre akteve
kérkueset kérkojné té provojné se rekursi éshté dorézuar prej tyre prané shérbimit té shpejté
postar brenda afatit ligjor 30-ditor té parashikuar nga neni 443 i KPC-sé.

30. Gjykata ka theksuar né jurisprudencén e saj se ajo nuk vepron si shkallé e katért
gjykimi, por ndérhyn atéheré kur gabimi ligjor ose faktik nga gjykatat e juridiksionit té
zakonshém éshté aq i dukshém, sa njé gjykaté e arsyeshme nuk mund ta kishte béré ndonjéheré
ose éshté i tillé gé gjykimin e bén té padrejté (shih vendimin nr. 30, daté 29.05.2023 té Gjykatés
Kushtetuese). Po késhtu, Gjykata ka theksuar se jo ¢do shkelje e rregullave procedurale e bén
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procesin té parregullt, né aspektin e shkeljes sé té drejtave kushtetuese, dhe se ndikim té
drejtpérdrejté né njé proces ligjor kané ato shkelje thelbésore, vértetimi i té cilave do té cenonte
té drejtat dhe lirité themelore té individit (shih vendimet nr. 38, daté 02.12.2021; nr. 71, daté
13.11.2017; nr. 30, daté 19.05.2016 té Gjykatés Kushtetuese).

31. Né kété kuptim, Kolegji véren se edhe pse Gjykata e Larté e ka konsideruar rekursin
té paraqitur jashté afatit ligjor sipas arsyetimit té sipércituar, ajo nuk éshté ndalur vetém né kété
element procedural, por ka vlerésuar edhe shkaget e parashtruara né té nga pala paditése e
kundérpaditur (kérkueset), duke i kthyer pérgjigje, referuar akteve dhe provave té
administruara né dosjen gjyqgésore gé i jané nénshtruar hetimit gjyqésor, se kéto shkage nuk
béjné pjesé né ato qé parashikohen né nenin 472 t¢ KPC-sé. Po késhtu, Kolegji Civil ka
arsyetuar mé tej se Gjykata e Apelit Tirané ka respektuar ligjin procedural dhe até material,
duke i interpretuar dhe zbatuar drejt ato, se vendimi nuk éshté né kundérshtim me ndonjé
vendim té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté ose té Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé
Larté dhe se gjaté shqyrtimit té céshtjes né dhomén e késhillimit nuk vihen re shkelje té rénda
té normave procedurale, me pasojé pavlefshmériné e vendimit ose té procedurave té gjykimit
(shih paragrafét 17 dhe 28 té vendimit té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté). Né kéto kushte,
Kolegji vleréson se kérkueset e kané ushtruar né thelb té drejtén e aksesit pér sa kohé gé
Gjykata e Larté, e véné né lévizje mbi bazén e rekursit té paragitur prej tyre, i ka marré né
shqyrtim shkaget e ngritura né té, né pérputhje me kompetencat e saj né ushtrimin e funksionit
si gjykaté ligji, duke u dhéné pérgjigje pérfundimtare té arsyetuar pretendimeve té kérkueseve
né lidhje me bazueshmériné e shkageve té ngritura né rekurs. Pér rrjedhojé, pretendimi i
kérkueseve pér cenimin e sé drejtés sé aksesit té lidhur me standardin e arsyetimit té vendimit
té vendimit gjyqgésor éshté haptazi i pabazuar.

32. Né pérfundim, Kolegji vleréson se kérkesa nuk plotéson kriteret ligjore pér

kalimin e saj pér shgyrtim né seancé plenare.

PER KETO ARSYE,
Kolegji i Gjykatés Kushtetuese, né bazé té neneve 31 dhe 31/a, pikat 1 dhe 2, shkronjat
“a”, “d” dhe “e”, t&€ ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e
Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipéris€”, t€ ndryshuar,

VENDOSI:

Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.
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