GJYKATA EVROPIANE E TE DREJTAVE TE NJERIUT
SEKSIONI I TRETE

(;ESHTJA MELI DHE SWINKELS FAMILY BREWERS N.V. KUNDER
SHQIPERISE
(kérkesat nr. 41373/ 21 dhe 48801/ 21)

VENDIM

Neni 6 § 1 (aspekti civil) * E drejta pér t'ju drejtuar gjykatés ¢ Rrézimi i ankimeve kushtetuese
pérkatése té kérkuesve si rezultat ose i votave té ndara né ményré té barabarté ose i mosarritjes sé
shumicés sé kérkuar prej pesé gjyqtarésh pér gjetjen e njé shkeljeje kushtetuese * As votat e ndara
né ményré té barabarté as kérkesa pér shumicé té cilésuar nuk pérbén per se shkelje té€ nenit 6 *
Dispozita pérkatése ligjore, t€ ndryshuara pas dhe né pérgjigje té€ vendimit gjyqésor Marini kundér
Shqipérisé , mjaftueshém té qarta né lidhje me rezultatin e ankimeve g€ rezultojné né vota t€ ndara
né ményré t€ barabarté ose ¢do votim ku nuk formohet shumica prej pesé gjyqtarésh ¢ Vlerésimi i
duhur i themelit dhe vendimmarrja pérfundimtare pér pretendimet e kérkuesve ¢ Sigurimi 1 sé
drejtés pér t’ju drejtuar Gjykatés Kushtetuese

Neni 6 § 1 (aspekti civil) ® Seancé dégjimore e drejté ® Mungesa e arsyetimit adekuat ® Mosdhénia
nga Gjykata Kushtetuese e arsyeve dhe shkaqeve themelore pér rrézimin e pretendimeve té
kérkuesve

Pérgatitur nga Zyra e Kancelarit. Nuk éshté i detyrueshém pér Gjykatén.

STRASBURG
16 korrik 2024

Ky vendim éshté béré pérfundimtar sipas nenit 4, paragrafi 2 t¢ Konventés.
Mund ti nénshtrobet rishikimit redaktorial.

Né ¢éshtjen Meli dhe Swinkels Family Brewers N.V. kundér Shqipérisé,

Gjykata Evropiane e t€ Drejtave t€ Njeriut (Seksioni i Treté), e mbledhur si Komitet 1 pérbéré
nga:

Pere Pastor Vilanova, gryetar,

Jolien Schukking,

Darian Pavli,

Peeter Roosma,

Andreas Zind,

Oddny Mjoll Arnardottir,

Diana Kovatcheva, gygtar,

dhe Milan Blasko, &ancelar seksioni,

duke pasur parasysh:

kérkesat (nr. 41373/21 dhe 48801/21) kundér Republikés sé Shqipérisé té depozituara né
Gjykaté sipas nenit 34 t¢ Konventés pér Mbrojtjen e té Drejtave dhe Lirive Themelore té Njeriut
(Konventa) nga z. Astrit Meli, shtetas shqiptar (kérkues) dhe nga Swinkels Family Brewers N.V.,
njé shoqéri e themeluar sipas legjislacionit holandez (shoqéria kérkuese), mé 30 korrik 2021 dhe 1
tetor 2021 pérkatésisht;

vendimin pér té njoftuar Qeveriné e Shqipérisé (Qeveria) pér ankimet, né lidhje me té drejtén
pér tju drejtuar Gjykatés Kushtetuese dhe qé mosdhénia nga gjykata e arsyeve pér rrézimin e
ankimeve té kérkuesve, né lidhje me mosdhénien e arsyetimit adekuat té gjykatave mé té uléta; dhe,



né lidhje me kérkesén nr. 41373/21, né lidhje me kohézgjatjen e tepruar t€ proceseve gjygésore né
Gjykatén Kushtetuese dhe baraziné e arméve;

vendimet pér té shpallur té papranueshme pjesét e mbetura té kérkesave;

vendimin e geverisé holandeze pér t€ mos pérfituar nga e drejta pér té ndérhyré né procese
gjyqgésore (neni 36 § 1 1 Konventés);

parashtrimet e paléve;

Pas diskutimit me dyer té mbyllura, mé 25 gershor 2024,

mori vendimin e méposhtém, i cili miratohet po né até daté:

HYRJE

1. Céshtja ka té béjé me ankimet e kérkuesve pér mohimin e aksesit né Gjykatén Kushtetuese,
pér mosdhénien e vendimeve té arsyetuara nga ajo gjykaté pér shkak té rrézimit té ankimeve
kushtetuese té kérkuesve sepse nuk éshté arritur shumica e ligjshme prej pesé gjyqtarésh dhe pér
mungesén e arsyetimit t€ vendimeve té gjykatave mé té€ uléta. Céshtja e kérkuesit ka té béjé edhe
me baraziné e arméve dhe kohézgjatjen e procesit gjyqésor pérpara Gjykatés Kushtetuese.

FAKTET

RRETHANAT E CESHTJES

2. Kérkuest ka lindur né vitin 1959 dhe jeton né Tirané. Kérkuesi u pérfagésua nga z. F. Caka,
avokat i licencuar né Tirané.

3. Shoqéria kérkuese éshté shoqéri me pérgjegjési té kufizuara q€ u themelua sipas legjislacionit
holandez né vitin 1930 dhe ka seliné e regjistruar né Lieshout. Eshté e angazhuar né prodhimin
dhe tregtimin e pijeve alkoolike dhe joalkoolike. N¢é vitin 2019 e ndryshoi emrin nga Bavaria N.V.
né Swinkels Family Brewers N.V. dhe u pérfagésua nga z. K. Lologi, avokat 1 licencuar né Tirané.

4. Qeveria u pérfaqésua nga agjenti i saj né até kohé, z. O. Mogka, Avokat i Pérgjithshém i
Shtetit.

5. Faktet e ¢€shtjes, si¢ u parashtruan nga palét, mund té pérmblidhen si mé poshté.

A. Kérkesa nr. 41373 /21: Meli kundér Shqipérisé

6. Mé 22 gusht 2007, kérkuesi ngriti padi civile né Gjykatén e Rrethit Vloré kundér disa paléve
private dhe Agjencisé pér Kthimin dhe Kompensimin e Pronave, ku kérkoi titullin e pronésisé pér
njé toké e cila i ishte kthyer tashmé paléve té treta né procese gjyqésore pér kthimin.

7. Né njé seancé té mbajtur mé 25 néntor 2009, njé eksperte e caktuar nga gjykata paraqiti
raportin e saj. Kérkuesi dhe avokati i tij mungonin né até seancé dégjimore. Palét i drejtuan pyetje
té métejshme ekspertit, té cilat morén pérgjigie me shkrim né seancén e radhés. As kérkuesi as
avokati 1 tij nuk ngriti ndonjé pretendim pér aftésité profesionale té ekspertes apo pér konkluzionet
e raportit, né lidhje me pretendimin e kérkuesit pér pronén.

8. Mé 16 mars 2010, Gjykata e Rrethit Vloré, duke pasur parasysh argumentet e paléve dhe
raportin e ekspertes, refuzoi pretendimin e kérkuesit pér pronésiné mbi parcelé, me gjetjen qé
dokumentet qé ai kishte dhéné ishin té pa mjaftueshme pér té provuar pronésiné e tij. Ajo gjykaté
u shpreh qé dokumentit arkivor té paraqgitur nga kérkuesi i mungonte harta shoqéruese qé tregon
vendndodhjen e pronés sé paraardhésit té tij. Megjithaté, ajo pranoi pretendimin e njé pale té treté
pér pronésiné né bazé té¢ dokumenteve provuese.

9. Kérkuesi e ankimoi até vendim. Mé 23 prill 2012, vendimi u la né fuqi nga Gjykata e Apelit
Vloré, e cila mbéshteti arsyetimin e gjykatés sé shkallés sé paré qé provat e dhéna nga kérkuesi nuk
provuan té drejtén e tij t€ pronésisé pér tokén. Ajo gjykaté, ashtu si Gjykata e Rrethit, u shpreh qé
mungesa e hartave pérkatése qé shogérojné dokumentet arkivore e béné té€ pamundur identifikimin
e vendndodhjes sé sakté té tokés qé i pérkiste paraardhésit té kérkuesit, késhtu qé nuk mund té
pércaktohej qé toka objekt i proceseve gjyqésore ishte toka e cila i ishte shpronésuar atij. Nga ana
tjetér, pala e trete ishte né gjendje té siguronte jo vetém dokumente arkivore pér gjykatén, por edhe
hartat dhe dokumentet né lidhje me parcelat kufitare q¢ mund té provonin té drejtén e tij té
pronésisé mbi tokén. Gjykata e Apelit Vloré vlerésoi se raporti i ekspertes ishte pérgatitur né
pérputhje me dispozitat pérkatése ligjore dhe se ekspertja ishte e kualifikuar pér ta hartuar até. Ajo
rrézoi disa ankime né lidhje me raportin qé kérkuesi kishte ngritur né ankimimin e tij. Kérkuesi nuk



paraqiti ndonjé prové té re apo raport alternativ né Gjykatén e Apelit Vloré pér té mbéshtetur
kundérshtimet e tij pér raportin origjinal dhe kérkesén e tij pér njé raport té ri.

10. Njé ankimim vijues pér pikat e ligjit i ngritur nga kérkuesi u rrézua nga Gjykata e Larté mé
13 gershor 2017.

11. Mé 13 tetor 2017, kérkuesi depozitoi njé ankim kushtetues. Mé 12 janar 2018, njé trup
gjykues 1 pérbéré nga tre gjyqtaré né Gjykatén Kushtetuese vendosi qé ¢éshtja té dégjohej me dyer
té mbyllura né seancén plenare té gjykatés.

12. Mé 9 mars 2021, e mbledhur né seancé me trup gjykues t€ pérbéré nga gjashté gjyqtaré (sepse
né até kohé kishte tre vende vakante né trupin gjykues me nénté gjyqtaré), Gjykata Kushtetuese u
nda tre me tre né lidhje me ankimin e kérkuesit pér njé shkelje té pretenduar té barazisé sé arméve,
dhe katér me dy né favor té rrézimit t€ ankimit té tij pér shkelje té sé drejtés pér njé vendim gjyqésor
té arsyetuar. Si rezultat, ankimet u rrézuan sepse gjykata nuk arriti shumicén prej pesé gjyqtarésh
pér themelin e tyre té kérkuar me ligj.

13. Arsyetimi i vendimit pérbéhej vetém nga njé pérshkrim i shkurtér i parimeve ligjore pérkatése
dhe rezultatet e votimit dhe rezultatin e tij. Né shénimin fundor jepet ndarja e votimit sipas ¢do
vote individuale té ¢do gjyqtari. Sipas nenit 73(4) t€ ligjit pér Gjykatén Kushtetuese (shihni
paragrafin 29 mé poshté), ai vendim ishte pérfundimtar.

B. Kérkesa nr. 48801/21: Swinkels Family Brewers N.V. kundér Shqipérisé

14. Mé 22 shkurt 2008, shoqgéria kérkuese regjistroi njé marké tregtare pér produktin e saj B-52,
njé pije energjike, né Zyrén e Beneluksit pér Pronésiné Intelektuale dhe mé 24 gershor 2008 mori
regjistrimin ndérkombétar té markés tregtare. Mé 12 shkurt 2009, Organizata Ndérkombétare e
Pronésisé Intelektuale e shtriu mbrojtjen e markés tregtare né Shqipéri.

15. Né vijim, njé shoqgéri shqiptare, A. pretendoi se ajo tashmé e kishte até marké tregtare né
Shqipéri dhe nisi njé proces civil kundér shoqérisé kérkuese pér té kérkuar anulimin e markés
tregtare té shoqérisé kérkuese né Shqipéri. Mé 26 dhjetor 2012, Gjykata e Rrethit Tirané e pranoi
até padi. Shoqéria kérkuese e ankimoi até vendim, por ai u la né fuqi mé 5 shtator 2013 dhe mé 9
maj 2016 nga Gjykata e Apelit Tirané dhe Gjykata e Larté, pérkatésisht.

16. Ndérkohé, né vijim té kérkesés sé shoqérisé kérkuese, Drejtoria e Pérgjithshme e Markave
dhe Patentave (Drejtoria), e shtriu mbrojtjen e markés tregtare pér té pérfshiré Shqipériné.

17. Shogqéria A. depozitoi njé ankesé né Drejtori pér regjistrimin nga kjo e fundit t€ markés
tregtare t€ shoqérisé kérkuese né Shqipéri; ankesa u rrézua dhe mé pas shoqéria A depozitoi padi
civile né Gjykatén e Rrethit Tirané. Mé 24 gershor 2013, gjykata e pranoi pjesérisht pretendimin
dhe shfuqizoi regjistrimin e markés tregtare té shoqérisé kérkuese né Shqipéri pér pijen né fjalé,
duke u shprehur se marka tregtare e shoqérisé A. né Shqipéri pér pijen ishte regjistruar pérpara asaj
té shoqérisé kérkuese.

18. Shogéria kérkuese béri ankim kundér atij vendimi, mes t€ tjerash, me pretendimin qé paditési
kishte vepruar né kegbesim kur kishte regjistruar markén tregtare né Shqipéri sepse e kishte ditur
qé pija ishte prodhuar nga shoqéria kérkuese dhe, gjithashtu, ishte tregtuar né Shqipéri né periudhén
2006-2008. Mé 6 maj 2014 dhe mé 5 tetor 2017, vendimi i Gjykatés sé Rrethit u la né fugi nga
Gjykata e Apelit Tirané dhe Gjykata e Larté pérkatésisht. Mé 5 shkurt 2018, shoqgéria kérkuese
paraqiti njé ankim kushtetues kundér atyre vendimeve.

19. Mé 17 janar 2020, njé trup gjykues me tre gjyqtaré t€ Gjykatés Kushtetuese referoi ankimin
e shoqérisé kérkuese né seancén plenare té gjykatés (shihni paragrafin 25 mé poshté). Mé 29 janar
2029, u vendos qé ¢éshtja té dégjohej me dyer té mbyllura nga seanca plenare e gjykatés.

20. Mé 11 mars 2021, Gjykata Kushtetuese, e mbledhur né seancé plenare me shtaté gjyqtaré
(né até kohé kishte dy vende vakante), rrézoi ankimin e shoqérisé kérkuese me votim katér me tre
kundér pranimit t€ ankimit. Ankimi i shoqérisé kérkuese kishte té bénte me mungesén e arsyetimit
adekuat t€é vendimeve té Gjykatés sé Rrethit dhe Gijykatés sé¢ Apelit. Arsyetimi 1 Gjykatés
Kushtetuese u kufizua né deklarimin e faktit se ajo nuk mund té arrinte shumicén e kérkuar me ligj
prej pesé gjyqtarésh pér ¢éshtjen e ngritur. Né shénimin fundor jepet ndarja e votimit sipas ¢do



vote individuale t€ ¢do gjyqtari. Sipas nenit 73(4) té ligjit pér Gjykatén Kushtetuese (shibni paragrafin
29 mé poshte), ai vendim ishte pérfundimtar.

C. Reformat e Sistemit Shqiptar t€ Drejtésisé

21. Né vitin 2016, Shqipéria filloi reformén e gjeré né sistemin e saj té drejtésisé, e cila rezultoi
me ndryshime né Kushtetuté dhe miratimin e njé séré ligjesh thelbésore qé lidhen, ndér té tjera,
me rivlerésimin e té gjithé gjyqtaréve dhe prokuroréve efektivé (ndryshe i njohur si procesi i
vetingut té gjyqtaréve dhe prokuroréve), riorganizimin e gjyqésorit, pérfshiré Gjykatén Kushtetuese
dhe krijimin e organeve té reja qeverisése té€ sistemit té drejtésisé (shihni Xhoxhaj kundér
Shqipérisé, nr. 15227/19, §§ 4-7, 9 shkurt 2021). Pér shkak té doréheqjeve dhe shkarkimit té njé
numri gjyqtarésh né kuadér té procesit té vetingut, Gjykatés Kushtetuese i mungonte kuorumi
vendimmarrés dhe pér kété arsye nuk mund té merrte vendime themeli, nga data 23 mars 2018 deri
mé 23 dhjetor 2020.

KUADRI LIGJOR PERKATES DHE PRAKTIKA

I. KUSHTETUTA

22. Pjesét pérkatése té Kushtetutés Shqiptare lexojné si mé poshté:

Neni 131
“Gjykata Kushtetuese vendos pér:

f) gjykimin pérfundimtar té ankesave té individéve kundér ¢do akti té€ pushtetit publik ose vendimi gjyqésor qé
cenon té drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté, pasi té jené shteruar té gjitha mjetet juridike efektive
pér mbrojtjen e kétyre té drejtave, pérvegse kur parashikohet ndryshe né Kushtetuté.”

Neni 133

113

2. Gjykata Kushtetuese merr vendim pérfundimtar me shumicén e té gjithé anétaréve té saj, me pérjashtim té
rasteve kur parashikohet ndryshe né ligj.”.

I1. LIGJI (PER ORGANIZIMIN DHE FUNKSIONIMIN) E GJYKATES KUSHTETUESE
NR. 8577) I 10 SHKURTIT 2000, I NDRYSHUAR ME LIGJIN NR. 99/2016

23. Ligji parashikon qé Gjykata Kushtetuese zgjidh mosmarréveshjet kushtetuese dhe bén
interpretimin pérfundimtar t€ Kushtetutés (neni 2).

24. Gjykata Kushtetuese pérbéhet nga nénté anétaré, t€ cilét emérohen nga Presidenti i
Republikés, nga Kuvendi i Shqipérisé dhe nga Gjykata e Larté (neni 7).

25. Vlerésimi paraprak i pranueshmérisé sé ankimeve té depozituara nga individét béhet nga
trupi gjykues me tre gjyqtaré, pérfshiré gjyqtarin relator. Nése nuk arrihet unanimiteti, vendimi i
kalon Mbledhjes sé Gjyqtaréve (neni 31).

26. Gjykata vendos pér themelin e kérkesave individuale né trup gjykues té ploté. Kuorumi i
seancés plenare éshté dy té tretat e té gjithé gjyqtaréve ose gjashté gjyqtaré (neni 32(1)).

27. Neni 71/c parashikon gé proceset né Gjykatén Kushtetuese mund té rihapen nése njé
gjykaté ndérkombétare, juridiksioni i té cilés shtrihet né Republikén e Shqipérisé, konstaton se jané
cenuar té drejtat dhe lirité themelore té njé personi “pér shkak té njé vendimi [t€ méparshém] té
Gjykatés Kushtetuese”.

28. Vendimet e Gjykatés Kushtetuese merren me shumicén e votave té té gjithé gjyqtaréve té
saj dhe nuk lejohet abstenimi. Vendimi 1 Gjykatés Kushtetuese “shpallet 1 arsyetuar” (neni 72(6)).

29. Neni 73(4) i ligjit, 1 cili u prezantua me ndryshimet e vitit 2016 dhe hyri né fuqi mé 1 mars
2017, parashikon qé: “kur nuk formohet shumica prej 5 gjyqtarésh”, kérkesa konsiderohet e rrézuar
pérfundimisht. Ish neni 74 i cili parashikonte mundésiné e depozitimit té€ njé ankimi té ri né kéto
raste, u shfuqizua.

30. Q& nga 1 marsi 2017, neni i ri 71/¢ ka parashikuar njé mjet juridik né lidhje me kohézgjatjen
e procesit gjyqésor pérpara Gjykatés Kushtetuese. Cdo palé né procesin gjyqésor pérpara Gjykatés
Kushtetuese mund té kérkojé kompensim té drejté nga Gjykata Kushtetuese nése ai ose ajo
vleréson se procesi gjyqésor ka zgjatur pér shumé kohé. Q€ té paragitet njé kérkesé e tillé, procesi
gjyqésor duhet té keté zgjatur mé shumé se njé vit.



II. PRAKTIKA E FUNDIT E GJYKATES KUSHTETUESE NE LIDHJE ME
ARSYETIMIN E DHENE KUR NUK ESHTE ARRITUR SHUMICA E KERKUAR

31. Né vendimet nr. 49 dhe nr. 52, té 16 dhe 18 tetorit 2023, pérkatésisht, Gjykata Kushtetuese
nuk arriti shumicén e kérkuar me pesé gjyqtaré as pér pyetjen e pranueshmérisé as né lidhje me
themelin e disa ankimeve té ngritura nga kérkuesit, dhe i rrézoi ato kérkesa. Sipas nenit 73(4) té
ligjit pér Gjykatén Kushtetuese (shihni paragrafin 29 mé poshté), ato vendime ishin pérfundimtare.
NE té dyja ¢éshtjet, arsyetimi 1 gjykatés pérmbante njé pérmbledhje té “qéndrimeve” kryesore pér
themelin, té€ shprehura né diskutime dhe njé tregues té votave té ¢do gjyqtari né mbéshtetje té ¢do
géndrimi.

LEGJISLACIONI

I. BASHKIMI I KERKESAVE

32. Duke pasur parasysh objektin e ngjashém té kérkesave, Gjykata e gjen té€ pérshtatshme t’i
shqyrtojé ato sé bashku né njé vendim té vetém gjyqésor sipas Rregullit 42 § 1 t€ Rregullores sé
Gjykatés.

II. SHKELJET E PRETENDUARA TE NENIT 6 § 1 TE KONVENTES

33. Kérkuesit u ankuan se rrézimi i ankimeve té tyre kushtetuese pér shkak se Gjykata
Kushtetuese nuk arriti shumicén e kérkuar u mohoi atyre té drejtén pér t'ju drejtuar asaj gjykate, né
kundérshtim me paragrafin 1, neni 6 té¢ Konventés. Sipas t€ njéjtit nen, ata u ankuan edhe pér
mungesén e arsyetimit né vendimet e Gjykatés Kushtetuese. Né kérkesén nr. 41373/21, kérkuesi
u ankua mé tej pér kohézgjatjen e procesit gjyqésor pérpara Gjykatés Kushtetuese.

Pjesa pérkatése e paragrafit 1, neni 6 té€ Konventés lexon si mé poshté:

“Né pércaktimin e té drejtave dhe detyrimeve té tij civile .... ¢do person ka té drejté qé ¢éshtja
e tij t€ dégjohet ..... brenda njé afati té arsyeshém nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme, e krijuar
me ligj,”.

A. Pranueshméria

1. E drejta pér tju drejtuar Gjykatés Kushtetuese dbe e drejta pér njé vendim gjyqésor té arsyetnar

a) Parashtrimet e paléve

34. Né lidhje me kérkesén nr. 48801/21, Qeveria pretendoi se shoqgéria kérkuese nuk kishte
ngritur disa nga ankimet e saj sipas Konventés pérpara gjykatave té€ brendshme. Megjithaté, ajo nuk
dha ndonjé specifiké pér ankimet té cilave i referohe;.

35. Giithashtu, Qeveria parashtroi qé ankimet e shoqérisé kérkuese duhet té shpallen té
papranueshme sepse ishin té pambéshtetura dhe sepse ishte abuzuar me té drejtén e ankimit
individual. Ankimet ishin dégjuar si duhej nga Gjykata Kushtetuese, e cila kishte dhéné tashmé njé
pérgjigie pérfundimtare.

36. Shoqéria kérkuese pretendoi qé nuk kishte prezantuar ndonjé fakt té€ njohur té pavérteté ose
deklarime té rreme pérpara Gjykatés ose pérndryshe nuk kishte vepruar né ndonjé ményré qé mund
té konsiderohej si sjellje abuzive. Prandaj, i kérkoi Gjykatés qé té rrézojé kérkesén e Qeverisé pér
papranueshméri bazuar né faktin qé nuk kishin béré asnjé referencé konkrete dhe as nuk kishin
dhéné ndonjé prové specifike pér ndonjé sjellje abuzive nga shogéria kérkuese.

b) Vlerésimi i Gjykatés

2. Shterimi i myjeteve juridike 1€ brendshme

37. Né lidhje me parashtrimet e Qeverisé pér shterimin e mjeteve juridike té brendshme, Gjykata
thekson se ajo nuk ju referua ndonjé mjeti juridik specifik dhe prandaj nuk mund té vendosé né
piképyetje shterimin e mjeteve juridike té brendshme nga shoqgéria kérkuese (krahasoni Molla Sali
kundér Greqgisé [DHM], nr. 20452/14, § 89, 19 dhjetor 2018, dhe Mocanu dhe t€ tjerét kundér
Rumanisé [DHM], nr. 10865/09 dhe 2 té geré, § 225, GJEDNJ 2014 (ekstrakte)). Prandaj
kundérshtimi 1 Qeverisé duhet té rrézohet.

1. Abuzimi me 1 drejtén pér kérkesé

38. Pér sa i pérket pretendimit té€ Qeverisé qé shoqéria kérkuese kishte abuzuar me té drejtén e
saj té kérkesés, parimet pérkatése jané pércaktuar, pér shembull, né Gross kundér Zvicrés ([DHM],
nr. 67810/10, § 28, GJEDN] 2014). Né vecanti, Gjykata thekson se njé kérkesé mund t€ refuzohet



si abuzive vetém né rrethana té jashtézakonshme, té tilla si, pér shembull, nése éshté bazuar me
vetédije né fakte té pavérteta (shihni, pér shembull, Akdivar dhe té tjerét kundér Turqisé, 16 shtator
1996, §§ 53-54, Raportet e vendimeve 1996-1V, Varbanov kundér Bullgarisé nr. 31365/96,
GJEDN] 2000-X; dhe Popov kundér Moldavisé (nr.1) nr. 74153/01, § 49, 18 janar 2005).

Synimi 1 kérkuesit pér t€ mashtruar Gjykatén duhet té provohet gjithmoné me siguri té
mjaftueshme (shihni Gross, cituar mé lart, § 28). Megjithaté, nuk ka asnjé tregues té tillé né rastin
konkret dhe ky kundérshtim nga Qeveria gjithashtu duhet té refuzohet.

71, Konkluzioni né lidhje me pranueshmériné e ankimeve pér té drejtén e kérkuesve pér tju drejtuar Gyykatés
Kushtetuese dhe arsyetimin e dbéné nga ajo gjykaté

39. Gjykata vleréson se ankimet, né lidhje me té drejtén e kérkuesve pér t’ju drejtuar Gjykatés
Kushtetuese dhe mosdhénien e pretenduar nga kjo e fundit té arsyetimit adekuat né vendimet e saj
né ¢éshtjet e kérkuesve, nuk jané as haptazi té pabazuara dhe as té papranueshme pér ndonjé arsye
tietér té renditur né nenin 35 té Konventés. Prandaj, ato duhet té shpallen té pranueshme.

2. Kohézgjatja e procesit gjygésor pérpara Gyykatés Kushtetuese

a) Parashtrimet e paléve

40. N¢ lidhje me kérkesén nr. 41373/21, Qeveria ftoi Gjykatén té rrézojé ankimin e kérkuesit
pér tejzgjatjen e proceseve gjyqésore pér shkak se ai nuk kishte shteruar mjetin e brendshém juridik,
t€ parashikuar né nenin 71/¢ té ligjit pér Gjykatén Kushtetuese pér tejzgjatjen e procesit gjyqgésot,
gjé gé do t€ bénte t€ mundur gé ai t€ pérshpejtonte procesin dhe/ose té kérkonte kompensim pér
tejzgjatjen e kétyre proceseve.

41. Kérkuesi pretendoi se mjeti juridik né fjalé nuk ishte efektiv. Nga data 23 mars 2018,
Gjykatés Kushtetuese i mungonte kuorumi pér té vendosur pér ¢farédo ¢éshtje, késhtu qé paraqitja
e ankimit lidhur me tejzgjatjen proceseve nuk kishte pasur asnjé mundési suksesi dhe nuk mund ta
adresonte ankimin e tij.

b) Vlerésimi i Gjykatés

42. Gjykata vleréson se pretendimi qé dorézimi i njé ankimi pér tejzgjatjen e procesit gjyqésor
né Gjykatén Kushtetuese nuk ishte njé mjet juridik efektiv sepse Gjykata Kushtetuese nuk ishte
funksionale né até kohé, nuk mund té pranohet né kéto rrethana. Mungesa e kuorumit ishte njé
situaté e pérkohshme (shihni paragrafin 21 mé sipér) dhe prandaj, ¢do ankim i depozituar né gjykaté
gjaté asaj periudhe do té shqyrtohej sapo Gjykata Kushtetuese té krijonte kuorumin e nevojshém.
Ndérsa kérkuesi, arsyeshém, mund té kishte vlerésuar qé procesi gjygésor nuk mund té
pérshpejtohej gjaté periudhés qé Gjykata Kushtetuese ishte jo funksionale pér shkak té mungesés
s¢ kuorumit, gjithsesi kérkuesi mund té ndiqte njé mjet kompensues sapo gjykata té krijonte
kuorumin. Gjykata vleréson se kérkuesit ju kérkua qé t'i japé gjykatés mundésiné pér t€ vendosur
pér ankimin e tij mbi kohézgjatjen e procesit gjyqésor, sipas nenit 71/¢ té ligjit pér Gjykatén
Kushtetuese (shihni paragrafin 30 mé sipér, krahasoni Fullani kundér Shqipérisé (vendim), nr.
4586/18, § 77, 20 shtator 2022). Nése nuk e bén kété do t€ thoté qé ankimi i tij né lidhje me
kohézgjatjen e procesit gjyqésor éshté i papranueshém pér mosshterimin e mjeteve juridike té
brendshme dhe duhet té refuzohet sipas nenit 35 {§ 1 dhe 4 té¢ Konventés.

B. Themeli

1. Parashtrimet e paléve

43. Kérkuesi parashtroi qé nuk kishte marré njé vendim pérfundimtar nga Gjykata Kushtetuese
pér ankimet e tij mbi shkeljen e pretenduar t€ parimit té barazisé sé arméve dhe mungesén e
arsyetimit adekuat né vendimet e gjykatave mé té uléta. Gjithashtu, vendimi qé rrézoi ato ankime
nuk pérmbante ndonjé arsyetim. I vetmi informacion i dhéné né vendim kishte té bénte me
ményrén se si votuan gjyqtarét.

44. Shogéria kérkuese u ankua qé né ¢éshtjen e saj Gjykata Kushtetuese kishte miratuar njé
vendim pér pranueshmériné ose themelin dhe prandaj nuk kishte marré njé vendim pérfundimtar
pér pretendimin e saj. Ajo pretendoi se duke refuzuar ankimet e saj pér shkak se nuk ishte arritur
shumica me pesé gjyqtaré, Gjykata Kushtetuese nuk 1 kishte dhéné shoqérisé kérkuese ndonjé
arsyetim pér vendimin, duke kufizuar késhtu té drejtén e saj pér vendimmarrjen e duhur pér



pretendimet e saj civile. Vendimit i mungonte arsyetimi edhe pér mendimin e shumicés edhe pér
mendimin e pakicés.

45. Né lidhje me argumentin e Qeverisé qé praktika e Gjykatés Kushtetuese né Shqipéri ishte e
krahasueshme me sistemin e votave té barabarta t€ Gjykatés s¢ Larté té Shteteve té Bashkuara té
Amerikés (Gjykata e Lart¢ e SHBA-ve), shoqéria kérkuese pretendoi se krahasimi ishte
sipérfagésor. Rregullimi ligjor pér kéto ¢éshtje né Gjykatén e Larté t¢ SHBA-ve ndryshonte
ndjeshém nga praktika gjygésore e Gjykatés né kété drejtim. Kérkesa pér pérséritje té seancés
dégjimore mund té béhet kundér ¢do vendimi gjyqgésor t€ Gjykatés sé Larté t&¢ SHBA-ve, dhe kéto
kérkesa ka mé shumé té ngjaré qé té pranohen né ¢éshtje ku refuzimi ka ndodhur pér shkak té
votave t€ barabarta. Gjithashtu, kérkesat e refuzuara pér shkak té njé Gjykate té Larté té€ ndaré né
ményré t€ barabarté, nuk kishin vleré precedenti. Shoqgéria kérkuese argumentoi se té dyja kéto
elemente nuk ishin né pérputhje me gasjen e Gjykatés pér parimin e sigurisé juridike.

46. Qeveria pretendoi se kérkuesit patén njé seancé dégjimore té drejté né pérputhje me nenin
6 § 1 t€ Konventés dhe se nuk kishte shkelje té sé¢ drejtés sé kérkuesve pér tju drejtuar Gjykatés
Kushtetuese. Ajo patashtroi se pas ¢éshtjes Marini kunder Shqipérisé (nr. 3738/02, 18 dhjetor 2007),
ku Gjykata konkludoi se refuzimi pérkohésisht i ¢éshtjes pérkatése e kishte 1éné kérkuesin pa njé
vendimmarrje pérfundimtare pér padiné e tij civile, Shqipéria kishte ndérmarré njé reformé
kushtetuese dhe ligjore pér té trajtuar problemin.

47. Ndryshimet parashikonin qé sa heré qé Gjykata Kushtetuese nuk mund té arrinte shumicén
me pesé€ gjyqtaré, ankimi do té refuzohej pérfundimisht dhe né ményré definitive (shihni paragrafin
29 mé sipér). E drejta e brendshme nuk pengoi mundésiné qé ¢éshtjet té€ gjykoheshin nga njé trup
gjykues me mé pak se nénté gjyqtaré. Ndryshimet u pasqyruan né shfuqizimin e nenit 74 té ligjit
pér Gjykatén Kushtetuese dhe ndryshimet né nenet 72 dhe 73 (shihni paragrafét 28 dhe 29 mé
sipér). Prandaj, kérkuesit kishin marré njé vendim té qarté dhe pérfundimtar t€ ankimeve té tyre, té
cilat ishin rrézuar bazuar né dispozitat pérkatése ligjore. Kérkuesit ishin informuar pér géndrimet
dhe votat e gjyqtaréve.

48. ME tej, Qeveria pretendoi se pranueshméria e ankimeve té kérkuesve ishte vlerésuar me ané
té mekanizmit t€ filtrimit té Gjykatés Kushtetuese (trup gjykues me tre gjyqtar€) (shihni paragrafét
11, 19 dhe 25 mé sipér). Né ¢do ¢éshtje, trupi gjykues i filtrimit kishte marré njé vendim qé
shpjegonte faktet e ¢éshtjes dhe arsyet pér pranueshmériné e ankimit. Pasi u dérgua né seancén
plenare pér diskutim té ploté pér themelin, ¢éshtjet u rrézuan, bazuar né dispozitat pérkatése ligjore,
pér shkak té mosarritjes sé shumicés sé kérkuar.

49. Né lidhje me ankimin qé vendimet e Gjykatés Kushtetuese nuk kané arsyetim, Qeveria
pretendoi se té gjitha ankimet e kérkuesve ishin vlerésuar ve¢gmas dhe mé pas rrézuar pérfundimisht
nga Gjykata Kushtetuese. Vendimet kishin béré té qarté qéndrimin e ¢do gjyqtari né té dyja ¢éshtjet.
Sistemi 1 pérdorur nga Gjykata Kushtetuese e Shqipérisé ishte i krahasueshém me até té pérdorur
nga Gjykata e Larté e SHBA-ve, ku njé voté e barabarté rezultoi né rrézimin e ankimit. Gjithashtu,
nisur nga modeli i vendit pér rishikimin kushtetues dhe rolin plotésues té Gjykatés Kushtetuese
ndaj gjykatave té zakonshme, mund té konsiderohet se né rrézimin e ankimeve kushtetuese né
¢éshtjet né fjalé, Gjykata Kushtetuese né fakt kishte miratuar arsyet e dhéna nga gjykatat mé té
uléta. Prandaj, proceset gjyqésore né fjalé nuk ishin béré té padrejta nga mosdhénia e arsyetimit
shtesé nga Gjykata Kushtetuese.

2. Vilerésimi i Gpykatés

a) Aksesi né Gjykatén Kushtetuese

7. Parime té pérgjithshme

«) Né lidhje me t€ drejtén pér t’ju drejtuar njé gjykate

50. Parimet pérkatése mbi té drejtén pér t’ju drejtuar njé gjykate dhe, né veganti, pér aksesin né
gjykatat mé t€ larta jané pérmbledhur né Zubac kundér Kroacisé ([DHM], nr. 40160/12, §§ 76-99,
5 prill 2018). Gjykata pérsérit se e drejta pér t’ju drejtuar gjykatave mund t'i nénshtrohet kufizimeve,
té cilat, sidoqofté, mund té mos e kufizojné aksesin qé i lihet individit né até ményré ose né até
masé qé té shtrembérohet veté thelbi i té drejtés. Gjithashtu, kufizimi nuk éshté né pérputhje me



nenin 6 § 1 nése nuk ndjek njé géllim legjitim dhe nése nuk ekziston njé marrédhénie e arsyeshme
proporcionaliteti ndérmjet mjeteve té pérdorura dhe géllimit qé synohet té arrihet (ibid. § 78). E
drejta pér tju drejtuar gjykatés cenohet kur rregullat nuk i shérbejné mé géllimeve té sigurisé
juridike dhe administrimit t€ duhur té drejtésisé, dhe krijojné njé lloj pengese ndaj palés ndérgjyqése
pér marrjen e njé vendimi mbi themelin e ¢éshtjes nga gjykata kompetente (shibni Kart kundér Turqisé
[DHM], nr. 8917/05, § 79, GJEDN] 2009, dhe Arrogpide Sarasola dhe té tierét kundér Spanjés, nt.
05101/16 dhe 2 t€ tjera, § 98, 23 tetor 2018).

51. Neni 6 1 Konventés nuk 1 detyron shtetet kontraktuese qé té krijojné gjykata apeli ose gjykata
té tjera mé t€ larta. Megjithaté, kur kéto gjykata nuk ekzistojné, duhet té respektohen garancité e
nenit 6, pér shembull, paléve ndérgjyqése duhet t’ju garantohet e drejta efektive e aksesit né gjykata
pér té€ vendosur mbi té drejtat dhe detyrimet e tyre civile (shihni Zubac, cituar mé lart, § 80). Kéto
garanci pérfshijné té drejtén qé t€ merret njé vendim pérfundimtar mbi njé ¢éshtje qé i éshté
paragitur gjykatés, sidomos, ashtu si né kété ¢éshtje, njé¢ vendim pér pranueshmériné dhe/ose
themelin e ankimeve kushtetuese té tyre.

@) Pérmbledhja e praktikés gjyqésore pér votat e barabarta dhe kérkesén pér shumicé té cilésuar

52. Gjykata ka trajtuar pyetjet ligjore pérkatése né tre ¢éshtje té méparshme. Né ¢céshtjen Marin:
(cituar mé lart, § 118), ankimi kushtetues i kérkuesit # refuzua pérkohésisht nga trupi gjykues me
shtaté anétaré té Gjykatés Kushtetuese, pér shkak se gjykata nuk e arriti “shumicén e kérkuar té
votave té té gjithé anétaréve pér ndonjé nga rezultatet” né shqyrtim. Né até kohé, neni 133 § 2 1
Kushtetutés parashikonte qé Gjykata Kushtetuese “vendos me shumicéin e 1¢ gjithé anétaréve t¢ saj’, pra
me pesé vota. Neni 74 1 ligjit pér Gjykatén Kushtetuese parashikonte qé né rastin e votave té
barabarta, ose nése “nuk krijohej shumica pér ndonjé qéndrim”, kérkesa refuzohej pérkohésisht
dhe mund té paraqgitej pérséri né té ardhmen. Tre gjyqtaré kishin bashkéngjitur njé “mendim
pakice” ku jepnin arsye pse, sipas tyre, vendimet gjyqésore té gjykatave mé t€ uléta shkelnin té
drejtén e kérkuesit pér njé proces té drejté. Pér géndrimin e shumicés nuk u dhané arsye themelore,
as detaje mbi ményrén se si kishin votuar katér gjyqtarét e tjeré.

53. Né gjetjen e shkeljes pér té drejtén e kérkuesit pér t'ju drejtuar gjykatés né até ¢éshtje, Gjykata
theksoi se “ndryshe nga géndrimi i mbajtur nga palét, Gjykata mund té konkludojé vetém qé
Gjykata Kushtetuese nuk u shpreh pér ankimin e kérkuesit jo pér shkak té votave té barabarta, por
pér shkak t€ mungesés sé shumicés pér propozimet e paraqitura pér diskutim. Duhet vérejtur qé
pér kété situaté nuk u dhané arsye” (ibid. § 119). Pér rrjedhojé, mosarritja e shumicés pér
pretendimet kushtetuese né fjalé né até ¢éshtje e kishte 1éné kérkuesin pa njé vendim pérfundimtar
pér ¢éshtjen e tij dhe né kéto rrethana e kishte kufizuar thelbin e té drejtés sé tij pér t’ju drejtuar njé
gjykate (ibid. § 122).

54. Duke pranuar qé ¢éshtja nuk kishte té€ bénte me vota té barabarta, Gjykata né ¢éshtjen Marini
(t€ cituar mé lart, § 123) vijoi t€ b&jé obiter dictum, si mé poshté:

Né ndryshim nga sistemet e tjera ligjore, té cilét ose e pengojné mundésiné e ndarjes sé votave
ose sigurojné alternativa t€ ndryshme pér té€ béré té mundur marrjen e njé vendimi pérfundimtar
né rast se ndodh kjo ndarje, né sistemin ligjor shqiptar ndarja e votave né ményré té barabarté né
Gjykatén Kushtetuese con né marrjen e njé vendimi, i cili formalisht nuk i jep zgjidhje ¢éshtjes né
shqyrtim. Pér mé tepér, nuk jepen arsyet pér rrézimin e kérkesés né raste té tilla, pérvegse qé votat
jané ndaré né ményré t€ barabarté. Duke marré parasysh parashtrimet e saj t€ mésipérme, Gjykata
mundet vegse té dalé né pérfundimin se parashikimi pér ndarjen e votave né ményré té barabarté
né nenin 74 t¢ LOGJK-sé [ligjii pér organizimin e Gjykatés Kushtetuese] nuk i shérben sigurisé
juridike dhe mund té privojé ankuesin nga e drejta efektive pér njé vendim pérfundimtar pér
kérkesén e tij drejtuar Gjykatés Kushtetuese.”

55. N¢ Avdie dhe 1 tieré kundeér Bosnjé Hercegovineés, (nr. 28357/11 dhe 2 t€ tjera, 19 néntor 2013),
Gjykata gjeti shkelje t€ sé drejtés sé kérkuesve pér t’ju drejtuar njé gjykate pér shkak té vendimeve
té Gjykatés Kushtetuese kombétare, t€ mbledhur né trup gjyqésor me teté dhe shtaté gjyqtaré, pér
té rrézuar ankimet e kérkuesve pér shkak té€ moskrijimit t€ shumicés me pesé anétaré pér ndonjé
nga propozimet né shqyrtim. Né té gjitha ¢éshtjet, té gjitha mendimet e shprehura né diskutimet e



gjykatés ishin pérfshiré né vendimet gjyqgésore, t€ cilat ishin pérfundimtare (ibid. §§ 8, 12 dhe 10).
Sipas rregullave té gjykatés, té cilat ishin miratuar nga veté Gjykata Kushtetuese, vendimet duhej té
merreshin nga shumica e té gjithé anétaréve té saj (pesé gjyqtar€). Gjithashtu, “nése té paktén pesé
gjyqtaré nuk votojné njésoj pér njé projekt vendim mbi njé ankim”, ankimi konsiderohet i refuzuar
(ibid. § 35).

56. Gjykata, duke refuzuar argumentin e Qeverisé€ sé paditur qé ¢éshtja duhet té€ dallohet nga ajo
Marini, gjeti se pavarésisht nga natyra pérfundimtare e vendimeve, nuk pati “vendim pérfundimtar”
pér themelin e ankimeve. Autoritetet kombétare nuk kané béré pérpjekje pér té gjetur zgjidhje
alternative pér procedurat e Gjykatés Kushtetuese q¢ mund té pengojné kéto rezultate.

57. N&é Loizides kundér Qipros (nr. 31029/15, 5 korrik 2022), Gjykata vlerésoi ankimin e kérkuesit
pér shkelje té sé drejtés sé tij pér t'ju drejtuar njé gjykate né rrethanat ku Gjykata e Larté kombétare,
e mbledhur né trup gjykues me dymbédhjeté gjyqtaré, kishte refuzuar kérkesén e tij penale pér
shkak té votave té ndara né ményré té barabarté. Ishin dhéné tre “vendime gjyqésore” té vecanta,
qé pérmbajné arsyetimin e té gjithé dymbédhjeté gjyqtaréve pér themelin e ¢éshtjes (ibid., § 12).
Legjislacioni kombétar parashikonte qé né rastin e votave té€ ndara né ményré té barabarté, vendimi
gjyqésor duhej té jepej kundér palés gé kishte mbajtur barrén e provés. Né njé deklaraté té trupit
gjiykues pas dhénies sé vendimeve gjyqésore, Kryetari i Gjykatés kishte sqaruar qé, meqé barra e
pérmbysjes sé dénimit ishte mbi kérkuesin, kérkesa ishte refuzuar (ibid., § 17). Mé tej, Gjykata
theksoi se, edhe pse ¢éshtja nuk ishte trajtuar me probleme kushtetuese, jurisprudenca kombétare
né ¢éshtje qé€ pérfshijné kushtetutshmériné e legjislacionit parésor kishte vendosur qé votat e ndara
né ményré t€ barabarté rezultonin né vendim né favor té njé ligji t€ kundérshtuar sepse “prezumimi
1 kushtetutshmérisé sé ligjeve nuk ishte i pérmbysur” (ibid , § 30).

58. N¢ Loizides Gjykata konkludoi qé nuk kishte shkelje té nenit 6. Késhtu, ajo theksoi se nuk
kishte interpretuar mé pérpara qé votat e ndara né ményré té barabarté pérbénin per se shkelje té
nenit 6, dhe as nuk mund té gjente né rrethana qé normat ligjore pér efektet e votave té ndara né
ményré té barabarté ishte né kundérshtim per se me nenin 6 (shihni Loizides, cituar mé lart, , § 43).
Né vlerésimin nése vendimet gjyqésore té€ dhéna ishin té arsyetuara mjaftueshém pér té lejuar
kérkuesin qé té€ kuptojé rezultatin e ¢éshtjes, Gjykata theksoi se ato pérmbanin arsyet edhe pér
pranimin edhe pér refuzimin e ankimit, me argumente té mjaftueshme. Duke pasur parasysh té
gjitha kéto, mungesa e arsyetimit né vendimet gjyqésore pér funksionimin e normave ligjore mbi
efektet e votave té ndara né ményré t€ barabarté, nuk pérbén shkelje té té drejtave té kérkuesit sipas
nenit 6 né até ¢éshtje.

2. Zbatimi i kétyre parimeve né ¢éshijen né fjalé

59. Kérkesat né fjalé kané té béjné me refuzimin e pérhershém té ankimeve pérkatése
kushtetuese té kérkuesve si rezultat ose 1 votave té barabarta, ose i mungesés sé shumicés sé kérkuar
prej pesé gjyqtarésh pér gjetjen e njé shkeljeje kushtetuese (shihni paragrafét 9 dhe 20 mé sipér).

o) Vota e ndaré né ményré té barabarté dhe efektet e saj

00. Né lidhje me situatén e votave t€ ndara né ményré té barabarté, Gjykata mé pérpara éshté
shprehur, né ¢éshtjen Loszides (cituar mé lart, , § 43), g€ votat e ndara né ményré té barabarté qé
rezultojné né refuzimin e arsyetuar si duhet té njé ankimi individual nuk mund té konsiderohen se
shkelin té drejtén pér t’ju drejtuar gjykatés, nése pasojat e votave t€ ndara né ményré té barabarté
pér rezultatin e mosmarréveshjes, jané mjaftueshém t€ qarta dhe té sigurta sipas sé drejtés
kombétare. Gjykata nuk sheh arsye pér t'u shmangur nga ai interpretim i fundit. Né fushén e
gjykimit kushtetues, né veganti, kjo qasje mund té konsiderohet né pérputhje me parimin e
prezumimit té kushtetutshmérisé sé ligjeve dhe akteve té tjera té qeverisé, kushtetutshméria e té
cilave kundérshtohet nga kérkues té vecanté.

61. ME tej, Gjykata thekson né lidhje me Shqipériné qé, sipas vendimit té saj né ¢éshtjen Marini
dhe si pérgjigie té drejtpérdrejté ndaj tij, rregullat qé rregullojné vendimmarrjen e Gijykatés
Kushtetuese kombétare kané ndryshuar né disa aspekte materiale. S€ pari, nenit 133 § 2 i
Kushtetutés u ndryshua pér té parashikuar qé “Gjykata Kushtetuese merr vendimet e saj me
shumicén e té gjithé anétaréve t€ saj, me pérjashtim té rasteve kur parashikohet ndryshe né ligj”.



Sé dyti, kuorumi pér ¢éshtjet e dégjuara nga seanca plenare e Gjykatés Kushtetuese u vendos né
“jo mé pak se dy té tretat e t€ gjithé trupés gjygésore”, pra, gjashté gjyqtaré (shihni paragrafin 26
mé sipér). S€ treti, neni 73(4) 1 ligjit pér Gjykatén Kushtetuese parashikon qé “Kur nuk formohet
shumica prej 5 gjyqtarésh, kérkesa konsiderohet e rrézuar’.

Pér rrjedhojé, votat e barabarta, ose ¢do voté tjetér qé nuk prodhon shumicén prej pesé
gjyqtarésh pér ¢do ankim kushtetues, do té rezultojé né rrézimin pérfundimtar té ankimit (shihni
paragrafin 29 mé sipér). Prandaj Gjykata vleréson se problemet e sigurisé juridike dhe mungesés sé
njé “vendimi pérfundimtar” té identifikuar né ¢éshtjen Marini nuk lindin né ¢éshtjet né fjalé. Eshté
e qarté nga vendimet pérkatése t€é Gjykatés Kushtetuese se votat pérfundimtare béhen sipas
vlerésimit té duhur té themelit té ¢do ankimi nga seanca plenare, né pérputhje me praktikén e saj
normale.

B) Kérkesat e shumicés sé cilésuar dhe efektet e saj

62. Ankimet pér t€ drejtén pér njé vendim gjyqésor té arsyetuar (nga gjykatat mé té uléta) té
paragitura nga té dy kérkuesit u refuzuan nga Gjykata Kushtetuese sepse nuk u formua shumica
me pesé gjyqtaré. Né té dyja ¢éshtjet, shumica e gjyqtaréve né formacionet pérkatése votoi né favor
té rrézimit t€ ankimeve.

63. Gjykata véren se kérkesat pér shumicé té cilésuar né gjykimin kushtetues nuk jané té
pazakonta né traditén ligjore evropiane. Arsyet pér kéto qasje synojné té rrjedhin, mes
konsideratave té tjera, nga nevoja pér té€ respektuar parimin e prezumimit té kushtetutshmérisé sé
akteve ose pér t€ siguruar autoritetin normativ t€ vendimeve té tyre mbi ¢éshtje sensitive té sé
drejtés kushtetuese. Ashtu si me votat e ndara né ményré té barabarté, Gjykata vleréson se kérkesa
pér shumicé té cilésuar nuk mund té shihet per se si e tillé qé shkel té drejtén pér t’ju drejtuar gjykatés
sipas nenit 6 té¢ Konventés.

64. Pér t’ju kthyer ¢éshtjeve né fjalé, Gjykata véren se kérkesa pér shumicén me pesé gjyqtaré
parashikohet né nenin 133 § 2 té Kushtetutés kombétare. Neni 73(4) 1 ligjit pér Gjykatén
Kushtetuese, i plotésuar nga praktika e konsoliduar e Gjykatés Kushtetuese, e bén té qarté qé né
¢éshtje ku nuk formohet shumica e kérkuar, ¢do ankim kushtetues duhet té konsiderohet i rrézuar
pérfundimisht, me efekt res judicata. Votat né ¢éshtjet e kérkuesve vijuan pas njé diskutimi té ploté
né seancé plenare pér themelin e ¢do ankimi, sipas praktikés sé zakonshme. Rezultati i votave dhe
pasojat e tyre pér ankimet e kérkuesve, sipas nenit 73(4) té ligjit pér Gjykatén Kushtetuese, ishin
treguar qarté€ né secilin vendim. Né kéto rrethana, Gjykata del né pérfundimin qé nuk mund té
gjendet shkelje e té drejtés sé kérkuesve pér t'ju drejtuar gjykatés thjesht bazuar né zbatimin e nenit
73(4) té ligjit pér Gjykatén Kushtetuese, té lexuar sé bashku me nenin 133 § 2 té Kushtetutés, né
¢éshtjet e tyre.

065. Gjykata pranon se kérkesa pér supershumicé, né rrethana té caktuara, mund té ¢ojé né situata
qé mund t€ ngrené pyetje mé té véshtira pér aksesin né gjykaté. Késhtu, né sistemin ligjor shqiptar
funksionimi 1 kombinuar i kuorumit té seancés plenare té Gjykatés Kushtetuese (gjashté gjyqtar€)
dhe kérkesés pér shumicé té cilésuar (pesé votat e nevojshme pér té€ gjetur shkelje kushtetuese)
mund té ¢ojé né situata ku ankimet rrézohen edhe nése shumica e gjyqtaréve ka votuar pro ankimit
individual (pér shembull votimi 4-2 ose 4-3 né favor té€ pranimit té ankimit). Kéto shqetésime
mund té€ béhen mé akute né rrethana ku Gjykata Kushtetuese mund té veprojé pér periudha té
gjata kohore pa trup té ploté, si¢ ka ndodhur mé pérpara né Shqipéri pas reformave té vitit 2026 té
sistemit té drejtésisé (shihni paragrafin 21 mé lart) dhe ka vonesa né plotésimin e vendeve vakante
né trupén gjyqésore. Né kéto skenaré, individét qé kérkojné démshpérblim pér shkeljet e
pretenduara té té drejtave té tyre kushtetuese mund té pérballen me probabilitet veganérisht té
véshtiré pér formimin e shumicés sé kérkuar me pesé gjyqtaré né favor té tyre dhe pérmbysjen e
prezumimit t€ kushtetutshmérisé; pér shembull, shumica me pesé nga gjashté gjyqtaré do té
nevojitet t€ keté epérsi né njé formacion me kuorumin minimal prej gjashté gjyqtarésh.

06. Megjithaté, Gjykata thekson se kérkuesit né fjalé nuk parashtruan ndonjé argument té qarté
pérgjaté kétyre linjave. Né té dyja ¢éshtjet, shumica e Gjykatés Kushtetuese votoi né favor té



refuzimit té ankimeve té tyre, ndérsa pér njé ankim votat u ndané né ményré té barabarté. Né kéto
rrethana, Gjykata vleréson qé nuk kérkohet vlerésimi i métejshém i kétyre pyetjeve.

v) Konkluzion

67. Duke pasur parasysh konsideratat e shprehura mé lart, Gjykata gjen qé kérkuesve nuk u
ishte privuar e drejta pér vendimmarrje mbi themelin e pretendimeve té tyre. Dispozitat ligjore jané
mjaftueshém té qarta pér rezultatin e ankimeve pér té cilat nuk arrihet té formohet shumica me
pesé vota, qé do té thoté se vendimmarrja ka gené e pa diskutueshme, duke garantuar késhtu té
drejtén pér t’ju drejtuar Gjykatés Kushtetuese. Prandaj, Gjykata konkludon se né kété ¢éshtje nuk
mund té dallohet shkelje e té drejtés sé kérkuesve pér akses né gjykaté dhe se nuk ka pasur shkelje
té paragrafit 1, t€ nenit 6 né kété drejtim.

b) E drejta pér vendim gjyqésor té arsyetuar

7. Parime té pérgjithshme

08. Gjykata pérsérit g€ sipas praktikés sé saj t€ konsoliduar gjygésore, qé pasqyron njé parim té
lidhur me administrimin e duhur té drejtésisé, vendimet e gjykatave dhe tribunaleve duhet té
shprehin né ményré adekuate arsyet mbi té cilat ato bazohen (shihni Moreira Ferreira kundér Portugalisé
(nt. 2) [GC], nt. 19867/12, § 84, 11 korrik 2017). Masa pér té cilén zbatohet detyrimi pér t€ dhéné
arsye mund té ndryshojé sipas natyrés sé¢ vendimit dhe duhet té pércaktohet duke pasur parasysh
rrethanat e ¢éshtjes (shihni Garcia Ruig kunder Spanjes [DHM], nt. 30544/96, § 26, GJEDN]J 1999
I, me referenca té métejshme, dhe Ajdarie kunder Kroacisé, nr. 20883/09, § 34, 13 dhjetor 2011). Pa
kérkuar njé pérgjigie t€ detajuar pér ¢do argument té paragitur nga ankimuesi, ky detyrim
presupozon gé palét né proces gjygésor mund t€ presin té marrin njé pérgjigje specifike dhe té qarté
pér argumentet g€ jané vendimtare pér rezultatin e atyre proceseve (shihni, mes vendimeve té tjera,
Ruiz Torjja kundér Spanjés, 9 dhjetor 1994, §§ 29-30, seria A nr. 303 A, dhe Higgins dhe # tierét kundér
Francés, 19 shkurt 1998, §§ 42—43, Reporte 1998 I).

09. Q¢ té plotésohen kérkesat pér proces gjyqésor té drejté, palét dhe publiku duhet té jené né
gjendje té kuptojné vendimin gjyqésor qé éshté dhéné; kjo éshté garanci e réndésishme kundér
arbitraritetit. Si¢ e ka theksuar shpesh Gjykata, shteti 1 sé drejtés dhe shmangia e fuqisé arbitrare
jané parimet né themel té€ Konventés (shihni, mes shumé vendimeve t€ tjera, mutatis mutandis, Roche
kundér Mbretérisé s¢ Bashkuar [DHM], nr. 32555/96, § 116, GJEDN]J 2005-X, dhe Taxquet kunder
Belgikés [DHM], nr. 926/05, § 90, GJEDN] 2010). N¢ sferén gjyqésore, kéto parime, pérfshiré
arsyetimin e duhur té vendimeve gjyqésore, shérbejné pér té nxitur besimin e publikut né njé sistem
drejtésie objektiv dhe transparent, njé nga themelet e shoqérisé demokratike (shihni Suominen kunder
Finlandés, nr. 37801/97, § 37, 1 korrik 2003, dhe Tatishvili kundér Rusisé, nr. 1509/02, § 58, GJEDN]
2007-1).

7. Zbatimi i kétyre parimeve né ¢éshtjen né fjalé

70. Né kété ¢éshtje, Gjykata éshté véné né 1évizje pér té vlerésuar argumentet e kérkuesve né
lidhje me mosdhénien e arsyeve adekuate nga Gjykata Kushtetuese pér refuzimin e ankimeve té
tyre kushtetuese.

71. Né kété drejtim, Gjykata thekson se vendimet pérkatése kufizoheshin me vénien né dukje
té rezultatit t€ votimit dhe rezultatit pérfundimtar, pérfshiré njé t€ dhéné té shkurtér né shénimin
fundor pér ményrén e votimit nga secili gjyqtar (shihni paragrafét 13 dhe 20 mé lart). Ato nuk dhané
arsye pér themelin e ¢éshtjes dhe nuk dhané mendimet e shumicés efektive (pra, gjyqtarét g€ votuan
pér té refuzuar ankimet) apo ato té pakicés efektive (gjyqtarét qé votuan né favor té pranimit té
ankimeve). Pér rrjedhojé, kérkuesit kishin siguri pér refuzimin pérfundimtar té ankimeve té tyre,
por jo pér arsyet dhe shkaqget thelbésore mbi té cilat Gjykata Kushtetuese kishte dalé né ato
konkluzione.

72. Gjykata véren se ligji pér Gjykatén Kushtetuese parashikon qé vendimet e gjykatés duhet
“t€ shpallen té arsyetuara” (shihni paragrafin 28 mé lart), edhe pse nuk e specifikon masén e
arsyetimit, nése ka, qé duhet té béhet kur njé ¢éshtje rrézohet pér shkak se nuk arrihet shumica e
kérkuar. Rrjedhimisht, pérmbushja nga Gjykata Kushtetuese e detyrimit pér t€¢ dhéné vendime



gjyqésore t€ arsyetuara né ményré adekuate duhet té vlerésohet fillimisht né bazé té praktikés sé
veté asaj gjykate, dhe jo t€ dispozitave specifike né kuadrin ligjor ekzistues.

73. Gjykata mé pérpara né ¢éshtjen Marini (cituar mé lart, § 105) ka theksuar se e drejta qé i
garantohet njé pale sipas nenit 6 t€ Konventés pérfshin té drejtén qé gjykatat e brendshme ti japin
arsyet pér vendimin né ¢éshtjen e tyre. Ndryshe nga vendimet gjyqésore té brendshme né ¢éshtjen
Loizides (cituar mé lart, § 45), 1 cili pérmbante arsye té plota pér lejimin ose refuzimin e ankimit me
argumente t€ mjaftueshme, né kété ¢éshtje Gjykata Kushtetuese, né fakt, refuzoi té japé ndon;jé
argument pér themelin e ankimeve. Gjykata nuk éshté né gjendje té€ pranojé argumentin e Qeverisé
qé né kété situaté Gjykata Kushtetuese duhet té konsiderohet se ka miratuar arsyetimin e gjykatave
mé té uléta - sidomos kur ankimet e kérkuesve kishin té bénin pikérisht me cilésiné e arsyetimit té
gjykatave té zakonshme ose respektimin prej tyre té garancive pér procesit gjyqésor té drejté. Kjo
qasje do t€ ishte vecanérisht problematike né njé sistem té rishikimit kushtetues té centralizuar si
ai 1 Shqipérisé.

74. Gjykata duhet té keté parasysh se gjykatat kané detyrimin té ndérmarrin njé shqyrtim té
duhur dhe t'i pérgjigien kérkesave kryesore té ngritura nga njé palé né proces (shihni, wutatis
mutandis, Donadze kundeér Gjeorgjisé, nr. 74644/01, § 35, 7 mars 2006). Nése, pérveg késaj, ato kérkesa
kané t€ béjné me “té drejta dhe liri” t€ garantuara nga Konventa dhe Protokollet e saj, gjykatat
kombétare duhet t’i shqyrtojné ato me rreptési dhe kujdes té vecanté (shihni Wagner dhe J.M.W.L.
kundér Luksemburgnt, nr. 76240/01, § 96, 28 gershor 2007). Késhtu nga kéndvéshtrimi i
subsidiaritetit, mosdhénia e arsyetimit nga Gjykata Kushtetuese né ¢éshtjet né fjalé pengon
Gjykatén né vlerésimin e respektimit t€¢ Konventés pér pércaktimin e pretendimeve thelbésore té
kérkuesve sipas Konventés (shihni edhe konsideratat né paragrafin 69 mé lart).

75. Né kété kontekst, Gjykata nuk mund t€ mos theksojé edhe evoluimin mé té fundit né
praktikén e Gjykatés Kushtetuese kombétare, sidomos pér dhénien té paktén t€ njé arsyetimi té
pérmbledhur té géndrimeve té shumicés dhe pakicés efektive né ¢éshtje me rezultat té njéjté me
ato té kérkuesve né fjalé (shihni paragrafin 31 mé lart). Megjithaté, géndron fakti qé né kéto ¢éshtje
nuk jané dhéné kéto arsye.

76. Edhe pse kérkuesit né t€ dyja ¢é€shtjet morén njé vendim pérfundimtar pér ankimet e tyre
nga Gjykata Kushtetuese, atyre nuk ju dhané shkaqe ligjore pérkatése pér refuzimin e kérkesave té
tyre. Kjo mungesé e arsyetimit adekuat nuk plotésoi kérkesat pér proces gjyqésor té drejté. Prandaj,
né kéto rrethana konstatohet shkelje e paragrafit 1, té nenit 6 t€¢ Konventés.

III. SHKELJE TE TJERA TE PRETENDUARA TE KONVENTES

77. Kérkuesit, gjithashtu, u ankuan sipas nenit 6 § 1 té¢ Konventés pér arsyetimin e gjykatave té
zakonshme g€ trajtuan ¢éshtjet e tyre dhe kérkuesit (né kérkesén nr. 41373/21) mé tej u ankuan
pér shkeljen e pretenduar té barazisé s€ arméve.

78. Duke pasur parasysh gjetjen e saj né lidhje me té drejtén e kérkuesve pér njé vendim gjyqgésor
té arsyetuar sipas nenit 6 § 1 t€ Konventés (shihni paragrafin 76 mé lart), Gjykata thekson se tani
kérkuesit kané mundési t€ kérkojné rihapjen e proceseve té tyre pérkatése pérpara Gijykatés
Kushtetuese (shihni paragrafin 83 mé poshté), e cila aktualisht ka trupé gjyqésore té ploté me nénté
gjyqtaré. Né parim kjo mundéson shqyrtimin e ankimeve té mbetura té€ kérkuesve sipas Konventés
pérmes njé vendimi té arsyetuar si duhet té asaj gjykate. Né kéto rrethana dhe né pérputhje me rolin
e saj plotésues, Gjykata vleréson se nuk éshté e nevojshme té€ shqyrtohen ankimet e mbetura té
kérkuesve né kété moment. Pér ata éshté e hapur mundésia qé té depozitojné kérkesa té reja né
Gjykaté, sipas rastit, pas vendimmarrjes mé té fundit pér ankimin e tyre kushtetues né nivel
kombétar.

IV. ZBATIMI I NENIT 41 TE KONVENTES

79. Neni 41 i Konventés lexon:

“Kur Gjykata konstaton se ka pasur njé shkelje t¢ Konventés ose té protokolleve té saj dhe,
nése e drejta e brendshme e Palés sé Larté Kontraktuese lejon té béhet vetém njé ndreqje e
pjesshme, Gjykata, kur éshté e nevojshme, i akordon shpérblim té drejté palés sé démtuar”.

A. Démi



80. Kérkuesi kérkoi 6.480.000 euro (EUR) pér démin pasuror dhe 60.000 euro pér démin
jopasurot.

81. Shoqéria kérkuese kérkoi 15.000 EUR pér démin jopasuror.

82. Qeveria gjykon qé shumat e pretenduara jané té€ pabazuara dhe té tepruara.

83. Gjykata pérsérit qé njé vendim gjyqésor ku ajo gjen shkelje té¢ Konventés vendos ndaj shtetit
té paditur detyrimin ligjor pér t'i dhéné fund shkeljes dhe pér té korrigjuar pasojat e saj. Nisur nga
natyra e ankimeve té kérkuesve dhe té shkeljeve té gjetura, Gjykata pérsérit, ashtu si¢ ka béré né
shumé ¢éshtje té méparshme ku ka gjetur qé proceset e brendshme gjygésore kané shkelur
Konventén, se forma mé e pérshtatshme e démshpérblimit pér shkeljet e gjetura do té ishte rihapja
e proceseve gjyqésore té€ brendshme (krahasoni Sevdari kundér Shqipérisé, nr. 40662/19, §§ 144-45,
13 dhjetor 2022). Né kété drejtim, Gjykata véren qé neni 71(c) i ligjit pér Gjykatén Kushtetuese
parashikon qé proceset né Gjykatén Kushtetuese mund té rihapen nése njé gjykaté ndérkombétare,
juridiksioni 1 t€ cilés shtrihet né Republikén e Shqipérisé konstaton se jané cenuar té drejtat dhe
lirité themelore t€ njé personi “pér shkak té njé vendimi [t€ méparshém)] té Gjykatés Kushtetuese”.

84. Gjykata nuk dallon ndonjé lidhje shkakésore ndérmjet shkeljes sé gjetur dhe démit pasuror
té pretenduar nga kérkuesi. Prandaj ajo e refuzon kété pretendim. Nga ana tjetér, Gjykata vleréson
se kérkuesit mund té kené pésuar dém jopasuror si rezultat 1 shkeljes sé gjetur. Duke e béré
vlerésimin e saj mbi baza té barabarta, si¢ e kérkon neni 41 i Konventés, ajo i cakton ¢do kérkuesi
3.600 EUR pér démin jopasuror.

B. Kosto dhe shpenzime

85. Kérkuesi kérkoi 6.000 euro pér kostot dhe shpenzimet e béra para gjykatave té brendshme
dhe 3.000 euro pér ato té béra pérpara Gjykatés.

86. Shoqéria kérkuese kérkoi 61.164 euro pér kostot dhe shpenzimet e béra para gjykatave té
brendshme dhe 12.960 euro pér ato té€ béra pérpara Gjykatés.

87. Qeveria i kundérshtoi kéto kérkesa.

88. Sipas jurisprudencés s¢ Gjykatés, njé kérkues ka té drejtén e rimbursimit té kostove dhe
shpenzimeve vetém pér aq sa provohet se ato jané béré realisht dhe domosdoshmérish dhe jané té
arsyeshme sa 1 pérket shumés. Né kété ¢éshtje, duke pasur parasysh dokumentet né posedim dhe
kriteret mé sipér, Gjykata e vleréson té arsyeshme té caktojé pér kérkuesin shumén 4.000 EUR dhe
pér shogériné kérkuese shumén 6.000 EUR pér mbulimin e kostove té kryera pérpara Gjykatés
dhe Gjykatés Kushtetuese, plus ¢do taksé qé mund t’ju ngarkohet atyre.

PER KETO ARSYE, GJYKATA, UNANIMISHT

1. vendos t€ bashkojé kérkesat;

2. shpall té papranueshém ankimin e kérkuesit né kérkesén nr. 41373/21 pér kohézgjatjen e
procesit gjyqésor pérpara Gjykatés Kushtetuese;

3. shpall t&é pranueshme ankimet e kérkuesve sipas nenit 6 § 1 té¢ Konventés, né lidhje me té
drejtén pér tju drejtuar Gjykatés Kushtetuese dhe té drejtén pér njé vendim té arsyetuar nga
Gjykata Kushtetuese;

4. vendos qé nuk ka shkelje té paragrafit 1, nenit 6 t€¢ Konventés pér mungesén e pretenduar té
aksesit né Gjykatén Kushtetuese;

5. vendos qé éshté shkelur paragrafi 1, i nenit 6 té€ Konventés, pér té drejtén e kérkuesve pér njé
vendim té arsyetuar nga Gjykata Kushtetuese;

0. vendos q€ nuk ka nevojé té shqyrtojé ankimet e tjera sipas paragrafit 1, t€ nenit 6 t€ Konventés;

7. Vendos

a) qé€ shteti i paditur t'i paguajé kérkuesve, brenda tre muajve nga data né té cilén vendimi merr
formé té preré, né pérputhje me paragrafin 2, t€ nenit 44 té¢ Konventés, shumat e méposhtme qé
do té konvertohen né monedhén e shtetit té paditur me kursin e kémbimit né fuqi né datén e
shlyerjes:

1. 3.600 (tre mijé e gjashté qind euro) EUR, pér ¢do kérkues pér démin jopasuror, plus ¢do taksé
qé mund t'i ngarkohet;



. 4.000 (katér mijé euro) EUR pér kérkuesin pér kostot dhe shpenzimet, plus ¢do taksé qé
mund t’i ngarkohet;

iit. 6.000 (gjashté mijé euro) EUR pér shogériné kérkuese pér kostot dhe shpenzimet, plus ¢do
taksé qé mund t’i ngarkohet asaj;

b) nga mbarimi i afatit tremujor té sipérpérmendur deri né shlyerje, interes i thjeshté té paguhet
pér shumat e mésipérme sipas normés té njéjt€é me normén marxhinale t€ kreditimit t&¢ Bankés
Qendrore Evropiane gjaté periudhés sé mospagimit plus tre piké pérgindje;

8. rrézon pjesén tjetér t€ pretendimeve té kérkuesve pér kompensim té drejté.

Béré né gjuhén angleze dhe njoftuar me shkrim mé 16 korrik 2024 sipas Rregullit 77 §§ 2 dhe
3 té Rregullores sé Gjykatés.

Milan Blasko Pere Pastor Vilanova
KANCELAR KRYETAR



