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Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té& Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:

Marsida Xhaferllari, Anétare
Fiona Papajorgji, Anétare
Ilir Toska, Anétar

né datén 26.01.2023 mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 34 (A) 2022 té Regjistrit

Themeltar, gé i pérket:

KERKUES:

OBJEKTI:

BAZA LIGJORE:

ARENC MYRTEZANI

Shfuqgizimi i vendimeve nr. 00-2022-1220, daté 06.10.2022 té
Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté; nr. 14, daté 18.05.2022 té
Gjykatés sé Posacme té Apelit pér Korrupsionin dhe Krimin e
Organizuar; nr. 22, daté 26.03.2022 té Gjykatés s€ Posacme té
Shkallés sé Paré pér Korrupsionin dhe Krimin e Organizuar, si

té papajtueshme me Kushtetutén.

Nenet 27, shkronja “c”, 31, 42, 43, 131, shkronja “f”, 134, pikat 1,
shkronja “i” dhe 2, si dhe 142, pika 1, té Kushtetutés sé Republikés
sé Shqipérisé; nenet 5, 6 dhe 13 té Konventés Evropiane pér té
Drejtat e Njeriut (KEDNJ); nenet 27, 43/b, 47, 49, 50, 50/a, 71, pika
1, 71/adhe 71/b, té ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin
dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé
Shqipérisé”, té ndryshuar (ligji nr. 8577/2000).

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatoren e c¢éshtjes Marsida

Xhaferllari, shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:



|
Rrethanat e ¢éshtjes

1. Kérkuesi Arenc Myrtezani éshté proceduar penalisht nga Prokuroria e Posagme kundér
Korrupsionit dhe Krimit té Organizuar (Prokuroria e Posacme), né kuadér té procedimit penal nr.
187/2020, pér kryerjen e veprave penale “Korrupsioni aktiv i funksionaréve té larté shtetéroré ose
té zgjedhurve vendoré”, né bashképunim, si dhe “Pastrimi i produkteve té veprés penale ose
veprimtarisé kriminale”, e kryer né rrethanén cilésuese “né€ bashképunim”, té parashikuara
respektivisht nga nenet 245 e 25 dhe 287, paragrafét 1, shkronjat “a” dhe “b” dhe 2, té Kodit Penal
(KP). Ky procedim penal éshté bazuar né veprimet e kérkuesit gjaté ushtrimit té detyrés sé
administratorit t€ shoqéris€ “Integrated Technology Waste Tratement Fier” sh.p.k., pér periudhén
05.10.2016 — 21.08.2017.

2. NEé datén 18.03.2022 Prokuroria e Posagme ka kérkuar né gjykaté caktimin e masés sé
sigurimit “Arrest né burg” pér kérkuesin, me argumentet se ekzistojné kushtet dhe kriteret e
parashikuara nga nenet 228, 229, 230, 237 dhe 238 té Kodit té Procedurés Penale (KPP). Gjykata
e Posacme e Shkallés sé paré pér Korrupsionin dhe Krimin e Organizuar (GJKKO e Shkallés sé
Paré), né dhomé késhillimi, me vendimin nr. 22, daté 26.03.2022, ndér té tjera, ka vendosur
pranimin e kérkesés dhe caktimin e masés s€ sigurimit personal “Arrest né burg” ndaj kérkuesit.
Masa e sigurimit nuk é&shté zbatuar, pasi kérkuesi nuk éshté gjetur. Me vendimin e datés
11.04.2022 Prokuroria e Posagcme ka deklaruar mosgjetjen e kérkuesit, duke véné né dukje se ai
do té pérfagésohej nga mbrojtési i zgjedhur prej tij me prokuré té posacme.

3. Mbi bazén e ankimit té kérkuesit, té paraqitur nga mbrojtési i tij dhe té shqyrtuar né
seancé né prani té kétij té fundit, vendimi pér caktimin e masés sé sigurimit “Arrest né burg” éshté
miratuar nga Gjykata e Posagme e Apelit pér Korrupsionin dhe Krimin e Organizuar (GJKKO e
Apelit) me vendimin nr. 14, daté 18.05.2022. Né vijim, Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, me
vendimin nr. 00-2022-1220, daté 06.10.2022, ka vendosur mospranimin e rekursit té kérkuesit, té
paragitur nga mbrojtési i tij, me arsyetimin se ai nuk pérmbante ndonjé prej shkageve té
parashikuara né nenin 433 té KPP-sé.

4. Né datén 07.12.2022 kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese me ankim
kushtetues, duke kérkuar shfugizimin si té papajtueshme me Kushtetutén té vendimeve té Gjykatés
sé Larté, GIKKO-sé sé apelit dhe té shkallés sé paré, pér pjesén gé kané disponuar pér masén e

sigurimit personal “Arrest né burg” ndaj tij.
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Pretendimet e kérkuesit

5. Kérkuesi, né ményré té pérmbledhur, ka pretenduar se vendimet gjygésore té

kundérshtuara i kané cenuar:

5.1. Liriné personale, té garantuar nga neni 27, pikat 1 dhe 2, shkronja “c”, i Kushtetutés

5.2.

dhe neni 5, pika 1, shkronja “c”, i KEDNJ-sé, pasi né caktimin e masés sé sigurimit

éshté shkelur standardi i “dyshimit té arsyeshém té bazuar né prova” pér veprat

penale.

Té drejtén pér proces té rregullt ligjor, té garantuar nga neni 42 i Kushtetutés, né

drejtim té:

5.2.1.

5.2.2.

5.2.3.

Parimit té kontradiktoritetit, pasi né gjykimin né shkallé té dyté nuk éshté
lejuar debati gjygésor mbi provat. Kérkuesi né periudhén 08.04.2022 -
28.09.2022 (disa dité pérpara dhénies sé vendimit nga Gjykata e Larté) ka
paragitur né Prokuroriné e Posacme dhe né gjykata disa kérkesa ose
parashtrime — memorie me shkrim, pér té korrigjuar shkeljen, por ato jané
refuzuar ose 1€né né heshtje. GIKKO-ja e Apelit i ka konsideruar provat e
mbrojtjes té pagena dhe éshté bazuar vetém né provat e deformuara té
fashikullit té prokurorit, t& dorézuara né datén 18.03.2022 né GJKKO-né e
Shkallés sé Paré. Ndérkohé, Gjykata e Larté, pavarésisht detyrimeve té saj
kushtetuese dhe ligjore, nuk e ka kontrolluar kété proceduré.

Mbrojtjes efektive dhe barazisé sé arméve, pasi GIKKO-ja e Apelit ka mohuar
analizimin dhe vlerésimin e provave shkresore té mbrojtjes. Ajo gjykaté
kishte detyrimin té shqyrtonte aktin e ekspertimit grafik nga eksperti i caktuar
nga prokurori, sipas kontestimeve té mbrojtjes, si dhe até té kryer me kérkesé
té mbrojtjes nga njé ekspert kriminalistik i licencuar nga Ministria e Drejtésisé
ose mund té orientonte prokuroriné pér kryerjen e njé akti té ri ekspertimi, si
dhe té kérkonte té dhénat e llogarive bankare. Pér kété problematiké Kolegji
Penal i Gjykatés sé Larté zgjodhi té heshtte.

Standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor, té parashikuar nga neni 142,
pika 1, i Kushtetutés, pasi GJIKKO-ja e Shkallés sé Paré ka pérdorur réndom
shprehjen “sipas térésisé sé akteve shkresore té fashikullit t& gjykimit”,

ndérkohé gé ka lejuar shtrembérime té fakteve. Ajo gjykaté ka pranuar
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supozimet e prokurorisé dhe nuk ka parashtruar as veprimet e paligjshme té
kryera nga kérkuesi, as shkaget e posa¢gme qé justifikojné dnénien e masés sé
sigurimit personal. GJKKO-ja e Apelit dhe Gjykata e Larté kané lejuar
shkeljen e nenit 245, pikat 1, shkronja “c” dhe 2, té KPP-sg&, duke konfirmuar
vendimmarrjen e gjykatés sé shkallés sé paré né ményré abstrakte dhe pa njé
analizé ezauruese té pretendimeve té ngritura nga kérkuesi né apel dhe rekurs.
Gjykata e Larté ka pasqyruar né ményré té shtrembéruar pérmbajtjen e

shkageve té rekursit té kérkuesit té paragitur nga mbrojtési i tij.

i
Vlerésimi i Kolegjit

A. Pér legjitimimin e kérkuesit

6. Céshtja e legjitimimit éshté njé ndér aspektet kryesore qé lidhet me inicimin e njé
procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1, shkronja “i” dhe 2, té
Kushtetutés, si dhe nenit 71 té ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ, person fizik ose juridik, subjekt i
sé drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje Gjykatén Kushtetuese pér gjykimin
pérfundimtar té ankesave kundér cdo akti té pushtetit publik ose vendimi gjyqésor gé cenon té
drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuteé.

7. Ankimi kushtetues individual, né cdo rast, duhet té plotésojé kriteret e nenit 71/a té
ligjit nr. 8577/2000, qé lidhen me shterimin e mjeteve juridike, afatin e paraqgitjes sé kérkesés,
pasojat negative té pésuara né ményré té drejtpérdrejté e reale, mundésiné pér rivendosjen e sé
drejtés sé shkelur, si dhe rregullimet e vecanta ligjore té shqyrtimit paraprak té kérkesés. Kriteret
pér pranueshmériné e kérkesés jané té natyrés kumulative, né kuptimin gé ato duhet té plotésohen
njékohésisht. Né kété véshtrim, mjafton mosplotésimi i njérit prej tyre gé kérkuesi té mos
legjitimohet pér vénien né lévizje té gjykimit kushtetues.

8. Kaolegji vleréson se kérkuesi legjitimohet ratione personae si bartés i té drejtave dhe
lirive themelore té parashikuara nga Kushtetuta, né kuptim t€ neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe
134, pikat 1, shkronja “i” dhe 2, t¢ Kushtetutés, pasi ka qené palé né procesin gjygésor ndaj té cilit
ka ngritur pretendime né Gjykatén Kushtetuese dhe ka interes té drejtpérdrejté né céshtjen e
parashtruar.

9. Njé kriter tjetér paraprak éshté shterimi i mjeteve juridike, gé pércaktohet nga neni 131,
pika 1, shkronja “f”, i Kushtetutés dhe neni 71/a, pika 1, shkronja “a”, t& ligjit nr. 8577/2000.
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Shterimi i mjeteve juridike ka té b&jé me funksionin subsidiar t¢ mbrojtjes kushtetuese, gé mund
té kérkohet vetém pér njé vendim gjygésor pérfundimtar gé pérmbyll procesin gjyqgésor (shih
vendimet nr. 5, daté 22.02.2022; nr. 29, daté 30.03.2017; nr. 28, daté 23.06.2011 té Gjykatés
Kushtetuese). Megjithaté, Gjykata Kushtetuese ka pérfshiré né juridiksionin kushtetues edhe
vendime gjyqgésore pér caktimin e masés sé sigurimit “Arrest né burg”, duke arsyetuar se karakteri
i kétij vendimi, gé lidhet me hegjen e lirisé sé individit, si pérjashtim, e bén até njé vendim
pérfundimtar né kuptim té nenit 131, pika 1, shkronja “f”, t¢ Kushtetutés (shih vendimin nr. 14,
daté 11.03.2021; nr. 40, daté 18.07.2012; nr. 28, daté 23.06.2011 té Gjykatés Kushtetuese).

10. Né céshtjen konkrete, Kolegji véren se kérkuesi kundérshton vendimet gjyqgésore
penale pér dhénien e masés sé sigurimit personal “Arrest né burg”, té caktuar fillimisht me
vendimin nr. 22, daté 26.03.2022 té GJKKO-sé sé Shkallés sé Paré dhe ndonése kérkuesi ka
ushtruar ankim dhe rekurs, kjo masé nuk ka ndryshuar as me vendimin nr. 14, daté 18.05.2022 té
GJKKO-sé sé Apelit dhe as me vendimin nr. 00-2022-1220, daté 06.10.2022 té Gjykatés sé Larté.
Pér rrjedhojé, Kolegji cmon se ai i ka shterur mjetet juridike efektive né dispozicion pérpara se t’i
drejtohej Gjykatés Kushtetuese.

11. Gjithashtu, Kolegji vleréson se kérkuesi legjitimohet edhe ratione temporis, pasi e ka
paragitur ankimin e tij brenda afatit 4-mujor t€ pércaktuar nga neni 71/a, pika 1, shkronja “b”, i
ligjit nr. 8577/2000. Mé konkretisht, vendimi mé i fundit pér masén e sigurimit éshté ai i Kolegjit
Penal té Gjykatés sé Larté, i dhéné né datén 06.10.2022, ndérsa ankimi éshté paragitur né Gjykatén
Kushtetuese né datén 07.12.2022.

12. Né lidhje me kriterin e legjitimimit ratione materiae, Kolegji véren se kérkuesi ka
pretenduar se gjykatat e juridiksionit té zakonshém i kané cenuar liriné personale dhe té drejtén
pér proces té rregullt ligjor né aspektet e parimit té kontradiktoritetit, mbrojtjes efektive, barazisé
sé arméve dhe standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor, té garantuara respektivisht nga nenet
27, pikat 1 dhe 2, shkronja “c”, 31, 42, 43 dhe 142, pika 1, té Kushtetutés.

13. Neni 42 i Kushtetutés parashikon se liria personale nuk mund té cenohet pa njé proces
té rregullt ligjor dhe se kushdo, pér mbrojtjen e saj, ka té drejtén e njé gjykimi té drejté. Ndérsa
sipas nenit 27 té Kushtetutés, askujt nuk mund t’i hiqget liria, pérve¢se né rastet dhe sipas
procedurave té parashikuara me ligj (pika 1) dhe liria e personit nuk mund té kufizohet pérvecse
kur ka dyshime té arsyeshme se ka kryer njé vepér penale ose pér té parandaluar kryerjen prej tij
té veprés penale ose largimin e tij pas kryerjes sé saj (pika 2, shkronja “c”).
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14. Gjykata Kushtetuese ka pohuar se kushtet, kriteret dhe procedurat pér caktimin,
zbatimin, rivlerésimin, zévendésimin dhe kontrollin gjygésor pér masat e sigurimit, vecanérisht
atyre té arrestit, jané drejtpérdrejt té lidhura me respektimin e té drejtave dhe lirive themelore té
njeriut, konkretisht me liriné e personit dhe se kéto procedura duhet té kené karakter gjyqgésor dhe
té sigurojné garancité e duhura sipas llojit té privimit té lirisé (shih vendimet nr. 40, daté
18.07.2012; nr. 28, daté 23.06.2011 té Gjykatés Kushtetuese). Heqgja e lirisé autorizohet nga
dispozitat ligjore, népérmjet té cilave urdhérohet ndalimi, zgjatja dhe afatet e ndalimit, si dhe
ekzistenca e njé mjeti ligjor efektiv né dispozicion té kérkuesit pér té kundérshtuar “ligjshmériné”
dhe “kohézgjatjen” e ndalimit té tij (shih vendimin nr. 39, daté 15.12.2022 té Gjykatés
Kushtetuese).

15. Kolegji véren se né zbatim té delegimit té nenit 27 té Kushtetutés, rastet dhe procedurat
e kufizimit té lirisé personale pér shkak té veprave penale jané parashikuar né KPP. Njé prej tyre
éshté ai i caktimit té masés sé sigurimit, gé kérkon ekzistencén e disa kushteve té pérgjithshme dhe
té vecanta (neni 228), si dhe pérmbushjen e disa kritereve té vecanta (neni 230). Né pérputhje me
nenin 27, pika 2, shkronja “c”, té Kushtetutés, kusht i domosdoshém (sine qua non) pér caktimin
e masés sé sigurimit éshté ekzistenca e dyshimit té arsyeshém té bazuar né prova se individi ka
kryer njé vepér penale (neni 228, pika 1). Ndérsa pér sa i takon procedurés, KPP-ja parashikon se
masa e sigurimit caktohet nga gjykata, me kérkesé t& motivuar té prokurorit, vendimi gjygésor
merret né dhomé késhillimi dhe jepet i arsyetuar lidhur me kushtet dhe kriteret e caktimit t& masés
(nenet 244 - 245), ndaj vendimit lejohet ankim, i cili shqyrtohet nga gjykata né seancé brenda 10
ditéve (neni 249).

16. Pér sa mé lart dhe referuar thelbit t& argumenteve té parashtruara né ankimin
kushtetues, Kolegji vleréson t’i analizojé pretendimet e kérkuesit pér cenimin e lirisé personale
dhe sé drejtés pér proces té rregullt ligjor né raport, pérkatésisht, me standardin kushtetues té
“dyshimit té arsyeshém” dhe rregullat procedurale t& KPP-sé pér caktimin e masés sé sigurimit

personal “Arrest né burg”.

A.1 Pér pretendimin e cenimit té lirisé personale

17. Kérkuesi ka pretenduar se gjykatat i kané cenuar liriné personale, té garantuar nga neni
27, pikat 1 dhe 2, shkronja “c”, i Kushtetutés dhe neni 5, pika 1, shkronja “c”, i KEDNJ-s&, pasi
né kundérshtim me nenin 228, pika 1, t¢ KPP-sé&, né caktimin e masés sé sigurimit kané shkelur

standardin e “dyshimit té arsyeshém té bazuar né prova” pér veprat penale. Sipas tij, nuk ka kryer
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veprime né kohén gé ka gené administrator i shogérisé gjer né datén 21.08.2017, shkrimet dhe
nénshkrimet né emér té tij né faturat, situacionet dhe aktet e tjera té shoqérisé ishin té falsifikuara,
nuk ka asnjé informacion bankar qé té vértetojé kryerjen e pagesave dhe, pér mé tepér, né kohén
gé shogéria u sekuestrua nga prokuroria, ai ishte larguar nga detyra e administratorit té saj.
Vendimmarrja e gjykatave pér hegjen e lirisé vetjake mbéshtetet vetém né supozime té
pavértetuara dhe éshté rrjedhojé e mungesés sé verifikimit dhe vlerésimit té akteve té fashikujve
té prokurorisé, si dhe e injorimit té argumenteve e provave shkresore té mbrojtjes. Gjykatat nuk
kané respektuar jurisprudencén kushtetuese, até evropiane dhe praktikén unifikuese té Kolegjeve
té Bashkuara té Gjykatés sé Larté, sipas té cilave kusht pér caktimin e masés sé sigurimit éshté
ekzistenca e dyshimit té arsyeshém té bazuar né prova.

18. Duke mbajtur né konsideraté se liria personale, e garantuar nga neni 27 i Kushtetutés,
mbrohet edhe nga neni 5 i KEDNJ-sg, Kolegji vleréson t’i referohet jurisprudencés sé Gjykatés
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut. Sipas saj, “dyshimet e arsyeshme” pér kryerjen e veprés penale,
gé justifikojné kufizimin e lirisé personale té individit, nénkuptojné ekzistencén e fakteve ose
informacioneve gé arrijné té bindin edhe njé vézhgues té jashtém se personi i dyshuar mund té keté
kryer veprén penale. Kéto fakte nuk éshté e nevojshme té jené né té njéjtin nivel si ato pér té cilat
nevojitet ngritja e akuzés ose justifikimi i dénimit penal, té cilat i pérkasin njé shkalle té
mévonshme té procesit té hetimit penal. Si rregull, problemet me “arsyeshmériné e dyshimit”
lindin né nivelin e fakteve, té cilat duhet té kené ndodhur né té vérteté, t’u atribuohen personave
nén dyshim dhe t’i pérkasin ligjit penal (shih vendimin e GJEDNJ-sé pér céshtjen Selahattin
Demirtas kundér Turqisé (nr. 2) [DHM], daté 22.12.2020, 88§ 314-315; § 317).

19. Né kété drejtim, Kolegji véren se kérkesa e prokurorit gé i &shté paragitur gjykatés né
datén 18.03.2022 pér caktimin e masés “Arrest né burg” pérmban arsyet ku ajo bazohet. Prokurori
ka parashtruar se ekziston dyshimi i arsyeshém g€ kérkuesi té keté kryer veprat penale
“Korrupsioni aktiv i funksionaréve t€ larté shtetéroré ose t€ zgjedhurve vendoré”, né bashképunim,
si dhe “Pastrimi i produkteve t€ veprés penale 0se veprimtarisé kriminale”, e kryer né rrethanén
cilésuese “né bashképunim”, t&€ parashikuara respektivisht nga nenet 245 e 25 dhe 287, paragrafét
1, shkronjat “a” dhe “b” dhe 2 t&¢ KP-sé. Sipas prokurorisé, dyshohet se kérkuesi, né detyrén e
administratorit t&€ shoqérisé “Integrated Technology Waste Tratement Fier” sh.p.k., éshté pérfshiré
né skemén fiktive té kryerjes sé pagesave pér té mbuluar dhe fshehur natyrén e vérteté té origjinés

sé paligjshme té shumave monetare, si dhe natyrén e vérteté té transferimit dhe té zhvendosjes sé

Vendim i Kolegjit
Kérkues: Arenc Myrtezani Fage 7



tyre, t& cilat pérb&mné “pérfitim t€ parregullt”, si rrjedhim edhe produkt té veprés penale té
korrupsionit.

20. Kérkesa e prokurorit éshté shqyrtuar né dhomé késhillimi nga GJKKO-ja e Shkallés sé
Paré, e cila, me vendimin nr. 22, daté 26.03.2022, ka caktuar masén e sigurimit “Arrest né burg”.
Vendimi gjyqgésor pérmban té gjitha elementet e nenit 245 té KPP-sé dhe ndonése né objektin e tij
éshté caktimi i masave té sigurimit pér disa shtetas, né té jané arsyetuar ve¢gmas kushtet dhe kriteret
pér secilin prej tyre, pérfshiré edhe kérkuesin. Né vendimin gjyqgésor éshté parashtruar né ményré
té pérmbledhur fakti penal dhe cilésimi juridik i tij sipas dispozitave té KP-s&, duke treguar provat
té cilat mbéshtesin dyshimet e arsyeshme se kérkuesi éshté autor i veprave penale.

21. Kolegji véren se vendimi i gjykatés sé shkallés sé paré éshté 1éné né fugi nga GJKKO-
ja e Apelit, e cila e ka shgyrtuar ankimin né seancé gjygésore dhe me vendimin nr. 14, daté
18.05.2022 ka arsyetuar se bazuar né provat e paraqgitura, gjyqtari i hetimeve paraprake né shkallé
té paré ka njohur ekzistencén e fakteve penalisht té réndésishme dhe pjesémarrjen e mundshme té
secilit t& hetuar, duke argumentuar hollésisht dhe né ményré kronologjike ¢do veprim dhe
pérgjegjésiné e mundshme té tyre, ndaj shkaget e ankimit lidhur me mungesén e ekzistencés sé
dyshimit té arsyeshém ishin térésisht té pabazuara. Po késhtu, gjykata ka pranuar se ekzistonin njé
séré provash (deklarimet e personave gé kané dijeni, provat shkresore, aktet e ekspertimit grafik
dhe vlerésues), té cilat té gmuara né géndrueshmériné e tyre dhe né pérputhjen logjike gé ato kané
me njéra-tjetrén, sé bashku me mundésiné e mbledhjes sé provave té métejshme gjaté vazhdimit
té hetimeve, formojné dyshim té arsyeshém té fajésisé sé mundshme té té hetuarve (shih fagen 37
té vendimit t&¢ GJIKKO-sé sé Apelit).

22. Ndérsa, Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté e ka shgyrtuar rekursin né dhomé késhillimi
duke vendosur mospranimin e tij me vendimin nr. 00-2022-1220, daté 06.10.2022. Né lidhje me
pretendimet se akuzat nuk provoheshin, Gjykata e Larté éshté shprehur se ato nuk i pérkasin fazés
procedurale té hetimeve paraprake né té cilén ndodhet ¢éshtja dhe se gjykata e hetimeve paraprake
ka arsyetuar né lidhje me ekzistencén e “dyshimit té arsyeshém, té bazuar né prova” pér secilin
person nén hetim, ndaj té ciléve jané caktuar masat e sigurimit (shih paragrafin 32 té vendimit té
Gjykatés sé Larté). Sipas Gjykatés sé Larté, gjykatat mé té uléta i kané arsyetuar me hollési té
gjitha provat, mbi bazén e té cilave ato kané krijuar bindjen e brendshme se ekziston dyshimi i
arsyeshém gé personat nén hetim mund t’i kené kryer veprat penale. Niveli i provave “dyshim i
arsyeshém” nuk éshté i njéjté me nivelin e provave “pértej dyshimit té arsyeshém’ qé zbatohet né

gjykimin né themel té ¢éshtjes. Ky nivel i fundit tregon qgarté se té akuzuarit i kané kryer veprat
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penale pér té cilat ata akuzohen, por pér kété géllim éshté e domosdoshme gé té kryhet faza e
hetimit paraprak té ¢éshtjes penale nén drejtimin e prokurorit dhe né fund té késaj faze vendoset
nése ¢éshtja do té shkojé né gjyq apo akuzat do té pushohen, prandaj pretendimet e personave nén
hetim né lidhje me provat nuk i pérkasin késaj faze té procedimit penal (shih paragrafin 34 té
vendimit té Gjykatés sé Larté).

23. Pér sa mé lart, Kolegji vleréson se pretendimi i kérkuesit pér cenimin e lirisé personale
pér shkak té mungesés sé dyshimit té arsyeshém éshté haptazi i pabazuar.

A.2. Pér pretendimin e cenimit té sé drejtés pér proces té rregullt

24. Kérkuesi ka pretenduar se i &shté cenuar e drejta pér proces té rregullt ligjor, e garantuar
nga neni 42 i Kushtetutés, né aspektet e parimit té kontradiktoritetit, mbrojtjes efektive, barazisé
sé arméve dhe standardit té arsyetimit té vendimit. Sipas tij, pavarésisht parashikimeve té KPP-sg,
né gjykimin né shkallé té dyté nuk jané debatuar provat. Kérkesat pér té korrigjuar shkeljen jané
refuzuar ose jané 1éné né heshtje. GIKKO-ja e Apelit i ka konsideruar provat e mbrojtjes té pagena
dhe éshté bazuar vetém né provat e prokurorit té dorézuara gjaté gjykimit né shkallé té paré.
Gjykata e Larté, pavarésisht detyrimeve té saj, nuk e ka kontrolluar procedurén ose ka heshtur.
GJKKO-ja e Apelit duhej té shgyrtonte aktin e ekspertimit grafik té€ prokurorit dhe até té kryer me
kérkesé té mbrojtjes ose té orientonte prokurorin pér kryerjen e njé akti té ri ekspertimi, si dhe té
kérkonte té dhénat nga bankat e nivelit té dyté. GIKKO-ja e Shkallés sé Paré né vendimin e saj
nuk ka parashtruar as veprimet e paligjshme té kérkuesit, as shkaget e posagme gé justifikojné
masén e sigurimit personal. GJKKO-ja e Apelit dhe Gjykata e Larté kané lejuar shkeljen e nenit
245, pikat 1, shkronja “c” dhe 2, té KPP-sé&, duke konfirmuar vendimmarrjen e gjykatés sé shkallés
sé paré né ményré abstrakte dhe pa njé analizé ezauruese té pretendimeve té ngritura nga kérkuesi
né apel dhe rekurs. Gjykata e Larté né vendim ka shtrembéruar shkaget e rekursit té kérkuesit.

25. Kolegji véren se procedura pér dnénien e masés sé sigurimit personal “Arrest né burg”
ndaj kérkuesit éshté véné né lévizje me kérkesé té prokurorit, i cili e ka motivuar até bazuar né
analizén e kushteve dhe kritereve té parashikuara nga nenet 228, 229, 230, 237 dhe 238 té KPP-
sé. Shqyrtimi i kérkesés éshté kryer nga GJKKO-ja e shkallés sé paré né dhomé késhillimi né
pérputhje me kérkesat e nenit 244 té KPP-sé.

26. Po ashtu, Kolegji véren se, ndonése kérkuesi i fshihet drejtésisé, duke u deklaruar i
pagjetur nga organi i akuzés, atij i &shté siguruar e drejta e ankimit pérmes mbrojtésit té zgjedhur.

Vendimi i gjykatés sé shkallés sé paré éshté 1&né né fugi nga GJIKKO-ja e Apelit me vendimin nr.
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14, daté 18.05.2022, e cila e ka shqgyrtuar ankimin e kérkuesit né seancé gjygésore me praniné e
mbrojtésit té zgjedhur. Ajo gjykaté éshté shprehur se ishte e panevojshme té vlerésoheshin provat
e mbledhura privatisht dhe té paragitura nga mbrojtési, pasi binin né kundérshtim me nenet 244
dhe 249, pika 1, té KPP-sé dhe rrjedhimisht, sipas saj, ishin té pagena. Kérkesa pér caktimin e
masés sé sigurimit shqyrtohet nga gjyqtari i hetimeve paraprake né shkallé té paré né dhomé
késhillimi dhe vlerésimi i gjykatés sé apelit kur shqyrton ankimin ndaj vendimit té shkallés sé paré
kufizohet vetém mbi provat e paragitura nga prokurori (shih fagen 30 té vendimit t¢ GJKKO-sé sé
Apelit).

27. Kérkuesit i éshté garantuar e drejta pér té kundérshtuar vendimet e dhéna pér masén e
sigurimit edhe né Gjykatén e Larté népérmjet rekursit té paraqitur nga mbrojtési i tij. Kolegji Penal
I Gjykatés sé Larté e ka shqyrtuar rekursin né dhomé késhillimi, duke disponuar mospranimin e tij
me vendimin nr. 00-2022-1220, daté 06.10.2022. Ai ka arsyetuar se Gjykata e Larté nuk éshté njé
gjykaté fakti, pér rrjedhojé pretendimet pér vlerésim té gabuar té provave jané jashté juridiksionit
ekskluzivisht ligjor té Gjykatés sé Larté (shih paragrafin 29 té vendimit té Gjykatés sé Larté).

28. Gjithashtu, Kolegji véren se vendimet gjygésore né té tria shkallét paragiten té rregullta
né formé dhe pasqyrojné rrethanat e ¢éshtjes, shkaqet e pérmbledhura té kérkesés sé prokurorit né
shkallé té paré dhe ato té ankimit/rekursit né dy shkallét e tjera, duke treguar, kéto té fundit, né
pjesén arsyetuese edhe arsyet e mospranimit té ankimit/rekursit. Vendimet nuk rezultojné alogjike,
kontradiktore ose té pagarta né pérmbajtje. Né pjesén arsyetuese ato i japin pérgjigje céshtjes sé
dyshimit té arsyeshém, si dhe pretendimeve té tjera kushtetuese té kérkuesit té ngritura né ankim
dhe rekurs. Né kété ményré, vendimet gjygésore plotésojné standardet kushtetuese té arsyetimit té
elaboruara gjerésisht né jurisprudencén kushtetuese (shih vendimet nr. 11, daté 21.04.2022; nr.
16, daté 16.03.2021; nr. 12, daté 19.03.2015 té Gjykatés Kushtetuese).

29. Po késhtu, Kolegji véren se si¢ parashtron kérkuesi, prokurori ka vendosur zgjatjen e
afatit hetimor pér shkak t& domosdoshmérisé sé kryerjes sé veprimeve té tjera hetimore. Edhe
GJKKO-ja e Shkallés sé Paré kur ka shgyrtuar ankimet e kérkuesit ndaj vendimeve té prokurorit
pér zgjatjen e afatit hetimor, ka konfirmuar kryerjen e veprimeve hetimore té kérkuara nga
mbrojtési i zgjedhur lidhur me kryerjen e ekspertimit grafik té shkrimeve dhe nénshkrimeve té
kérkuesit, si dhe kérkimin pér té dhénat e llogarive bankare nga bankat e nivelit té dyté.

30. Lidhur me pretendimet pér cenimin e kontradiktoritetit dhe barazisé e arméve, té cilat
jané aspekte té réndésishme té procesit té rregullt ligjor, sipas nenit 42 té Kushtetutés dhe pér té

garantuar mbrojtje efektive, Kolegji evidenton se né rastin e masave té sigurimit ato materializohen
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né ményra té ndryshme, pér shkak té natyrés gé ka masa e sigurimit, si njé masé e ndérmjetme né
funksion té gjykimit penal té themelit. Kéto aspekte materializohen nga disa garanci specifike gé
KPP-ja i jep individit, ndaj té cilit éshté caktuar njé masé sigurimi, né shtesé té garancive gé gézon
individi i liré gjaté procedimit penal.

31. Né kété drejtim, Kolegji véren se sipas nenit 248 té KPP-s&, jo mé voné se tri dité nga
zbatimi 1 masés sé arrestit, gjykata e merr né pyetje té arrestuarin, me pjesémarrjen e prokurorit
dhe té mbrojtésit. Né kété proceduré gjykata verifikon kushtet dhe kriteret e caktimit té masés, si
dhe nevojat e sigurimit. Kur kéto kushte nuk ekzistojné, gjykata vendos revokimin ose
zévendésimin e masés. Gjaté debatit gjyqésor palét kané té drejté té paragesin prova, me pérjashtim
té provave me déshmitaré. Njé garanci tjetér éshté ajo e parashikuar né nenin 260 té KPP-sé, sipas
té cilit sa heré shfaget njé rrethané ose prové e re, gé mund té zbehé réndésiné e faktit ose té zbusé
nevojat e sigurimit, individi ka té drejté té paraqesé kérkesé né gjykaté pér té kérkuar zévendésimin
ose revokimin e masés sé sigurimit, edhe pse kjo masé né kohén e caktimit mund té jeté miratuar
si e ligjshme gjer né Gjykatén e Larté. Ndérsa sipas nenit 246, pika 6, t¢é KPP-sé, gjykata, né
ményré periodike, ¢do dy muaj, informohet me shkrim nga prokurori mbi gjendjen dhe ecuriné e
procedimit dhe pasi dégjon palét, vendos vazhdimin, zévendésimin ose revokimin e masés sé
sigurimit.

32. Kolegji thekson se procedurat e mésipérme shérbejné pér kontrollin sistematik gjyqésor
té kushteve té masés sé sigurimit, pér shkak té ndérhyrjes qé ajo bén né liriné personale té individit.
Né kété piképamje, me ané té kétyre procedurave, individit i garantohet mbrojtja efektive né rastet
e hegjes arbitrare té lirisé, si dhe mundésia gé ai té veprojé bazuar né parimet e kontradiktoritetit
dhe té barazisé sé arméve né proces.

33. Bazuar né sa mé sipér, Kolegji vleréson se kérkuesit i jané garantuar té gjitha elementet
procedurale gé parashikon KPP-ja pér njé proces té rregullt pér caktimin e masés sé sigurimit né
pérputhje me nenin 27 té Kushtetutés, pér rrjedhojé pretendimi i tij pér cenimin e procesit té
rregullt ligjor éshté haptazi i pabazuar.

34. Né pérfundim té analizés pér kriteret paraprake, Kolegji ¢mon se ¢éshtja nuk mund té

kalojé pér shgyrtim né seancé plenare.

PER KETO ARSYE,
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Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, né bazé té neneve 31 dhe 31/a,
pika 2, shkronja “e”, t& ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e
Gjykatés Kushtetuese t& Republikés sé Shqipéris€”, té ndryshuar,

VENDOSI:

Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.
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