Vendim nr. 13 daté 21.03.2023
(V-13/23)

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga: Holta Zacaj, Kryetare,
Marsida Xhaferllari, Fiona Papajorgji, Elsa Toska, Sandér Beci, llir Toska, Genti lbrahimi,
Marjana Semini, Sonila Bejtja, anétaré, me sekretare Belma Lleshi, né datén 21.03.2023 mori né
shqyrtim né seancé plenare mbi bazé té dokumenteve c¢éshtjen nr. 9 (E) 2022 té Regjistrit

Themeltar, gé u pérket:

KERKUES: EDUARD KELMENDI

SUBJEKT I INTERESUAR:
BASHKIA TIRANE

OBJEKTI: Shfugizimi i vendimit nr. 00-2022-1082 (189), daté 13.05.2022 té
Kolegjit Administrativ té Gjykatés sé Larté, si i papajtueshém
me Kushtetutén e Republikés sé Shqipériseé.

BAZA LIGJORE: Nenet 131, pika 1, shkronja “f”, 134, pika 1, shkronja “i” dhe 135,
pika 1, té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé; nenet 6 dhe 46
té Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut, si dhe neni 1 i
Protokollit nr. 1 dhe neni 1 i Protokollit nr. 12 té saj; ligji nr. 8577,
daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, i ndryshuar (ligji nr.
8577/2000).

GJYKATA KUSHTETUESE,
pasi dégjoi relatoren e ¢éshtjes Sonila Bejtja, mori né shgyrtim pretendimet me shkrim té
kérkuesit, i cili ka kérkuar pranimin e kérkesés, konstatoi mungesén e parashtrimeve té subjektit

té interesuar, Bashkisé Tirané, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
|



Rrethanat e ¢éshtjes

1. Me urdhrin nr. 63, daté 03.08.2007 té kryetarit té njésisé bashkiake nr. 10, Tirané,
kérkuesi éshté eméruar né detyrén e nénkryetarit té asaj njésie. Ndérsa, me urdhrin nr. 11239, daté
21.08.2015 té kryetarit té Bashkisé Tirané, éshté urdhéruar ndérprerja e marrédhénies sé punés sé
kérkuesit. Né kéto kushte, kérkuesi i &shté drejtuar Gjykatés Administrative té Shkallés sé Paré
Tirané, me padi me objekt detyrimin e Bashkisé Tirané ta démshpérblejé até pér shkak té
mosrespektimit té afatit té njoftimit té parashikuar né Kodin e Punés.

2. Gjykata Administrative e Shkallés sé Paré Tirané, me vendimin nr. 6161, daté
03.12.2015, ka vendosur pranimin e pjesshém té padisé dhe detyrimin e Bashkisé Tirané té
démshpérblejé kérkuesin né total me 19 paga mujore. Kundér kétij vendimi ka béré ankim Bashkia
Tirané.

3. Gjykata Administrative e Apelit, me vendimin nr. 86 (93), daté 19.01.2018, ka vendosur
I&nien né fugi té vendimit nr. 6161, daté 03.12.2015 té Gjykatés Administrative té Shkallés sé Paré
Tirané. Kundér kétij vendimi ka béré rekurs Bashkia Tirané.

4. Mbi kérkesén e subjektit té interesuar, Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté
(Gjykata e Larté), me vendimin nr. 211, daté 17.04.2018, fillimisht ka vendosur pezullimin e
vendimit nr. 6161, daté 03.12.2015 té Gjykatés Administrative té Shkallés sé Paré Tirané, ndérsa
né gjykimin né themel té ¢éshtjes, né dhomén e késhillimit, me vendimin nr. 00-2022-1082 (189),
daté 13.05.2022, ka vendosur prishjen e vendimeve té gjykatés sé shkallés sé paré dhe gjykatés sé
apelit, si dhe rrézimin e padisé.

5. Né datén 13.09.2022 (sipas shénimit té shérbimit postar), kérkuesi i éshté drejtuar
Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) me ankim kushtetues individual, duke kérkuar shfugizimin e
vendimit nr. 00-2022-1082 (189), daté 13.05.2022 té Gjykatés sé Larté. Né datén 24.11.2022
Kolegji i Gjykatés ka vendosur kalimin e ¢éshtjes pér shgyrtim né seancé plenare mbi bazé té

dokumenteve.

I
Pretendimet né Gjykatén Kushtetuese
6. Kérkuesi, né ményré té pérmbledhur, ka parashtruar se i jané cenuar:
6.1. Parimi i kontradiktoritetit dhe e drejta pér t'u dégjuar, pasi, sipas tij, Gjykata e Larté
nuk e ka njoftuar até pér datén dhe orén e zhvillimit té gjykimit dhe shtyrjen e tij.
Ai &shté interesuar né ambientet e Gjykatés sé Larté, ku ajo bén shpalljen e

gjykimeve, si dhe né fagen zyrtare, por né asnjérén prej tyre nuk rezulton té jeté
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njoftuar data dhe ora e gjykimit, si dhe shtyrja e kétij gjykimi pér njé daté tjetér.

6.2. Standardi i arsyetimit té vendimit gjyqgésor, pasi vendimi i Gjykatés sé Larté éshté
alogjik, i paarsyetuar dhe i njéanshém. Né raste té ngjashme, Gjykata e Larté ka
vendosur mospranimin e rekursit té béré nga Bashkia Tirané, ndérsa pér rastin
konkret ka ndryshuar vendimet e dy gjykatave mé té uléta, duke rrézuar padiné dhe
ndryshuar arsyetimin e vendimeve té saj. Gjykata e Larté né arsyetimin e saj referon
si shkak pér ndryshimin e vendimeve té gjykatave natyrén e pozicionit té kérkuesit.
Sipas kétij shkaku, ¢éshtja duhej té kthehej pér rigjykim gé té rregullohej pikérisht
ky moment ligjor material dhe procedural, por, né kundérshtim me kété arsyetim,
Gjykata e Larté ka ndryshuar vendimet e gjykatave mé té uléta dhe ka rrézuar
padiné.

6.3. Gjykimi nga njé gjykaté e caktuar me ligj, pasi Gjykata e Larté ka kryer njé rivlerésim
té provave dhe fakteve duke i shtrembéruar ato dhe duke mbajtur njé géndrim té
ndryshém nga praktika e saj pér ¢éshtje té ngjashme me até té kérkuesit.

7. Subjekti i interesuar, Bashkia Tirané, nuk ka paragitur prapésime, megjithése éshté
njoftuar rregullisht nga Gjykata.

i
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér legjitimimin e kérkuesit

8. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté vlerésuar nga Gjykata si njé ndér aspektet
kryesore qé lidhet me inicimin e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe
134, pikat 1, shkronja “i” dhe 2, t&€ Kushtetutés, si dhe nenit 71 té ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ,
person fizik ose juridik, subjekt i sé drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje Gjykatén
pér gjykimin pérfundimtar té ankesave kundér ¢cdo akti té pushtetit publik ose vendimi gjyqgésor
gé cenon té drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual,
né ¢do rast, duhet té plotésojé kriteret kumulative té nenit 71/a té ligjit nr. 8577/2000, gé lidhen
me shterimin e mjeteve juridike efektive, afatin e paraqitjes sé kérkesés, pasojat negative té pésuara
né ményré té drejtpérdrejté e reale, mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur, si dhe
rregullimet e vecanta ligjore té shqyrtimit paraprak té kérkeseés.

9. Pér sa i pérket pérmbushjes sé kétyre kritereve, kérkuesi legjitimohet ratione personae,

bazuar né€ nenet 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja “i”, t&€ Kushtetutés, pasi ka
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gené palé né procesin gjygésor, ndaj té cilit ka ngritur pretendime né kété Gjykaté dhe ka interes
té drejtpérdrejté né céshtjen e parashtruar.

10. Né lidhje me kriterin e shterimit té mjeteve juridike efektive, Gjykata ka pohuar se né
kuptim t€ nenit 131, pika 1, shkronja “f”, t€ Kushtetutés, ankuesi duhet t€ shfrytézojé né shkallét
e sistemit gjyqésor té gjitha mjetet e lejueshme dhe mundésité procedurale pér vendosjen né vend
té té drejtave té pretenduara té shkelura. Mjetet ligjore shterojné kur, né varési té rrethanave té
céshtjes, rregullat procedurale nuk parashikojné mjete té tjera ankimi (shih vendimet nr. 7, daté
21.02.2023, nr. 10, daté 04.03.2021; nr. 56, daté 25.07.2017 té Gjykatés Kushtetuese).

11. Né rastin konkret, kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés pér shfugizimin e vendimit nr. 00-
2022-1082 (189), daté 13.05.2022 té Gjykatés sé Larté dhe nuk ka mjet tjetér pér té shteruar. Pér
kété arsye ai e plotéson kété kriter.

12. Po késhtu, Gjykata vleréson se kérkuesi legjitimohet ratione temporis, pasi vendimi i
kundérshtuar i Gjykatés sé Larté mban datén 13.05.2022, kurse ankimi kushtetues individual é&shté
dérguar népérmjet shérbimit postar né datén 13.09.2022, pra brenda afatit 4-mujor té parashikuar
nga neni 71/a, pika 1, shkronja “b”, i ligjit nr. 8577/2000.

13. Né drejtim té legjitimimit ratione materiae, kérkuesi ka pretenduar se nga vendimi
gjygésor i kundérshtuar atij i éshté cenuar e drejta pér njé proces té rregullt ligjor né aspektet e
parimit té kontradiktoritetit, sé drejtés pér t’u dégjuar, si dhe standardit té arsyetimit dhe gjykimit
nga njé gjykaté e caktuar me ligj. Né thelb, ai kundérshton rrézimin e padisé nga Gjykata e Lartg,
duke pretenduar se e drejta e tij pér démshpérblim éshté njohur nga gjykata e shkallés sé paré dhe
gjykata e apelit, ndérsa Gjykata e Larté, duke zhvilluar njé proces jo té rregullt, ia ka mohuar kété
démshpérblim. Sipas kérkuesit, Gjykata e Larté nuk e ka njoftuar pér datén dhe orén e zhvillimit
té gjykimit dhe vendimi i kundérshtuar nuk plotéson kriteret pér arsyetimin e tij. Kérkuesi ka
pretenduar, gjithashtu, se Gjykata e Larté ka kryer njé rivlerésim té provave dhe fakteve duke i
shtrembéruar ato dhe ka mbajtur njé géndrim té ndryshém nga praktika e saj pér ¢éshtje té
ngjashme.

14. Gjykata, duke mbajtur né konsideraté se argumentet lidhen me ményrén e pérfundimit
té procesit gjygésor té zhvilluar ndaj kérkuesit, cmon ta analizojé c¢éshtjen e paragitur né
kéndvéshtrim té nenit 42 té Kushtetutés, sipas té cilit njé e drejté e njohur me ligj nuk mund té
cenohet pa njé proces té rregullt ligjor dhe se kushdo, pér mbrojtjen e saj, ka té drejtén e njé gjykimi
té drejté nga njé gjykaté. Né vlerésimin e pretendimeve té kérkuesit, Gjykata evidenton se
standardet kushtetuese gé garantojné procesin e rregullt ligjor dhe gjykimin e drejté, jané

ngushtésisht té lidhura nga piképamja organike dhe funksionale me njéra-tjetrén, né ményré té tillé
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gé cenimi edhe i vetém njérit standard ndikon né ményré té pashmangshme né cenimin e té tjerave
(shih vendimet nr. 7, daté 21.02.2023; nr. 40, daté 22.12.2022 té Gjykatés Kushtetuese).

15. Pér sa mé lart, pér té pércaktuar nése kérkuesit i éshté cenuar e drejta pér proces té
rregullt ligjor, éshté e réndésishme té analizohet né themel nése procesi i zhvilluar nga Gjykata e
Larté, e cila ka dhéné vendimin e kundérshtuar, ka pérmbushur standardet e procesit té rregullt né
kéndvéshtrim té parimit té kontradiktoritetit, sé drejtés pér t’u dégjuar dhe standardit té arsyetimit
té vendimit gjygésor lidhur me mbrojtjen efektive.

B. Pér themelin e pretendimeve

B.1. Pér cenimin e parimit té kontradiktoritetit dne sé drejtés pér t 'u dégjuar

16. Kérkuesi pretendon se Gjykata e Larté nuk e ka njoftuar até pér datén dhe orén e
zhvillimit té gjykimit dhe pér shtyrjen e tij. Ai éshté interesuar né ambientet e Gjykatés sé Larté,
ku ajo bén shpalljen e gjykimeve, si dhe né fagen zyrtare té saj, por né asnjérén prej tyre nuk
rezulton té jeté njoftuar data dhe ora e gjykimit dhe shtyrja e kétij gjykimi pér njé daté tjetér.

17. Gjykata ¢mon té ritheksojé edhe njé heré géndrimin e saj se parimi i barazisé sé arméve
dhe kontradiktoritetit nénkupton se ¢dokush gé éshté palé né proces duhet té keté mundési té
barabarta qé té paragesé ¢éshtjen e tij. E drejta pér té marré pjesé né gjykim nuk duhet konsideruar
si njé e drejté formale, ku paléve t’u garantohet thjesht prania fizike gjaté procesit civil, por duhet
g€ legjislacioni procedural, né radhé t€ par€, dhe mé pas gjyqtari gjaté gjykimit t’u japin mundési
té barabarta paléve pér té paraqitur argumente dhe prova né mbrojtje té interesave té tyre. Nése
nuk do té ekzistonte barazia e arméve, atéheré argumentet e njérés palé do té prevalonin mbi
argumentet e palés sé cenuar dhe, pér rrjedhojé, e drejta pér té marré pjesé né gjykim do té zhvishej
nga funksioni i saj kushtetues pér té garantuar njé proces té rregullt ligjor. Bazuar né kéto parime,
Gjykatés i dalin njé séré detyrash, mes té cilave réndési té vecanté merr krijimi i mundésive té
barabarta pér pjesémarrjen e paléve ose pérfagésuesve té tyre né proces, si dhe mundésia e
deklarimit té tyre pér faktet, provat dhe vlerésimet ligjore gé jané té lidhura ngushté me ¢éshtjen
gé shqyrtohet né gjykaté (shih vendimet nr. 43, daté 27.12.2022; nr. 22, daté 22.09.2022; nr. 8,
daté 23.02.2021 té Gjykatés Kushtetuese).

18. E drejta pér t’u njoftuar pér njé gjykim dhe pjesémarrja né té jané té lidhura me
vendimmarrjen e gjykatés, e cila ndikon drejtpérsédrejti mbi té drejtat subjektive ose interesat e
ligjshém té individit. E drejta pér t’u njoftuar pér t&€ marré pjesé né gjykim u paraprin té drejtave

té tjera, pasi nése pala ndérgjygése nuk njoftohet pér datén dhe orén e seancés, ajo detyrimisht do
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té gjendet né pamundési objektive pér té ushtruar té drejtat gqé i garantohen nga neni 42 i
Kushtetutés né kuadrin e njé procesi té rregullt ligjor. Nga ana tjetér, e drejta pér té marré pjesé né
gjykim Krijon té njéjtat mundési pér té paraqgitur prova dhe argumente né mbrojtje té interesave
vetjaké né raport me palén kundérshtare (shih vendimet nr. 22 daté 29.09.2022; nr. 8, daté
23.02.2021; nr. 49, daté 22.07.2016 té Gjykatés Kushtetuese).

19. Gjykata véren se kérkesat kushtetuese té procesit té rregullt ligjor jané reflektuar né
pérmbajtje t€ nenit 61 t& ligjit nr. 49/2012 “Pér gjykatat administrative dhe gjykimin e
mosmarréveshjeve administrative”, té ndryshuar (ligji nr. 49/2012), sipas té cilit shgyrtimi i
rekursit né Kolegjin Administrativ té Gjykatés sé Larté, si rregull, béhet mbi bazé té dokumenteve,
né dhomén e késhillimit (pika 1). Gjyqtari relator cakton datén dhe orén pér shgyrtimin e ¢éshtjes
né dhomén e késhillimit, duke urdhéruar njoftimin e paléve. Sekretaria e gjykatés njofton, me
shpallje, ditén dhe orén e shqyrtimit té rekursit, si dhe pérbérjen e trupit gjykues, té paktén 15 dité
pérpara (pika 2). Né shtesé té kétyre rregullave, neni 482, pika 3, i Kodit té Procedurés Civile
(KPC), i zbatueshém pér gjykimin administrativ, parashikon se njoftimi me shpallje béhet edhe né
fagen e internetit té Gjykatés sé Larté. Krahas njoftimit me shpallje, kjo dispozité parashikon edhe
njoftimin individual kur palét ose pérfagésuesit e tyre kané léné té dhénat e tyre elektronike té
kontaktit né shkallét e tjera té gjykimit. Kéto rregulla jané detajuar né urdhrin nr. 131, daté
02.07.2021 “Pér publikimin e datave té gjykimeve dhe njoftimin e paléve” té€ nxjerré nga
zévendeéskryetari i Gjykatés sé Larté.

20. Pér sa mé sipér, Gjykata rithekson se né ¢do céshtje té vecanté, duke pasur parasysh
edhe té gjithé procedurén gé mund té jeté ndjekur, ajo vleréson nése njé kufizim ose shkelje gjaté
késaj procedure ka ndikuar drejtpérdrejt né zgjidhjen e ¢éshtjes dhe ia ka béré palés té pamundur
mbrojtjen dhe zhvillimin e procesit gjygésor né ményré té drejté (shih vendimet nr. 38, daté
02.12.2021; nr. 7, daté 28.02.2000 té Gjykatés Kushtetuese).

21. Né rastin konkret, referuar akteve té ardhura me dosjen gjygésore té administruar pér
géllime té kétij gjykimi kushtetues, rezulton se rekursi i paragitur nga subjekti i interesuar né
procesin gjygésor té kundérshtuar nga kérkuesi éshté regjistruar né Gjykatén e Larté né datén
20.03.2018, ndérsa shqyrtimi i céshtjes né dhomén e késhillimit éshté caktuar té zhvillohet né
datén 12.05.2022. Gjithashtu, rezulton se né datén 26.04.2022, né ambientet e Gjykatés sé Larté
éshté shpallur shgyrtimi i ¢céshtjeve né dhomeén e késhillimit pér datén 12.05.2022, ku pérfshihej
edhe ¢éshtja e kérkuesit, si dhe pérbérja e trupit gjykues. Ndérsa, referuar fages zyrtare té Gjykatés
sé Larté, pér gjykimet gé do té zhvilloheshin né datén 12.05.2022, nuk rezulton té jeté shpallur

céshtja e kérkuesit. Gjithashtu, po sipas fages zyrtare té késaj gjykate, rezulton se né datén
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12.05.2022 ajo ka komunikuar dispozitivét e vendimeve té marra né até daté dhe pér ¢éshtjen e
kérkuesit lajmérohej se gjykimi ishte shtyré pér njé daté tjetér.

22. Lajmérimi pér shtyrjen e seancés rezulton edhe nga procesverbali i datés 12.05.2022,
ku Kolegji Administrativ, pasi ka verifikuar marrjen dijeni pér datén e shqyrtimit té ¢éshtjes
népérmjet shpalljes publike, si dhe nése ka kérkesa procedurale pér pérbérjen e trupit gjykues, ka
vendosur té marré né shqyrtim nése rekursi pérmban shkage nga ato té parashikuara né nenin 58
té ligjit nr. 49/2012 dhe pasi éshté térhequr pér té marré vendim, ka vendosur ta marré até né njé
daté tjetér. Vendimi pér ¢éshtjen e kérkuesit, objekt i kétij gjykimi kushtetues, &shté marré né datén
13.05.2022

23. Pér sa mé lart, duke pasur parasysh rrethanat e rastit konkret, si dhe faktin se e drejta
pér t’u njoftuar e pér t€ marré pjesé né gjykim u paraprin té drejtave té tjera, Gjykata ¢mon té
theksojé se Gjykata e Larté duhet té tregojé kujdes té shtuar dhe duhet té zbatojé dispozitat ligjore
né até ményré g€ t’i garantojé individit garancité kushtetuese té parashikuara né nenin 42 té
Kushtetutés, ku pérfshihet edhe e drejta pér t’u njoftuar pér datén dhe orén e seancés, sipas
pércaktimeve té nenit 482 té KPC-sé.

24. Gjithsesi, duke iu rikthyer céshtjes konkrete, rezulton se sipas déftesés sé komunikimit
té datés 16.02.2018, kérkuesi éshté njoftuar pér rekursin e paragitur nga subjekti i interesuar,
shkaget e té cilit mund t’i kundérshtonte me kundérrekurs, sipas pércaktimeve té nenit 59 té ligjit
nr. 49/2012 dhe nenit 472 té KPC-sé, duke ushtruar né kété ményré té drejtén e mbrojtjes.
Gjithashtu, kérkuesi nuk ka kundérshtuar as vendimin nr. 211, daté 17.04.2018 té Gjykatés sé
Larté, qé ka vendosur pezullimin e vendimit nr. 6161, daté 03.12.2015 té Gjykatés Administrative
té Shkallés sé Paré Tirané. Né kété kuptim, Gjykata cmon se mosshpallja nga Gjykata e Larté e
datés, orés dhe pérbérjes sé trupit gjykues né fagen e saj té internetit, sipas pércaktimit té nenit
482, pika 3, té KPC-sé, nuk pérbén shkelje té tillé, ku si pasojé kérkuesit i &shté cenuar e drejta
substanciale e mbrojtjes, pér té cilén ai nuk ka sjellé asnjé argument ose prové pér té vértetuar se
né ¢’ményré i éshté cenuar ajo. Gjykata e Larté, népérmjet shpalljes né ambientet e saj té datés,
orés dhe pérbérjes sé trupit gjykues, sipas pércaktimit té nenit 61 té ligjit nr. 49/2012, e ka kryer
detyrimin saj pér garantimin e zhvillimit té njé procesi té rregullt né respektim té elementeve té tij.
Gjithashtu, kérkuesi nuk ka paragitur asnjé argument ose prové qé té tregojé se ka gené né
pamundési pér t’u paraqitur n€ ambientet e asaj gjykate pér té kontrolluar njoftimin pér zhvillimin
e gjykimit, duke u privuar nga e vetmja mundési pér t’u njoftuar pér datén dhe orén e zhvillimit

té gjykimit.
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25. Pér kété arsye, Gjykata ¢mon té ritheksojé pérséri géndrimin e mbajtur edhe mé paré
prej saj, se jo ¢cdo shkelje e rregullave procedurale e bén procesin té parregullt, né aspektin e
shkeljes sé té drejtave kushtetuese, dhe se ndikim té drejtpérdrejté né njé proces ligjor kané ato
shkelje thelbésore, vértetimi i té cilave do té cenonte té drejtat dhe lirité themelore té individit (shih
vendimet nr. 38, daté 02.12.2021; nr. 71, daté 13.11.2017; nr. 30, daté 19.05.2016 té Gjykatés
Kushtetuese).

26. Pér sa mé sipér, pretendimi i kérkuesit pér cenimin e parimit t& kontradiktoritetit dhe

Sé drejtés pér t’u dégjuar éshté i pabazuar.

B.2. Pér cenimin e standardit té arsyetimit t& vendimit gjygésor lidhur me mbrojtjen
efektive

27. Kérkuesi pretendon se vendimi i Gjykatés sé Larté éshté alogjik, i paarsyetuar dhe i
njéanshém. Sipas tij, né raste té ngjashme, Gjykata e Larté ka vendosur mospranimin e rekursit té
béré nga Bashkia Tirané, ndérsa pér rastin konkret ka ndryshuar vendimet e dy gjykatave mé té
uléta, duke rrézuar padiné dhe ndryshuar arsyetimin e vendimeve té saj. Gjykata e Larté né
arsyetim referon si shkak pér ndryshimin e vendimeve té gjykatave natyrén e pozicionit té
kérkuesit. Sipas kétij shkaku, ¢éshtja duhej té kthehej pér rigjykim gé té rregullohej pikérisht ky
moment ligjor material dhe procedural. Por, né kundérshtim me kété arsyetim, Gjykata e Larté ka
ndryshuar vendimet e gjykatave mé té uléta dhe ka rrézuar padiné.

28. Né jurisprudencén e saj Gjykata ka theksuar domosdoshméringé e arsyetimit té
vendimeve gjyqgésore si garanci pér té drejtén e procesit té rregullt ligjor. Vendimet gjyqgésore gé
japin gjykatat e té gjitha niveleve né pérfundim té gjykimit, pérbéjné aktin procedural kryesor té
té gjithé procesit gjyqgésor. Gjykata ka theksuar se vendimi gjyqgésor, né ¢do rast, duhet té jeté
logjik, i rregullt né formé dhe i garté né pérmbajtje. Né térésiné e tij ai duhet konsideruar si njé
unitet, né té cilin pjesét pérbérése jané té lidhura ngushtésisht mes tyre dhe ato duhet té jené né
shérbim dhe funksion té njéra-tjetrés. Argumentet e pjesés arsyetuese duhet té jené té bazuara dhe
té lidhura logjikisht, duke respektuar rregullat e mendimit té drejté, dhe duhet té formojné njé
pérmbajtje koherente brenda vendimit, i cili pérjashton ¢do kundérthénie ose kontradiksion té
hapur ose té fshehté (shih vendimet nr. 11, daté 24.05.2022; nr. 16, daté 16.03.2021; nr. 12, daté
19.03.2015 té Gjykatés Kushtetuese).

29. Zbatimi i kétij parimi éshté vlerésuar nga Gjykata, rast pas rasti, né varési té rrethanave
konkrete té ¢éshtjes, duke analizuar nése vendimet gjygésore té kundérshtuara e kané pérmbushur

né ményré té mjaftueshme detyrimin pér arsyetimin e vendimeve té tyre. Gjykata verifikon nése
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arsyetimi i vendimit gjygésor i ka plotésuar ose jo kriteret e pércaktuara mé sipér, té cilat
garantojné té drejtén pér té pasur njé vendim gjyqgésor té arsyetuar (shih vendimin nr. 12, daté
19.03.2015 té Gjykatés Kushtetuese).

30. Gjithashtu, Gjykata ka véné né dukje réndésiné kushtetuese gé ka zbatimi dhe
interpretimi i dispozitave ligjore nga gjykatat e juridiksionit té zakonshém, pérfshiré Gjykatén e
Larté, me g€llim qé individit t’i garantohet procesi i rregullt né aspektet e aksesit né gjykaté dhe
té mbrojtjes efektive (shih vendimet nr. 7, daté 21.02.2023; nr. 40, daté 22.12.2022 té Gjykatés
Kushtetuese). Ndonése interpretimi dhe zbatimi i ligjit, si dhe vlerésimi i fakteve dhe rrethanave,
jané céshtje gé ndajné juridiksionin e gjykatave té zakonshme nga juridiksioni kushtetues, Gjykata
ndérhyn né ato raste kur gjykatat e juridiksionit té zakonshém, pérmes interpretimit dhe zbatimit
té ligjit né njé ¢céshtje konkrete, kané cenuar té drejtat kushtetuese té paléve. Né kéto raste, Gjykata
bén njé vlerésim té natyrés kushtetuese, té dallueshém nga ai i gjykatave té juridiksionit té
zakonshém (shih vendimet nr. 7, daté 21.02.2023; nr. 2, daté 17.02.2022; nr. 3, daté 23.02.2016
té Gjykatés Kushtetuese).

31. Duke iu rikthyer rastit konkret, Gjykata véren se kérkuesit i &shté njohur e drejta pér
démshpérblim me 19 paga mujore nga Gjykata Administrative e Shkallés sé Paré Tirané dhe
Gjykata Administrative e Apelit. Sipas vendimeve té kétyre té fundit marrédhénia juridike
rregullohet nga Kodi i Punés dhe se subjekti i interesuar, Bashkia Tirang, e ka zgjidhur kontratén
né ményré té menjéhershme dhe pa respektuar afatet e njoftimit té parashikuara nga Kodi i Punés,
ndérsa Gjykata e Larté ka vendosur ndryshimin e kétyre vendimeve dhe rrézimin e kérkesépadisé.
Kjo e fundit ka arsyetuar se marrédhénia juridike, mbi té cilén ka lindur mosmarréveshja,
rregullohet nga ligjet nr. 8652, daté€ 31.07.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e geverisjes
vendore” (ligji nr. 8652/2000) dhe nr. 8654, daté 31.07.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin
e Bashkisé Tirané” (ligji nr. 8654/2000) (shih paragrafin 17 té vendimit t€ Gjykatés sé Larté).
Sipas Gjykatés sé Larté, funksioni i nénkryetarit té njésisé bashkiake nuk pérfshihet as né
kategoriné e népunésve civilé, as né até té punonjésve administrativé dhe pér té pércaktuar natyrén
e marrédhénies sé punés sé kétij pozicioni, nevojitet analizimi i kompetencave dhe detyrave me té
cilat ligji e ngarkon nénkryetarin e njésisé bashkiake, si njé zévendés i drejtpérdrejté i kryetarit té
njésisé bashkiake né pérmbushjen e misionit pér té cilin ky i fundit éshté zgjedhur drejtpérdrejt
nga populli (shih paragrafin 19 té vendimit té€ Gjykatés sé Larté).

32. Gjykata véren se kérkesépadia e kérkuesit éshté rrézuar nga Gjykata e Larté pér shkak
se kjo e fundit ka vlerésuar se né bazé té dispozitave té ligjeve nr. 8652/2000 dhe nr. 8654/2000,

natyra e funksionit publik té ushtruar nga kérkuesi tregon garté se pozicioni i zévendéskryetarit té
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bashkisé ose njésisé bashkiake mbéshtet drejtpérdrejt funksionin politik té kryetarit té bashkisé ose
kryetarit té njésisé bashkiake. Duke vijuar mé tej né arsyetimin e saj, Gjykata e Larté ka vlerésuar
se zévendéskryetari i bashkisé/njésisé bashkiake éshté funksionar publik gé ushtron funksione me
natyré politike. Prandaj, né logjikén juridike té genies me natyré politike edhe té kétij funksioni,
ndryshe nga népunésit dhe punonjésit e tjeré administrativé té bashkisé/njésisé bashkiake,
emérohet dhe shkarkohet nga kryetari i bashkisé/njésisé bashkiake (shih paragrafin 21 té vendimit
té Gjykatés sé Larté). Pér sa mé sipér, duket garté se vlerésimi gé u éshté béré dispozitave té
ligjeve té sipércituara nga Gjykata e Larté, pérbén céshtje me natyré ligjore.

33. Né Kkété drejtim, Gjykata ka evidentuar se né procedurén e shqyrtimit té rekursit nga
Gjykata e Larté, ligjvénési ka parashikuar disa kérkesa specifike né nenin 473/a, paragrafi 2, té
KPC-sé, i cili 8shté i zbatueshém né gjykimin administrativ, bazuar né nenin 1, pika 2, té ligjit nr.
49/2012. Sipas kétyre dispozitave, kur Gjykata e Larté vé né diskutim céshtje té ligjit, té cilat
merren né shqyrtim kryesisht dhe pér té cilat palét nuk kané paragitur mé paré mendimin e tyre,
pérpara shqyrtimit té rekursit urdhérohet njoftimi i paléve dhe caktohet afati pér depozitimin e
parashtresave té tyre pér ¢€shtjet e ligjit. Né kéto raste, neni 482/a, pika 1, shkronja “b”, 1 po kétij
kodi, n€ harmoni me nenin 62, pika 1, shkronja “c”, t& ligjit nr. 49/2012, parashikon se Gjykata e
Larté, nése e vleréson té nevojshme pér shkak té problematikés ose kompleksitetit té ¢éshtjes,
vendos shqyrtimin e ¢éshtjes né seancé gjygésore me praniné e paléve (shih vendimin nr. 7, daté
21.02.2023 té Gjykatés Kushtetuese).

34. Pér sa mé sipér, duke iu referuar akteve né dosjen gjyqgésore, Gjykata konstaton se né
céshtjen e kérkuesit referimi né dispozitat e ligjeve nr. 8652/2000 dhe nr. 8654/2000 nuk éshté
paragitur si shkak né rekursin e shgyrtuar né Gjykatén e Larté. Kjo e fundit, duke u shprehur pér
shkage té tjera nga ato té paragitura né rekurs, ka ndryshuar edhe shkakun e largimit nga puna.
Referimi i Gjykatés sé Larté né dispozitat e ligjeve nr. 8652/2000 dhe nr. 8654/2000, dhe arsyetimi
pér to, éshté verifikuar si ¢céshtje ligjore pér heré té paré dhe me nismé té veté asaj né procedurén
e shqyrtimit té rekursit né dhomén e késhillimit. Né kété ményré, kérkuesit nuk i éshté dhéné
mundésia té paragesé paraprakisht mendimin e tij pér céshtjet ligjore té analizuara nga Gjykata e
Larté kryesisht. Ai éshté vendosur né pamundési pér t’u mbrojtur efektivisht pér to, duke u
pérballur me njé vendim gjyqgésor té paploté, alogjik dhe gé nuk i jepte pérgjigje pérfundimtare
pretendimeve gé ai Kishte pér té drejtén e démshpérblimit si pasojé e ndérprerjes sé menjéhershme
té marrédhénieve té punés. Pér rrjedhojé, pretendimi i tij pér cenimin e standardit té arsyetimit té
vendimit gjygésor lidhur me mbrojtjen efektive éshté i bazuar dhe vendimi i Gjykatés sé Larté

duhet shfugizuar.
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35. Gjykata, duke mbajtur né konsideraté se né zbatim té parimit té subsidiaritetit kontrolli
I respektimit té standardeve kushtetuese éshté funksion edhe i Gjykatés sé Larté, ¢cmon té mos
ndalet né analizimin e pretendimit tjetér té kérkuesit, gé ka té b&jé me gjykimin nga njé gjykaté e
caktuar me ligj, pér shkak se né ¢éshtjen konkrete ajo ka mbajtur njé géndrim té ndryshém nga ai
I mbajtur mé paré pér ¢éshtje té ngjashme. Pér sa kohé gé ¢éshtja do té merret sérish né shgyrtim
nga Gjykata e Larté, kjo e fundit duhet t’i japé kétij pretendimi pérgjigje té arsyetuar.

36. Né pérfundim, Gjykata vleréson se ankimi kushtetues i kérkuesit, sipas arsyetimit té

mésipérm, éshté i bazuar, ndaj duhet pranuar.

PER KETO ARSYE,
Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, né mbéshtetje té neneve 131, pika 1,
shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja “i”, t& Kushtetutés, si dhe neneve 72 e vijues té ligjit nr.
8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés

s€ Shqipérisé”, té ndryshuar, njézéri,

VENDOSI:

1. Pranimin e kérkesés.

2. Shfugizimin e vendimit nr. 00-2022-1082 (189), daté 13.05.2022 té Kolegjit
Administrativ té Gjykatés sé Larté, si té papajtueshém me Kushtetutén e Republikés sé
Shqipérisé.

3. Dérgimin e céshtjes pér rishqyrtim né Kolegjin Administrativ té Gjykatés sé Larté.

Ky vendim éshté pérfundimtar dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren Zyrtare.

Marré mé 21.03.2023
Shpallur mé 20.04.2023
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MENDIM PARALEL

1. Né gjykimin kushtetues té ¢éshtjes qé i pérket kérkuesit Eduard Kelmendi, me objekt:
“Shfuqgizimi i vendimit nr. 00-2022-1082 (189), daté 13.05.2022 té Kolegjit Administrativ té
Gjykatés sé Larté, si i papajtueshém me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé”, ne, gjyqtarét
Fiona Papajorgji, Sandér Beci dhe Marsida Xhaferllari, ndajmé mendim té& ndryshém me
shumicén, pasi vlerésojmé se kérkesa duhet té ishte pranuar pér té dyja pretendimet e ngritura.
Né mbéshtetje té nenit 132, pika 3, té Kushtetutés dhe nenit 72, pika 8, té ligjit nr. 8577/2000,
parashtrojmé né vijim argumentet gé mbéshtesin géndrimin toné paralel.

2. Né ményré té pérmbledhur, nga rrethanat e ¢éshtjes rezulton se padia e ngritur nga
kérkuesi me objekt detyrimin e Bashkisé Tirané ta démshpérblejé até, pér shkak té mosrespektimit
té afatit té njoftimit té parashikuar né Kodin e Punés, éshté pranuar nga Gjykata Administrative e
Shkallés sé Paré Tirané dhe ky vendim é&shté 1&né né fuqgi nga Gjykata Administrative e Apelit.
Rekursi i ushtruar nga Bashkia Tirané éshté regjistruar né Gjykatén e Larté né datén 20.03.2018.
Me vendimin e datés 27.04.2022, relatori i ¢éshtjes ka caktuar datén 12.05.2022 pér shqyrtimin e
céshtjes né dhomeén e késhillimit, por pa pércaktuar orarin e zhvillimit té saj, si dhe ka urdhéruar
sekretaring e gjykatés té kryejé njoftimin e paléve pér orén dhe datén e caktuar. Njoftimi pér orén,
datén dhe trupin gjykues éshté shpallur i afishuar vetém né ambientet fizike té asaj gjykate,
ndérkohé gé nuk éshté shpallur né fagen elektronike té saj. Né procesverbalet e shqyrtimit té
céshtjes né dhomén e késhillimit, g¢ mbajné datat 12.05.2022, ora 15:20 dhe 13.05.2022, ora
10:20, éshté shénuar se palét ndérgjyqése kané marré dijeni rregullisht sipas ligjit népérmjet
shpalljes sé datés 26.04.2022 dhe nuk rezulton té kené paragitur ndonjé kérkesé procedurale pér
pérjashtimin e trupit gjykues, ndérsa kérkuesi nuk rezulton té keté paragitur kundérrekurs ose
parashtrime me shkrim ndaj pretendimeve né rekurs té palés tjetér. Né pérfundim té shqyrtimit té
céshtjes, trupi gjykues né datén 12.05.2022 éshté térhequr pér marrjen e vendimit, té cilin e ka
shtyré pér njé daté tjetér, dhe né datén 13.05.2022 ka vendosur ndryshimin e vendimeve té
gjykatave mé té uléta, si dhe rrézimin e padisé sé kérkuesit.

3. Shumica ka vlerésuar se pretendimet e kérkuesit pér cenimin e parimit té
kontradiktoritetit dhe sé€ drejtés pér t’u dégjuar jané té pabazuara. Sipas saj, mangé€sia e konstatuar
pér sa i pérket njoftimit té paléve me shpallje né fagen elektronike, né kontekst té rastit konkret,
nuk pérbén shkelje té tillé, ku si pasojé kérkuesit i 8shté cenuar e drejta substanciale e mbrojtjes,

pasi njoftimi ishte afishuar nga Gjykata e Larté né kéndin e njoftimeve né ambientet fizike té saj
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dhe kérkuesi, ndonése éshté njoftuar rregullisht pér rekursin, ka zgjedhur té mos paragesé
kundérrekurs pér mbrojtjen eventuale té ¢éshtjes sé tij; kérkuesi nuk ka paraqgitur asnjé argument
ose prové qé té tregojé se ka gené n€ pamundési pér t’u paraqitur n€ ambientet e asaj gjykate pér
té kontrolluar njoftimin pér zhvillimin e gjykimit, duke u privuar nga e vetmja mundési pér t’u
njoftuar pér datén dhe orén e zhvillimit té gjykimit (shih paragrafin 24 té vendimit).

4. Né ndryshim nga shumica ¢gmojmé se pretendimi i kérkuesit pér cenimin e parimit té
kontradiktoritetit dhe s€ drejtés pér t’u dégjuar, pér shkak té parregullsive té njoftimit pér kohén
e gjykimit dhe pérbérjen e trupit gjykues, &shté i bazuar. N&é nxjerrjen e kétij pérfundimi vlejné té
evidentohen tri arsye kryesore.

5. Sé pari, Gjykata ka theksuar se e drejta pér t’u njoftuar pér njé gjykim dhe pjesémarrja
né té jané té lidhura me vendimmarrjen e gjykatés, e cila ndikon drejtpérsédrejti mbi té drejtat
subjektive ose interesat e ligjshém té individit. Nga njéra ané, kjo e drejté u paraprin té drejtave
té tjera, pasi nése pala ndérgjyqése nuk njoftohet pér datén dhe orén e seancés, ajo detyrimisht do
té gjendet né pamundési objektive pér té ushtruar té drejtat gé i garantohen nga neni 42 i
Kushtetutés né kuadrin e njé procesi té rregullt ligjor. Nga ana tjetér, e drejta pér té marré pjesé
né gjykim Krijon té njéjtat mundési pér té paragitur prova dhe argumente né mbrojtje té interesave
vetjaké né raport me palén kundérshtare (shih vendimet nr. 13, daté 20.02.2017; nr. 21, daté
04.04.2016 té Gjykatés Kushtetuese).

6. Gjykata ka njé jurisprudencé té konsoliduar pér mbrojtjen e garancive té procesit té
rregullt né drejtim té njoftimit dhe pjesémarrjes né proces té paléve ndérgjyqése, duke verifikuar
pér kété géllim rregullsiné e procedurave té njoftimit té ndjekura nga Gjykata e Larté. Né njé
numér té konsiderueshém rastesh té ankimeve kushtetuese individuale, qé kané pasur né objektin
e tyre kété pretendim, Gjykata, pavarésisht nése ¢éshtja éshté shqyrtuar né seancé publike ose
mbi bazé dokumentesh, ka verifikuar nga piképamja faktike nése njoftimi éshté realizuar né
ményrat e domosdoshme té pércaktuara nga ligji — me ané té shpalljes né ambientet fizike dhe
shpalljes né fagen elektronike. Kur éshté konstatuar se njoftimi pér datén e zhvillimit té seancés
né Gjykatén e Larté nuk ka qgené i shpallur né fagen elektronike té saj, Gjykata e ka pranuar
pretendimin pér cenimin e procesit té rregullt ligjor, duke argumentuar se sekretaria e Gjykatés
sé Larté ka detyrimin pér njoftimin e rregullt té paléve, né ményré gé ato té mund té marrin pjesé
né gjykim, si dhe té dégjohen, gofté edhe mbi bazén e dokumenteve, me ané té paraqitjes sé
komenteve ose prapésimeve, me géllim garantimin e sé drejtés sé mbrojtjes, barazisé sé arméve
né gjykim dhe kontradiktoritetit (shih vendimet nr. 20, daté 22.09.2022; nr. 17, daté 01.03.2017;
nr. 13, daté 20.02.2017; nr. 76, daté 16.12.2016; nr. 49, daté 22.07.2016 té Gjykatés
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Kushtetuese). Ky konstatim ka gené i mjaftueshém pér Gjykatén pér té pranuar kérkesén dhe pér
té kthyer céshtjen pér rishqyrtim prané Gjykatés sé Larté. Madje, Gjykata ka pohuar se njoftimi i
datés dhe orés sé gjykimit éshté njé akt i domosdoshém procedural, gé merr réndési mé tepér né
rastin kur Gjykata e Larté ka ndryshuar dy vendimet e gjykatave mé té uléta dhe ka rrézuar padiné
e Kkérkuesit. Né kété rast, moskomunikimi i zhvillimit té seancés nga ana e administratés
gjygésore, né pérputhje me rregullat procedurale pér zhvillimin e gjykimit administrativ, sjell
mospérfitimin e garancive ligjore té kérkuesit pér njohjen né kohé té pretendimeve té palés tjetér
dhe kundérshtimin e tyre népérmjet paragitjes sé argumenteve, kjo me géllim shmangien e vénies
né njé pozité té pafavorshme né raport me até palé (shih vendimin nr. 65, daté 07.11.2016 té
Gjykatés Kushtetuese).

7. Mbi bazén e késaj jurisprudence, nuk pajtohemi me argumentin e shumicés, qé ka
shérbyer pér rrézimin e pretendimit pér cenimin e sé drejtés sé njoftimit, sipas té cilit ndonése
kérkuesi éshté njoftuar rregullisht pér rekursin, ka zgjedhur t& mos paragesé kundérrekurs dhe se
né rrjedhén e procesit gjygésor ai ka pasur mundésiné dhe ka arritur té realizojé mbrojtjen e
interesave té veta. Né kété piké duhet evidentuar se vendimmarrja e gjykatave té dy shkalléve té
para té gjykimit ka vendosur né favor té kérkuesit, ndérsa vendimmarrja e Gjykatés sé Larté e ka
pérmbysur kété rezultat, duke e rrézuar padiné e ngritur prej tij né gjykatat e juridiksionit té
zakonshém.

8. Sé dyti, réndésia e njoftimit té paléve pér zhvillimin e gjykimit, pérfshiré até té
Gjykatés sé Larté, dhe forcimi i garancive pér realizimin e njoftimit efektiv jané pérkrahur edhe
nga zhvillimet e fundit legjislative dhe praktika e punés sé gjykatave té juridiksionit té
zakonshém. Ato u jané pérgjigjur zhvillimeve té teknologjisé sé informacionit, gé kané lehtésuar
komunikimin né jetén e pérditshme, pavarésisht distancave gjeografike. Késhtu, fillimisht, né
vitin 2012, ligji pér organizimin e gjykatave administrative e, mé tej, ndryshimet né KPC, né vitin
2017, kané parashikuar pérdorimin e mjeteve elektronike gjaté procesit, ku krahas njoftimit me
shpallje né ambientet fizike realizohet edhe njoftimi né fagen elektronike té gjykatés, si edhe
njoftimi individual i drejtpérdrejté, né rastin kur palét ose pérfagésuesit e tyre kané 1éné té dhénat
elektronike té kontaktit. Né té njéjtén linjé, Gjykata e Larté, me urdhrin e datés 02.07.2021, ka
pércaktuar detyrimin e sekretarisé gjyqésore qé pérvec afishimit né kéndin e njoftimit dhe
shpalljes né fagen elektronike, té kryejé edhe njoftimin elektronik né adresat e postés elektronike
té paléve.

9. Né kété kontekst, ne ndajmé vlerésim té ndryshém me shumicén, sipas sé cilés

mungesa e njoftimit né fagen elektronike nuk pérbén shkelje thelbésore, pasi ¢mojmé se ky
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argument dobéson garancité e individit dhe nuk i pérgjigjet zhvillimit aktual shogéror. Né kété
drejtim, sjellim né vémendje se evoluimi i ményrave té veprimit, edhe népérmjet pérdorimit té
mjeteve elektronike, paraget réndési pér té lehtésuar dhe siguruar jo vetém efektivitetin e kétyre
veprimeve, por edhe pérmbushjen e pritshmérive té qytetaréve. Pérdorimi i kétyre mjeteve éshté
I nevojshém né procedurat gjyqgésore, pasi pavarésisht distancave fizike té selive té gjykatave dhe
vendbanimeve té paléve ndérgjygése, krijon mundési komunikimi dhe aksesi né kohé reale dhe
té garantuar.

10. Sé treti, nisur nga rrethanat e ¢éshtjes konkrete, vlerésojmé se kriteri i pérdorur nga
shumica, sipas t€ cilit kérkuesi ngarkohet me barrén pér té paraqitur njé “argumente ose prova gé
té tregojé se ka gené né pamundési pér t 'u paragitur né ambientet e asaj gjykate pér té kontrolluar
njoftimin pér zhvillimin e gjykimit, duke u privuar nga e vetmja mundési pér t 'u njoftuar pér datén
dhe orén e zhvillimit té gjykimit”, sé bashku me faktin se rekursi &shté marré né shqyrtim pas mé
shumé se 4 vjetésh nga regjistrimi i tij, nga njéra ané, krijon njé barré joproporcionale mbi
individin, gé ia véshtiréson gjer né mohim té drejtén e aksesit né gjykim. Ndérkohé gé, nga ana
tjetér, ky kriter krijon konflikt juridiksioni, pasi e vendos Gjykatén né pozicionin pér té vlerésuar
bazueshmériné e themelit té& shkageve té rekursit, qé éshté pjesé e juridiksionit té Gjykatés sé
Larté.

11. Nén kété analizé, vlerésojmé se Gjykata e Larté, duke e realizuar njoftimin vetém me
shpallje né ambientet fizike, nuk ka pérmbushur detyrimin ligjor pér njoftimin edhe né fagen
elektronike té saj. Ményra se si Gjykata e Larté ka vepruar, né dukje té krijon idené sikur ka
vendosur dhe pérmbysur rezultatin e ¢éshtjes né disfavor té kérkuesit, vetém mbi bazén e
pretendimeve té parashtruara né rekurs nga pala tjetér, duke mos i dhéné mundésiné kérkuesit té
dégjohej dhe té& mbrohej me shkrim né lidhje me c¢éshtjen. Pér mé tepér, barra e vendosur ndaj
kérkuesit éshté dukshém joproporcionale, pasi shqyrtimi i rekursit éshté béré pas njé kohe
relativisht té gjaté dhe pritshmérité gé ai té paraqitej vijimésisht gjaté 4 vjetéve prané ambienteve
fizike té Gjykatés sé Larté, edhe pse banon né gytetin e Tiranés, jané haptazi té paarsyshme. Né
kéto kushte, Gjykata e Larté ka déshtuar né garantimin e procesit té rregullt gjyqésor, pasi e ka
vendosur kérkuesin né pamundési pér té paraqitur pretendimet e tij, i cili jo vetém potencialisht,
por edhe faktikisht éshté prekur nga vendimmarrja e saj, duke u vendosur né pozita té
pafavorshme.

12. Né pérfundim, ne, gjyqtarét me mendim paralel, vlerésojmé se pretendimet e kérkuesit
pér cenimin e parimit t& kontradiktoritetit dhe s€¢ drejtés pér t’u dégjuar jané té bazuara, pér

rrjedhojé ankimi kushtetues i tij duhet té pranohej plotésisht.
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