Vendim nr. 93 daté 28.04.2023

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:

Elsa Toska, Kryesuese
Ilir Toska, Anétar
Genti Ibrahimi, Anétar

né datén 28.04.2023 mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 1 (H) 2023 té Regjistrit

Themeltar, gé i pérket:

KERKUES:

OBJEKTI:

BAZA LIGJORE:

HYSEN AHMETAJ

Shfugizimi i vendimit nr. 00-2022-2359, daté 19.10.2022 té
Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté, si i papajtueshém me
Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

Dérgimi i ¢éshtjes pér shqyrtim né Kolegjin Civil té Gjykatés

sé Larte.

Nenet 4, 11, pika 2, 17, 41, pikat 1 dhe 2, 42, pika 1, 131, pika
1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1, shkronja “i” dhe 2, té&
Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé; nenet 71 dhe 71/a té
ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé
Shqipérisé”, té ndryshuar (ligji nr. 8577/2000).

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatorin e céshtjes Genti

Ibrahimi, shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I

Rrethanat e ¢éshtjes

1. Kérkuesi Hysen Ahmetaj ka paragitur padi si ndérhyrés kryesor né ¢éshtjen civile

gé ishte duke u shqyrtuar né Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor Tirané mbi padiné e paragitur nga

trashégimtarét ligjoré té shtetasit M.A. pér kundérshtimin e vendimeve nr. 286, daté 24.04.2008



(vendimi nr. 286/2008) té ish-Zyrés Rajonale té Kthimit dhe Kompensimit té Pronave té Qarkut
Fier (ZRKKP) dhe nr. 927, daté 27.08.2008 (vendimi nr. 927/2008) té Agjencisé sé Kthimit dhe
Kompensimit té Pronave (AKKP). Népérmjet kétyre vendimeve, mbéshtetur né ligjin nr. 9235,
daté 29.07.2004 “Pé&r kthimin dhe kompensimin e proné&s”, té ndryshuar (ligji nr. 9235/2004),
éshté njohur e drejta e pronésisé né favor té subjektit té shpronésuar M.A., trashégimtaréve
ligjoré té tij, pér pronén toké bujgésore me sipérfage 111,95 ha, té€ ndodhur né fshatin Rusinjé
té Bashkisé Patos, sikundér edhe e drejta e kompensimit né vleré té pronés deri né kufirin
maksimal té saj té pércaktuar nga ligji, pra pér sipérfagen 100 ha. Nga ato organe éshté
konsideruar i pamundur kthimi né natyré i pronés pér shkak té genies sé saj e zéné né kuptim
té ligjit nr. 9235/2004, konkretisht pér shkak té ndarjes sé saj sipas ligjit nr. 7501, daté
19.07.1991 “Pér tokén” (ligji nr. 7501/1991).

2. Pérmes padiseé sé tij, kérkuesi ka kérkuar njohjen bashképronar mbi pasuriné objekt
gjykimi me pretendimin se ajo rrjedh nga trashégimia e té ndjerit D.A., njé nga trashégimtarét
e té cilit, krahas trashégimlénésit té paditésve, ka gené edhe gjyshi i tij Sh.A., té cilin e
trashégon ai bashké me véllezérit dhe motrat e tij. Po ashtu, pérmes padisé sé tij, sikundér edhe
paditésit, me té njéjtin pretendim se toka bujgésore nuk éshté ndaré sipas ligjit nr. 7501/1991,
kérkuesi ka kérkuar ndryshimin e vendimeve té organeve té kthimit té pronés dhe kthimin né
natyré, edhe né emér té trashégimtaréve té té ndjerit Sh.A., té pronés toké bujgésore té njohur
pérmes tyre.

3. Né pérfundim té gjykimit né shkallé té paré, Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Tirané, me
vendimin nr. 8210, daté 15.07.2013, ka rrézuar padiné e paditésve dhe até té kérkuesit
ndérhyrés kryesor né lidhje me kérkimin pér ndryshimin e vendimit nr. 286/2008 té ish-
ZRKKP-né, Qarku Fier dhe vendimit nr. 927/2008 t¢ AKKP-s&, Tirané, si dhe kthimin né
natyré té pronés sé njohur pérmes tyre. Nga ana tjetér, gjykata ka pranuar kérkimin tjetér né
padi té kérkuesit ndérhyrés kryesor, duke anuluar vendimet e organeve té kthimit té pronés
vetém pér sa i pérket bashképronésisé mbi até pasuri e duke njohur si bashképronaré, krahas
paditésve, edhe trashégimtarét e té ndjerit Sh.A. Né vendimin e saj gjykata ka arsyetuar se
prona toké bujgésore me sipérfage 111,95 ha vjen nga trashégimlénési D.A., ndérkohé gé pér
sa i pérket kthimit né natyré té saj njé gjé e tillé éshté e pamundur, pasi ajo éshté ndaré sipas
ligjit nr. 7501/1991 dhe si e tillé konsiderohet e zéné né kuptim té ligjit nr. 9235/2004. Kundér
vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré, paditésit dnhe kérkuesi ndérhyrés kryesor kané paraqitur
ankim né Gjykatén e Apelit Tirané, me pretendimin se toka ishte e liré né kuptim té ligjit nr.
9235/2004, pasi nuk ishte ndaré sipas ligjit nr. 7501/1991.
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4. Gjykata e Apelit Tirané, me vendimin nr. 188, daté 28.01.2014, ka vendosur lénien
né fugi té vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré, duke ndjekur té njéjtén linjé arsyetimi.
Kundér vendimit té gjykatés sé apelit, paditésit dhe kérkuesi ndérhyrés kryesor kané paraqitur
rekurs né Gjykatén e Larté, duke parashtruar té njéjtat argumente sikundér edhe gjaté gjykimit
té céshtjes.

5. Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 00-2022-2359, daté 19.10.2022,
né dhomén e késhillimit, bazuar né nenin 480/a té Kodit té Procedurés Civile (KPC), ka
vendosur mospranimin e rekurseve té paragitura nga paditésit dhe nga kérkuesi ndérhyrés
kryesor Hysen Ahmetaj, pasi ato jané béré pér shkage té ndryshme nga ato gé lejon ligji.

6. Né datén 31.01.2023, kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) me
kérkesé pér shfugizimin si té papajtueshém me Kushtetutén té vendimit nr. 00-2022-2359, daté
19.10.2022 té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté.

1
Pretendimet e kérkuesit
7. Kérkuesi, né ankimin kushtetues individual, né ményré té pérmbledhur ka
pretenduar se i jané cenuar:
7.1 E drejta pér proces té rregullt ligjor, né aspektet e méposhtme:

7.1.1. E drejta pér gjykimin e ¢éshtjes brenda njé afati té arsyeshém, pasi Gjykata
e Larté e ka shqyrtuar rekursin pas afro 8 vjetésh nga paraqgitja e tij né datén
07.04.2014.

7.1.2. E drejta pér njé gjykim té drejté, pasi Gjykata e Larté, sikundér edhe
gjykatat e faktit, ka vendosur pér ¢éshtjen né kundérshtim me faktet dhe
provat e administruara, si dhe ka zbatuar gabim ligjin material. Po késhtu,
vlerésimi i asaj gjykate se kérkuesi né rekurs ka ngritur ¢éshtje té vlerésimit
té provave éshté i pasakté.

7.2 E drejta e pronés, pasi Gjykata e Larté, népérmjet vendimit t€ mospranimit té
rekursit, nuk e ka lejuar kérkuesin té pérfitojé pronén e trashégimlénésit, e cila,

sipas dokumentacionit, rezulton e liré, duke i mohuar pérfundimisht té drejtén e

gézimit té saj né kundérshtim me nenin 41 té Kushtetutés.

Vlerésimi i Kolegjit
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A. Pér legjitimimin e kérkuesit

8. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore qé lidhet me
inicimin e njé€ procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1,
shkronja “i” dhe pika 2, t&€ Kushtetutés, si dhe t€ nenit 71 t& ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ,
person fizik ose juridik, subjekt i sé drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje
Gjykatén pér gjykimin pérfundimtar té ankesave kundér cdo akti té pushtetit publik ose
vendimi gjygésor gé cenon té drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi
kushtetues individual, né ¢do rast, duhet té plotésojé kriteret e nenit 71/a té ligjit nr. 8577/2000,
gé lidhen me shterimin e mjeteve juridike, afatin e paraqitjes sé kérkesés, pasojat negative té
pésuara né ményreé té drejtpérdrejté e reale, mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur,
si dhe rregullimet e vecanta ligjore té shqyrtimit paraprak té kérkesés.

9. Nga sa mé sipér, Kolegji vleréson se kérkuesi legjitimohet ratione personae, né
kuptim t€ neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja “i”, t€ Kushtetutés, pasi
ka gené palé né procesin gjygésor, né té cilin jané dhéné vendimet e kundérshtuara dhe ka
interes té drejtpérdrejté pér céshtjen e parashtruar.

10. Njé kriter tjetér paraprak éshté shterimi i mjeteve juridike efektive, gé pércaktohet
nga neni 131, pika 1, shkronja “f”, 1 Kushtetutés, sipas té cilit Gjykata bén gjykimin
pérfundimtar té ankesave individuale kundér ¢cdo vendimi gjyqgésor, pasi té jené shteruar té
gjitha mjetet juridike efektive pér mbrojtjen e té drejtave dhe lirive themelore kushtetuese qé
pretendohet se jané cenuar. N& nenin 71/a, pika 1, shkronja “a”, t€ ligjit nr. 8577/2000,
pérmbushja e kétij kriteri éshté detajuar né dy hipoteza: i) kur kérkuesi ka shteruar té gjitha
mjetet juridike efektive para se t’i drejtohet gjykatés; ii) kur legjislacioni i brendshém nuk
parashikon mjete efektive né dispozicion.

11. Sipas jurisprudencés kushtetuese, individi mund t’i drejtohet Gjykatés pér cenimin
e té drejtave kushtetuese, pasi té keté provuar se ka shteruar té gjitha mjetet juridike efektive,
cka nénkupton gé ai duhet té shfrytézojé né rrugé normale mjetet juridike efektive, té cilat jané
té pérshtatshme, té disponueshme dhe té frytshme, té njohura nga ligji dhe té mjaftueshme pér
té rivendosur té drejtat e shkelura pér njé ¢éshtje konkrete, si parakusht gé duhet pérmbushur
nga kérkuesi para se t’i drejtohet Gjykatés Kushtetuese (shih vendimet nr. 4, daté 21.02.2022;
nr. 38, daté 25.04.2017 té Gjykatés Kushtetuese).

12. Pér sa i pérket pretendimit pér cenimin e sé drejtés pér gjykimin e ¢éshtjes brenda
njé afati té arsyeshém, Kolegji konstaton se kérkuesi ka argumentuar se Gjykata e Larté e ka

gjykuar c¢éshtjen pas njé periudhe prej afro 8 vjetésh gé nga data e regjistrimit t& saj. Nga
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shqyrtimi i akteve bashkélidhur ankimit kushtetues rezulton se ky pretendim éshté parashtruar
nga kérkuesi drejtpérdrejt pérpara késaj Gjykate, duke mos shteruar paraprakisht mjetet
juridike efektive gé ka pasur né dispozicion sipas neneve 399/1 — 399/12 té KPC-sé. Eshté
theksuar vazhdimisht se, si rregull, shqyrtimi i kétyre lloj ¢éshtjesh dhe vlerésimi pérfundimtar
né lidhje me kohézgjatjen e arsyeshme té gjykimit duhet té béhet nga gjykatat e zakonshme,
sipas kompetencés gé parashikon KPC-ja, né pérputhje me parimin e subsidiaritetit (shih
vendimet nr. 2, daté 17.02.2022; nr. 3, daté 17.02.2022 té Gjykatés Kushtetuese). Pér rrjedhojé,
kérkuesi nuk legjitimohet t’i drejtohet Gjykatés pér kété pretendim, pasi nuk ka shteruar mjetet
juridike efektive gé ka pasur né dispozicion.

13. Pér pretendimet tjera pér cenimin e sé drejtés pér njé gjykim té drejté dhe pér té
drejtén e pronés, Kolegji véren se kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés me ankim kushtetues
individual pas pérfundimit té procesit né tri shkallét e gjygésorit té zakonshém, si dhe pasi ka
shteruar mjetet e zakonshme té ankimit. Po késhtu, kéto pretendime jané paraqitur mé paré né
instancat e zakonshme gjyqésore, edhe né substancé, duke respektuar kérkesat formale dhe
afatet e parashikuara né ligjin procedural.

14. Lidhur me kéto pretendime kérkuesi legjitimohet edhe ratione temporis, pasi
procesi gjygésor i kundérshtuar ka pérfunduar me vendimin e datés 19.10.2022 té Kolegjit Civil
té Gjykatés sé Larté, kurse ankimi kushtetues individual éshté paragitur né Gjykatén né datén
31.01.2023, pra brenda afatit ligjor 4-mujor té parashikuar nga neni 71/a, pika 1, shkronja “b”,
i ligjit nr. 8577/2000.

15. Né lidhje me legjitimimin ratione materiae, Kolegji thekson se, sipas nenit 131,
pika 1, shkronja “f”, t& Kushtetutés, si dhe nenit 71/a té ligjit nr. 8577/2000, kontrolli kushtetues
ndaj vendimeve gjygésore éshté i kufizuar vetém né funksion t& mbrojtjes sé té drejtave dhe
lirive themelore té garantuara né Kushtetuté, kur pasojat negative jané té drejtpérdrejta dhe
reale pér kérkuesin dhe shqyrtimi kushtetues i ¢éshtjes mund té rivendoseé té drejtén kushtetuese
té shkelur.

16. Né jurisprudencén e konsoliduar t& Gjykatés éshté theksuar se vlerésimi i fakteve
dhe rrethanave té ¢éshtjes, si dhe interpretimi i ligjit jané kompetenca té gjykatave té sistemit
gjyqésor té zakonshém, por Gjykata mund t’i marré né konsideraté vetém nése pérmes kétij
procesi cenohen té drejta kushtetuese themelore, duke béré vlerésim té natyrés kushtetuese té
dallueshém nga ai i gjykatave té juridiksionit t& zakonshém (shih vendimet nr. 3, daté
17.02.2022; nr. 2, daté 17.02.2022; nr.7, daté 07.02.2017 té Gjykatés Kushtetuese).
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17. Kolegji véren se argumentet mbi té cilat kérkuesi ka bazuar pretendimin e tij pér
cenimin e sé drejtés pér njé proces té rregullt ligjor né aspektin e sé drejtés pér njé gjykim té
drejté, lidhen me ményrén e vlerésimit té provave dhe zbatimin e ligjit nga gjykatat e
juridiksionit té zakonshém dhe, si té tilla, nuk hyjné né kompetencén e késaj Gjykate, pér
rrjedhojé nuk do té analizohen.

18. Duke mbajtur né konsideraté se, nga njéra ané, argumentet mbi té cilat kérkuesi ka
bazuar pretendimin e tij pér cenimin e sé drejtés sé pronés jané té ndérvarura me até pér cenimin
e procesit té rregullt ligjor dhe, nga ana tjetér, se kérkuesi e ka bazuar kété pretendim né
argumentet e dhéna nga Gjykata e Larté pér zgjidhjen e themelit té ¢éshtjes, Kolegji cmon ta
analizojé pretendimin e kérkuesit pér cenimin e sé drejtés sé pronés té lidhur me standardin e

arsyetimit té vendimit, té cilat prima facie hyjné né juridiksionin e késaj Gjykate.

B. Pér pretendimin e cenimit t& sé drejtés sé pronés té lidhur me standardin e
arsyetimit

19. Kérkuesi ka pretenduar se Gjykata e Larté, népérmjet vendimit té mospranimit té
rekursit, nuk e ka lejuar kérkuesin té pérfitojé pronén e trashégimlénésit, e cila, sipas
dokumentacionit, rezulton e liré, duke i mohuar pérfundimisht té drejtén e gézimit té saj né
kundérshtim me nenin 41 té Kushtetutés. Sipas tij, vlerésimi i asaj gjykate se né rekursin e tij
ka ngritur ¢éshtje té vlerésimit té provave, éshté i pasakté.

20. Neni 41 i Kushtetutés garanton té drejtén e pronés private. Né njé shtet demokratik
individit duhet t’1 garantohet gézimi i qeté dhe pa pengesa té paarsyeshme ose joproporcionale
i sé drejtés sé pronés. Megjithaté, me gjithé mbrojtjen gé ajo gézon, e drejta e pronés mund t’u
nénshtrohet kufizimeve, té cilat duhen béré sipas disa kritereve té pércaktuara né ményré
shteruese né nenin 17 té Kushtetutés (shih vendimet nr. 43, daté 27.12.2022; nr. 15, daté
22.06.2022; nr. 25, daté 28.04.2014 té Gjykatés Kushtetuese).

21. Po késhtu, Gjykata ka theksuar se e drejta pér njé vendim gjyqgésor té arsyetuar, gé
i garantohet individit nga nenet 42 dhe 142, pika 1, té Kushtetutés, éshté element thelbésor i
njé€ vendimi t€ drejté. Funksioni i njé€ vendimi t€ arsyetuar éshté t’u tregoj€ paléve g€ ato jané
dégjuar, si dhe u jep mundésiné atyre ta kundérshtojné até. Vendimi gjygésor, né ¢do rast, duhet
té jeté logjik, i rregullt né formé dhe i garté né pérmbajtje. Né térésiné e tij ai duhet konsideruar
si njé unitet, né té cilin pjesét pérbérése jané té lidhura ngushtésisht mes tyre dhe ato duhet té
jené né shérbim dhe funksion té njéra-tjetrés. Argumentet e pjesés arsyetuese duhet té jené té
bazuara dhe té lidhura logjikisht, duke respektuar rregullat e mendimit té drejté dhe duhet té
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formojné njé pérmbajtje koherente brenda vendimit, i cili pérjashton ¢do kundérthénie ose
kontradiksion té hapur ose té fshehté (shih vendimet nr. 19, daté 07.07.2022; nr. 2, daté
11.02.2021; nr. 3, daté 20.01.2017 té Gjykatés Kushtetuese).

22. Zbatimi i Kkétij parimi éshté vlerésuar nga Gjykata, rast pas rasti, né varési té
rrethanave konkrete té ¢éshtjes, duke analizuar nése vendimet gjygésore té kundérshtuara e
kané pérmbushur né ményreé té mjaftueshme detyrimin pér arsyetimin e vendimeve té tyre. Né
kété kontekst, vlerésimi kushtetues i arsyetimit té njé vendimi gjyqgésor béhet vetém né kuadrin
e pérmbushjes ose jo té standardeve té mésipérme, pasi nuk éshté detyré e Gjykatés té analizojé
provat dhe faktet ku éshté bazuar gjykata pér zgjidhjen e ¢éshtjes sé themelit (shih vendimet
nr. 11, daté 21.04.2022; nr. 16, daté 16.03.2021; nr. 2, daté 11.02.2021 té Gjykatés
Kushtetuese).

23. Né rastin konkret, Kolegji konstaton se pretendimet e kérkuesit kané té b&jné, né
thelb, me kufizimin e sé drejtés sé pronés sipas nenit 41, pika 3, té Kushtetutés. Sipas tij, njohja
vetém e sé drejtés sé kompensimit dhe jo e kthimit té pronés i ka kufizuar té drejtén e pronésise,
pasi ajo nuk rezulton gé té jeté ndaré sipas ligjit nr. 7501/1991.

24. Né lidhje me kété pretendim, nga aktet rezulton se ish-ZRKKP-ja e Qarkut Fier, e
investuar né bazé té kérkesés sé shtetasit F.A. pér njohjen e sé drejtés sé pronésisé, kthimin
dhe/ose kompensimin e pronés sé llojit toké bujgésore me sipérfage 111,95 ha, pas vlerésimit
té dokumentacionit dhe verifikimit té gjendjes juridike té asaj prone, ka konstatuar se prona
ndonése éshté ndaré sipas ligjit nr. 7501/1991, nuk ka hyré té sistemin e regjistrimit té pasurive
té paluajtshme, pasi ndodhej né njé zoné kadastrale né té cilén nuk kishte pérfunduar procesi i
regjistrimit fillestar. Né& kéto rrethana ka vendosur njohjen e sé drejtés sé pronés dhe
kompensimin pér sipérfagen 100 ha, sipas pjeséve takuese té trashégimtaréve té subjektit té
shpronésuar M.A. Né té njéjtén ményré ka disponuar edhe AKKP-ja me vendimin nr.
927/2008, pas ankimit administrativ té paragitur né até rast.

25. Né vijim, Kolegji véren se aktet e mésipérme té organeve té kthimit té pronés jané
kundérshtuar me padi né Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor Tirané si nga trashégimtarét e subjektit
té shpronésuar M.A., ashtu edhe nga kérkuesi pérmes ndérhyrjes kryesore pér té kérkuar
njohjen e bashképronésisé gé i takonte si trashégimtar i subjektit té shpronésuar Sh.A, si edhe
kthimin e pronés. Gjykata e shkallés sé paré e ka pranuar padiné e kérkuesit si ndérhyrés
kryesor, duke njohur si bashképronaré né pronén né fjalé, krahas paditésve, edhe trashégimtarét
e té ndjerit Sh.A., por ka rrézuar kérkimin pér kthimin e pronés, pasi nga verifikimi i saj ka

rezultuar té ishte e zéné sipas ligjit nr. 7501/1991, referuar pércaktimeve té nenit 7 té ligjit nr.
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9235/2004. Edhe Gjykata e Apelit Tirané, e véné né Iévizje né bazé té ankimit té paditésve dhe
té ndérhyrésit kryesor, ka mbéshtetur vendimin e saj mbi té njéjtat argumente sikundér gjykata
e shkallés sé paré, duke e I&né né fugi vendimin e késaj té fundit (shih faget 13-17 té vendimit
nr. 8210, daté 15.07.2013 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané; faget 15-18 té vendimit nr.
188, daté 28.01.2014 té Gjykatés sé Apelit Tirané).

26. Vendimet e gjykatave té faktit kérkuesi i ka kundérshtuar me rekurs né Gjykatén e
Larté, pérmes té cilit ka kérkuar prishjen e tyre dhe kthimin né natyré té pronés né fjalé, duke
parashtruar té njéjtat argumente sikundér ato té parashtruara né gjykimin e ¢éshtjes né shkallé
t€ paré¢ dhe né apel, se toka e pretenduar pér t’u kthyer né natyré éshté e liré dhe e pandaré sipas
ligjit nr. 7501/1991, si dhe duke shtuar, ndér té tjera, edhe argumentin se nése do té kishte gené
e z€né sipas atij ligji, atéheré pér té do té ishin lIéshuar AMTP-té pérkatése sipas formularit 7
té atij ligji ose, né mungesé té tij, sipas formularit 6, pér rrjedhojé pretenduesit e tjeré do té
kishin gené edhe ata palé né gjykimin e ¢éshtjes pér té€ mbrojtur titullin ligjor gé disponojné
pér até pasuri.

27. Kolegji véren se, né ndryshim nga sa parashtron kérkuesi, ¢éshtja e tij éshté e tillé
qé né thelb ka gjetur pérgjigje nga gjykatat e juridiksionit té zakonshém, pérfshiré edhe shkaget
e rekursit, té cilat jané marré né shgyrtim nga Gjykata e Larté né pérputhje me kompetencat e
saj ligjore. Ajo ka pasqgyruar faktet dhe rrethanat e mosmarréveshjes né rend kronologjik dhe,
ndér té tjera, edhe ato qé i pérkasin verifikimit té gjendjes juridike té tokave né fshatin Rusinjé
té Bashkisé Patos, ku ndodhet prona objekt gjykimi, vlerésimin pérfundimtar se ajo u pérket
trashégimlénésve té paléve ndérgjyqgése (paditésve dhe ndérhyrésit kryesor), si dhe shkakun
pér té cilin, sipas ligjit nr. 9235/2004, gjykatat e faktit nuk kané pranuar kérkimin e tyre pér
kthimin né natyré té asaj prone. Gjithashtu, ajo ka pasqyruar shkaget e ngritura né rekurs, nga
shqyrtimi i té cilave ka arritur né pérfundimin se jané té ndryshme nga ato gé parashikohen né
nenin 472 té KPC-sg, sipas formulimit qé ka pasur né kohén e paraqitjes sé rekursit. Sipas saj,
né gjykim nuk jané lejuar shkelje procedurale gé e bénin té pavlefshém procesin dhe ndikonin
né vendimmarrjen e gjykatave, ndérkohé qé gjykata e apelit ka respektuar ligjin material, duke
e interpretuar dhe zbatuar drejt até. Gjithashtu, vendimi i dhéné prej saj nuk vjen né
kundérshtim me ndonjé vendim té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté ose té Kolegjeve té
Bashkuara té saj. Po ashtu, ajo ka véné né diskutim, duke e gjetur té pabazuar pretendimin pér
mungesén e kompetencés léndore té Gjykatés sé Apelit Tirané, si dhe duke arsyetuar se né
pérputhje me objektin e padisé, pér kundérshtimin e vendimit té komisionit té pronave, si dhe

né zbatim té vendimit unifikues nr. 4/2013 té Kolegjeve té Bashkuara té saj, mosmarréveshja
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objekt gjykimi éshté e natyrés civile dhe jo administrative. Sé fundi, sa u pérket pretendimeve
té ngritura né rekurs né lidhje me vlerésimin e provave, ajo ka vlerésuar se ato dalin jashté
juridiksionit rishikues dhe ekskluzivisht ligjor té saj, ndérsa kontrolli rishikues nuk mund té
konsistojé né njé rivlerésim té provave né té kundért me até qé kané béré gjykatat e faktit, pér
shkak se njé rivlerésim i tillé bie ndesh me veté natyrén e gjykimit né até gjykaté (shih
paragrafét 14-15 té vendimit nr. 00-2022-2359, daté 19.10.2022 té Kolegjit Civil t& Gjykatés
Sé Larté).

28. Kolegji konstaton se vendimi i kundérshtuar né pjesén hyrése pérmban palét
ndérgjyqése, objektin e padisé, disponimet e gjykatave mé té uléta dhe shkaget e rekursit,
ndérsa né pjesén arsyetuese ka pérfshiré vlerésimin dhe argumentet qé e kané cuar gjykatén né
géndrimin e shprehur né dispozitiv. Ai nuk rezulton té jeté alogjik dhe té keté kundérthénie, si
dhe plotéson kérkesat pér respektimin e standardit té arsyetimit t& vendimit gjygésor, pér
rrjedhojé pretendimi i kérkuesit né lidhje me kété aspekt éshté haptazi i pabazuar. Ndérsa, pér
sa i takon pretendimit pér cenimin e sé drejtés sé pronés, né kushtet kur ai lidhet me ményrén
e vlerésimit té provave pér zbatimin e ligjit nr. 7501/1991, ¢éshtje té cilat nuk hyjné né
kompetencén e késaj Gjykate (shih paragrafin 18 té kétij vendimi), Kolegji ¢gmon se kérkuesi
nuk e ka ngritur até né nivel kushtetues.

29. Né pérmbledhje, Kolegji vleréson se pretendimi i kérkuesit pér cenimin e sé drejtés
sé pronés té lidhur me standardin e arsyetimit éshté haptazi i pabazuar.

30. Né pérfundim té analizés pér kriteret paraprake, Kolegji vleréson se ¢éshtja nuk

mund té kalojé pér shqyrtim né seancé plenare.

PER KETO ARSYE,
Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, né bazé té neneve 31 dhe
31/a, pikat 1 dhe 2, shkronjat “a”, “d” dhe “e”, t& ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés sé Shqipéris€”, té

ndryshuar,

VENDOSI:

Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.
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