Vendim nr. 111 daté 25.05.2023

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té& Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:

Holta Zacaj, Kryetare
Sonila Bejtja, Anétare
Fiona Papajorgji, = Anétare

né datén 25.05.2023 mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 3 (Xh) 2023 té Regjistrit

Themeltar, gé i pérket:

KERKUES:

OBJEKTI:

BAZA LIGJORE:

XHEVIT SATKA

Shfuqizimi i vendimit nr. 00-2022-4349 (474), daté 10.11.2022
té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté, si i papajtueshém me
Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

Konstatimi i shkeljes sé procesit té rregullt né aspektin e

zhvillimit té procesit né njé kohé té paarsyeshme.

Nenet 2, 15, 31, 42, 43, 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika
1, shkronja “i”, té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé; neni
6 i Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (KEDNJ); ligji
nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e
Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés sé Shqipérisé”, 1 ndryshuar
(ligji nr. 8577/2000).

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatoren e c¢éshtjes Fiona

Papajorgji, shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
|

Rrethanat e ¢éshtjes

1. Komiteti Ekzekutiv i Késhillit Popullor té rrethit Skrapar, me vendimin nr.116, daté
20.10.1964 (vendimi nr. 116/1964), ka miratuar birésimin e shtetasit V. S. nga shtetasit J.S.

dhe Xh. S. Né& vijim, ky birésim éshté pasqyruar edhe né regjistrat e gjendjes civile. Shtetasi



Xhevit Satka (kérkuesi) ka pretenduar se me té njéjtin vendim éshté birésuar edhe ai. E ndjera
Xh. S. i éshté drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Skrapar me kérkesépadi, me pretendimin
se ajo ka birésuar vetém shtetasin V.S. Pas vdekjes sé saj, gjykimi ka vazhduar nga paditési V.
S., si trashégimtar i saj. Kérkuesi ka hyré né gjykim me cilésiné e personit té treté, duke u
bashkuar me palét e paditura, késhillin e garkut Berat dhe Zyrén e Gjendjes Civile, Skrapar. Po
késhtu, né gjykim kané hyré si ndérhyrés kryesoré S. dhe K. M., nipér té té ndjerit J. S. dhe G.
G., nipi i té ndjerés Xh. S., té cilét kané kérkuar pavértetésiné e vendimit nr. 116/1964 dhe
rregullimin (korrigjimin) e akteve té gjendjes civile, duke u fshiré si bijté e té ndjeréve té
mésipérm, si shtetasi V. S., ashtu edhe kérkuesi. Gjithashtu, me cilésiné e ndérhyrésit kryesor
éshté futur né gjykim edhe shtetasja turke N. O. Me vendimin nr. 92, daté 04.11.1997, Gjykata
e Kasacionit ka vendosur transferimin e gjykimit té ¢éshtjes né Gjykatén e Rrethit Gjygésor
Tirané.

2. Me vendimin nr. 4499, daté 24.12.1998, Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Tirané ka
vendosur pranimin e padisé dhe deklarimin si té pavérteté té vendimit nr.116/1964, vendim i
cili éshté 1éné né fugi nga Gjykata e Apelit Tirané, me vendimin nr.649, daté 27.04.1999.
Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr.1055, daté 03.11.1999, ka vendosur prishjen
e kétyre dy vendimeve dhe dérgimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim né Gjykatén e Rrethit Gjygésor
Skrapar. Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé Larté, me vendimin nr.76, daté 05.07.2001, kané
vendosur mospranimin e rekursit né interes té ligjit té paraqitur nga shtetasi V. S. kundér
vendimit nr.1055, daté 03.11.1999 té Kolegjit Civil t& Gjykatés sé Larté.

3. Pas dérgimit pér rishqyrtim, Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Skrapar, me vendimin e
datés 24.05.2000 ka vendosur pushimin e gjykimit pér shkak té& mosparagitjes sé shtetasit V.S.
si padités né gjykim. Né datén 08.04.2001 ky shtetas ka paraqitur pérséri padi né Gjykatén e
Rrethit Gjyqgésor Skrapar, me té njéjtin objekt e shkak ligjor.

4. Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Skrapar, me vendimin nr. 106, daté 08.04.2003, ka
vendosur: “Té pranojé padiné e paditésit V. S. dhe pjesérisht padiné e personave té treté S. M.,
K. M. dhe G. G.. Té njohé té pavérteté vendimin nr. 116 daté 20.10.1964 té Komitetit Ekzekutiv
té Késhillit Popullor té Rrethit Skrapar dhe né bazé té nenit 270 té Kodit té Procedurés Civile
ta godasé até si té falsifikuar. Té njohé faktin juridik se paditési V. S. éshté birésuar nga
bashkéshortét J. dhe Xh. S. me vendimin nr.116, daté 20.10.1964. Té urdhérojé Zyrén e
Gjendjes Civile té korrigjojé aktet e saj, duke ¢regjistruar Xh. S. nga trungu i familjes sé J. S.
dhe duke i hequr atij atésiné J. dhe amésiné Xh. Té pérjashtohet Xh. S. nga trashégimtar i
radhés sé paré i té ndjeréve J. e Xh. S. Rrézimin e kérkimeve té tjera té personave té treté S.
M., K. M. dhe G. G.. Pushimin e padisé sé ndérhyréses kryesore né bazé té nenit 299/c dhe 179
té Kodit té Procedurés Civile.”.

Vendim i Kolegjit
Kérkues: Xhevit Satka Faqge 2



5. Kundér kétij vendimi éshté béré ankim né Gjykatén e Apelit Vloré, e cila, me
vendimin nr. 98, daté 09.07.2003, ka vendosur: “Lénien né fuqi té vendimit nr. 106, daté
08.04.2003 té Gjykatés sé Rrethit Skrapar.”.

6. Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté me vendimin nr. 539, daté 03.02.2005 ka vendosur:
“Ndryshimin e vendimit nr. 106, daté 08.04.2003 té Gjykatés sé Shkallés sé Paré Skrapar dhe
té vendimit nr. 98, daté 09.07.2003 té Gjykatés sé Apelit Vloré, si dhe rrézimin e padisé sé
paditésit V. S. dhe té personave té treté S. M., K. M., G. G. dhe N. O.”. Shtetasi V. S. i éshté
drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) pér kundérshtimin e kétij vendimi.

7. Me vendimin nr.17, daté 30.04.2007, Gjykata ka vendosur: “Shfugizimin si té
papajtueshém me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé té vendimit nr. 539, daté 03.02.2005
té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté. Dérgimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim né Kolegjin Civil té
Gjykatés sé Larté”, me argumentin se Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté ka cenuar parimin e
barazisé sé arméve, pér sa u pérket mundésive té barabarta té paléve pér té organizuar mbrojtjen
né gjykimin né até kolegj.

8. N&é rishqyrtim, Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 00-2008-1148
(460), daté 09.12.2008, ka vendosur: “Lénien né fugi té vendimit nr. 98, daté 09.07.2003 té
Gjykatés sé Apelit Vlorg.”.

9. NEé datén 05.12.2015 kérkuesi i éshté drejtuar sérish Gjykatés sé Larté me kérkesé
me objekt rishikimin e vendimit nr. 00-2008-1148 (460), daté 09.12.2008 té Kolegjit Civil té
Gjykatés sé Larté, me pretendimin se Kishte réné né posedim té njé prove té re shkresore, e cila
paragiste réndési pér ¢éshtjen, né kuptim té nenit 494 té Kodit té€ Procedurés Civile (KPC).

10. Kolegji Civil 1 Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 00-2022-4349 (474), daté
10.11.2022, ka vendosur: “Rrézimin e kérkesés sé kérkuesit Xhevit Satka pér rishikimin e
vendimit nr. 00-2018-1148 (460), daté 09.12.2008 té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté”, me
argumentin se prova e paragitur si e re nga kérkuesi, konkretisht vendimi nr. 116/1964, nuk
mund t€ shérbejé€ si “prove e re” pér rishikimin e vendimit né kuptim té nenit 494/a t& KPC-s§,
pasi pala kérkuese ka gené né dijeni té ekzistencés sé saj dhe rezulton gé ky akt i éshté
nénshtruar shqyrtimit gjygésor, nga ku rezulton me vendim pérfundimtar té gjykatés se ai éshté
njohur si i pavérteté.

11. Né datén 30.03.2023 kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés me ankim Kkushtetues
individual, duke kérkuar shfugizimin e vendimit sipas objektit.

Pretendimet e kérkuesit
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12. Kérkuesi ka pretenduar se i éshté cenuar e drejta pér njé proces té rregullt né

drejtim té:

12.1. Standardit té arsyetimit té vendimit, pasi Gjykata e Larté ka arsyetuar né ményré
té kundért dhe né dém té kérkuesit, duke argumentuar se prova e paragitur nuk
konsiderohet si “prové e re”, kur né fakt ajo pérbén aktin origjinal té vendimit
nr. 116/1964 dhe nuk i éshté nénshtruar mé paré shqyrtimit gjygésor.

12.2. Sé drejtés pér t'u dégjuar dhe pér t'u mbrojtur, pasi Gjykata e Larté nuk e ka
njoftuar kérkuesin me shkresé zyrtare, né ményré qé ai té paraqiste pretendimet
me shkrim dhe nése ka pasur prova pér té paragitur brenda njé afati 15-ditor
pérpara datés sé shqyrtimit té ¢céshtjes né dhomén e késhillimit. Gjykata e Larté
duhet ta kalonte ¢éshtjen né seancé plenare me praniné e paléve pér té debatuar
né lidhje me shkaget e kérkesés pér rishikim.

12.3. Sé drejtés pér t 'u gjykuar brenda njé afati té arsyeshém, pasi procesi gjygésor

éshté zhvilluar né njé periudhé té gjaté e té paarsyeshme.

i
Vlerésimi i Kolegjit

A. Pér legjitimimin e kérkuesit

13. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore gé lidhet me
inicimin e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1,
shkronja “i” dhe 2, t€ Kushtetutés, si dhe nenit 71 té ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ, person
fizik ose juridik, subjekt i sé drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje Gjykatén pér
gjykimin pérfundimtar té ankesave kundér ¢do akti té pushtetit publik ose vendimi gjygésor qé
cenon té drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual,
né cdo rast, duhet té plotésojé kriteret e nenit 71/a té ligjit nr. 8577/2000, gé lidhen me shterimin
e mjeteve juridike efektive, afatin e paragitjes sé kérkesés, pasojat negative té pésuara né
ményré té drejtpérdrejté e reale, mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur, si dhe
rregullimet e vecanta ligjore té shqyrtimit paraprak té kérkesés.

14. Kriteret pér pranueshmériné e ankimit kushtetues individual jané té natyrés
kumulative, né kuptimin gé ato duhet té plotésohen njékohésisht. Pér pasojé, mjafton
mosplotésimi i njérit prej tyre qé kérkuesi té mos legjitimohet pér vénien né lévizje té gjykimit
kushtetues.

15. Né rastin konkret, Kolegji vleréson se kérkuesi legjitimohet ratione personae,
bazuar né nenet 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja “i”, t&€ Kushtetutés, pasi ka

gené palé né procesin gjygésor ndaj té cilit ka ngritur pretendime né ankimin kushtetues
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individual, pér rrjedhojé, si bartés i sé drejtés kushtetuese pér proces té rregullt ligjor, té
pretenduar té cenuar, provon interesin e tij té drejtpérdrejté.

16. Lidhur me kriterin e shterimit té mjeteve juridike efektive, Gjykata né praktikén e
saj ka pranuar se né kuptim té nenit 131, pika 1, shkronja “f”, t&¢ Kushtetutés, individi mund t’i
drejtohet asaj pér cenimin e sé drejtés pér njé proces té rregullt ligjor, pasi té keté shteruar té
gjitha mjetet juridike efektive. Shterimi i mjeteve juridike efektive nénkupton gé ankuesi duhet
té shfrytézojé né rrugé normale mjetet juridike, té cilat jané té pérshtatshme, té disponueshme
dhe té frytshme pér njé céshtje konkrete. Shterimi i mjeteve juridike efektive pérbén parakusht
g€ duhet pérmbushur nga kérkuesi, i cili para se t’i drejtohet Gjykatés duhet t& vértetojé se ka
pérdorur té gjitha mjetet ligjore té njohura nga ligji dhe té mjaftueshme pér té rivendosur té
drejtat e shkelura (shih vendimin nr. 38, daté 25.04.2017 té Gjykatés Kushtetuese). Né lidhje
me procesin e rishikimit té vendimit gjyqésor té formés sé preré, né jurisprudencén
kushtetuese éshté pranuar se vlerésimi i respektimit té standardeve kushtetuese gjaté kétij
procesi i nénshtrohet juridiksionit kushtetues (shih vendimet nr. 11, daté 10.03.2023; nr. 5,
daté 01.03.2018; nr. 61, daté 27.09.2016 té Gjykatés Kushtetuese).

17. Né drejtim té kétij kriteri, Kolegji véren se né rastin konkret kérkuesi i éshté drejtuar
Gjykatés, duke i parashtruar asaj dy kérkime né objekt. Kérkimi i paré lidhet me konstatimin e
cenimit té sé drejtés pér t’u gjykuar brenda njé afati t€ arsyeshém, pasi procesi gjyqgésor éshté
zhvilluar né njé periudhé té gjaté e té paarsyeshme, ndérsa kérkimi i dyté lidhet me shfugizimin
e vendimit nr. 00-2022-4349, daté 10.11.2022 té Gjykatés sé Larté, si té papajtueshém me
Kushtetutén, pér shkak té cenimit té procesit té rregullt ligjor.

18. Né lidhje me kérkimin e paré, referuar akteve bashkélidhur kérkesés dhe
pérmbajtjes sé saj, Kolegji konstaton se ai éshté parashtruar nga kérkuesi drejtpérdrejt pérpara
Gjykatés, duke mos shteruar paraprakisht mjetet juridike efektive gé ai ka pasur né dispozicion,
sipas neneve 399/1 — 399/12 té KPC-sé. Si rregull, shqyrtimi i kétyre lloj céshtjesh dhe
vlerésimi pérfundimtar né lidhje me kohézgjatjen e arsyeshme té gjykimit, duhet té béhet nga
gjykatat e zakonshme, sipas kompetencés gé parashikon KPC-ja, né pérputhje me parimin e
subsidiaritetit (shih vendimet nr. 3, daté 17.02.2022; nr. 2, daté 17.02.2022 té Gjykatés
Kushtetuese). Pér kété arsye, Kolegji vleréson se kérkuesi nuk legjitimohet pér kété kérkim,
pasi nuk ka shteruar mjetet juridike efektive né dispozicion. Ndérsa né lidhje me kérkimin tjetér
ai nuk ka mjete té tjera pér té shteruar pérpara se t’i drejtohet Gjykatés, né kuptim té nenit 131,
pika 1, shkronja “f”, t€ Kushtetutés, pér rrjedhojé e plotéson kété kriter.

19. Né lidhje me legjitimimin ratione temporis, bazuar né nenin 71/a, pika 1, shkronja
“b”, té ligjit nr. 8577/2000, afati pér paragitjen e ankimit kushtetues individual éshté 4 muaj

nga konstatimi i cenimit té sé drejtés. Né rastin konkret, Kolegji véren se vendimi mé i fundit
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I kundérshtuar nga kérkuesi mban datén 10.11.2022, ndérsa kérkesa éshté paraqgitur né Gjykaté
né datén 30.03.2023. Lidhur me Kkété fakt, rezulton se né datén 16.03.2023, kérkuesi i éshté
drejtuar Gjykatés sé Larté, e cila me shkresén nr. 1666/1, daté 27.03.2023 i ka komunikuar atij
se vendimi “... &shté béré i disponueshém pér palét, né datén 06.01.2023, ndérkohé qé ky
vendim éshté publikuar dhe né fagen zyrtare té internetit t€ Gjykatés sé Larté po né datén
06.01.2023”. Pér rrjedhojé, kérkesa pérmbush edhe kriterin e legjitimimit ratione temporis.
20. Né lidhje me kriterin e legjitimimit ratione materiae, pretendimet e kérkuesit prima
facie jané té tilla gé béjné pjesé né juridiksionin kushtetues, pér rrjedhojé do té analizohen né

vijim.

B. Pér pretendimin e cenimit té standardit té arsyetimit té vendimit

21. Kérkuesi ka pretenduar se Gjykata e Larté ka arsyetuar né ményré té kundért dhe
né dém té tij, duke argumentuar se prova e paraqitur nuk konsiderohet si “prové e re”, kur né
fakt ajo pérbén aktin origjinal t& vendimit nr. 116/1964 dhe nuk i éshté nénshtruar mé paré
shqyrtimit gjygésor.

22. Né jurisprudencén kushtetuese éshté theksuar se e drejta pér njé proces té rregullt
ligjor pérfshin edhe té drejtén pér té pasur njé vendim gjygésor té arsyetuar, qé i garantohet
individit nga nenet 42 dhe 142, pika 1, té Kushtetutés. Gjykata ka pohuar se vendimi duhet té
mbéshtetet vetém mbi faktet gé jané paraqitur gjaté procesit gjygésor dhe duhet té pérmbajé
bazén ligjore mbi té cilén bazohet zgjidhja e mosmarréveshjes, analizén e provave dhe ményrén
e zgjidhjes sé mosmarréveshjes. Vendimi gjygésor, né ¢do rast, duhet té jeté logjik, i rregullt
né formé dhe i garté né pérmbajtje. Né térésiné e tij ai duhet konsideruar si njé unitet, né té
cilin pjesét pérbérése jané té lidhura ngushtésisht mes tyre dhe ato duhet té jené né shérbim dhe
funksion té njéra-tjetrés. Argumentet e pjesés arsyetuese duhet té jené té bazuara dhe té lidhura
logjikisht, si dhe duhet té formojné njé pérmbajtje koherente brenda vendimit, i cili pérjashton
¢cdo kundérthénie ose kontradiksion té hapur ose té fshehté (shih vendimin nr. 23, daté
29.04.2021 té Gjykatés Kushtetuese). Zbatimi i kétij standardi &shté vlerésuar nga Gjykata rast
pas rasti, né varési té rrethanave konkrete té ¢éshtjes, duke analizuar nése vendimet gjygésore
té kundérshtuara e kané pérmbushur né ményré té mjaftueshme detyrimin pér arsyetimin e
vendimeve té tyre (shih vendimet nr. 28, daté 01.11.2022; nr. 2, daté 11.02.2021; nr. 71, daté
30.11.2016 té Gjykatés Kushtetuese).

23. Lidhur me kérkesén pér rishikim, Gjykata éshté shprehur se ajo pérfagéson njé
formé té vecanté ankimi, njé mjet té jashtézakonshém, me ané té té cilit kérkohet rishikimi i
njé vendimi té formés sé preré té gjykatés. Népérmjet kétij mjeti ankimi mund té hapet njé
gjykim i mbyllur né ményré pérfundimtare nga gjykata. Duke gené njé mjet i jashtézakonshém,
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pasi ka pér objekt njé vendim gjyqgésor té formés sé preré, me autoritetin e gjésé sé gjykuar,
pala e interesuar mund té kérkojé rishikimin e njé vendimi gjygésor vetém pér njé numér té
kufizuar shkagesh, té parashikuara shprehimisht nga dispozitat procedurale pérkatése (shih
vendimet nr. 11, daté 10.03.2023; nr.36, daté 26.07.2011 té Gjykatés Kushtetuese). Gjykata
ka theksuar, gjithashtu, se, pér sa i pérket shqyrtimit paraprak mbi réndésiné e provés sé re, ai
éshté kompetencé vetém e trupés sé gjyqtaréve té Gjykatés sé Larté dhe nuk mund té béhet
pjesé e kontrollit kushtetues gé zhvillon kjo Gjykaté (shih vendimet nr. 7, daté 07.03.2011; nr.
4, daté 25.02.2009 té Gjykatés Kushtetuese).

24. Duke iu rikthyer rastit konkret, Kolegji véren se kérkesa pér rishikim e paraqitur
nga kérkuesi éshté marré né shqyrtim nga Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, i cili, né pérputhje
me kompetencat e tij ligjore, ka analizuar pretendimet e paragitura dhe éshté shprehur pér
thelbin e tyre, duke arsyetuar se prova e paraqitur si “e re” nga kérkuesi Xhevit Satka,
konkretisht vendimi nr. 116/1964, nuk pérbén shkak, pér rrjedhojé nuk mund té shérbejé si
“prove e re” pér rishikimin e vendimit né kuptim té nenit 494/a t¢ KPC-sé. Ky kolegj ka
argumentuar se kérkuesi ka gené né dijeni té ekzistencés sé kétij vendimi dhe rezulton gé ky
akt i éshté nénshtruar shqyrtimit gjygésor dhe me vendim pérfundimtar té gjykatés ai éshté
njohur si i pavérteté (shih paragrafét 36-37 té vendimit té Gjykatés sé Larté).

25. Ndérsa pér sa i pérket pretendimit té kérkuesit se vendimi nr. 116/1964 i paraqitur
si shkak pér rishikimin e vendimit té Gjykatés sé Larté pérbén prové té re, Kolegji ¢mon se
éshté né kompetencén e késaj gjykate té vlerésojé nése kérkesa pér rishikim e paragitur pérpara
saj plotéson kérkesat e ligjit ose nése éshté e bazuar. Prandaj, Kolegji vleréson se vendimi
objekt kundérshtimi nuk rezulton té jeté alogjik, kontradiktor ose i pagarté né pérmbajtjen dhe
vlerésimin e béré, pér rrjedhojé ky pretendim i kérkuesit éshté haptazi i pabazuar.

C. Pér pretendimin e cenimit té sé drejtés pér t 'u dégjuar dhe asaj pér t 'u mbrojtur

26. Kérkuesi ka pretenduar se Gjykata e Larté nuk e ka njoftuar me shkresé zyrtare né
ményré gé ai té paragiste pretendimet me shkrim dhe nése ka pasur prova pér té paragitur
brenda njé afati 15-ditor pérpara datés sé shqyrtimit té c¢éshtjes né dhomén e késhillimit.
Gjykata e Larté duhej ta kalonte ¢éshtjen né seancé plenare me praniné e paléve pér té debatuar
né lidhje me shkaget e kérkesés pér rishikim.

27. Gjykata né jurisprudencén e saj ka pércaktuar disa standarde kushtetuese, té cilat
jané té lidhura nga piképamja organike dhe funksionale me njéra-tjetrén, né ményré té tillé gé
cenimi i njérit standard ndikon né ményré té pashmangshme né cenimin e té tjerave.
Konkretisht, e drejta pér t’u njoftuar pér njé€ gjykim dhe pjesémarrja né t€ éshté e lidhur me

vendimmarrjen e gjykatés, e cila ndikon drejtpérsédrejti mbi té drejtat subjektive ose interesat
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e ligjshém té individit. E drejta pér t’u njoftuar e pér té marré pjesé né gjykim u paraprin té
drejtave té tjera, pasi nése pala ndérgjygése nuk njoftohet pér datén dhe orén e seancés, ajo
detyrimisht do té gjendet né pamundési objektive pér té ushtruar té drejtat gé i garantohen nga
neni 42 i Kushtetutés, né kuadrin e njé procesi té rregullt ligjor. Nga ana tjetér, e drejta pér té
marré pjesé né gjykim Krijon té njéjtat mundési pér té paraqitur prova dhe argumente né
mbrojtje té interesave vetjaké né raport me palén kundérshtare (shih vendimet nr. 8, daté
23.02.2021; nr. 37, daté 30.06.2016 té Gjykatés Kushtetuese).

28. Ligji procedural civil ka parashikuar se shqyrtimi i kérkesés pér rishikim béhet sipas
rregullave té zbatueshme pér até shkallé gjykimi, né rastin konkret sipas rregullave té
pércaktuara pér gjykimin né Gjykatén e Larté né Titullin 11, Pjesa e Treté, té KPC-sé. Bazuar
né kéto dispozita, shqyrtimi i ¢éshtjes né Gjykatén e Larté, si rregull, béhet mbi bazé té
dokumenteve né dhomén e késhillimit (neni 482, pika 1, i KPC-sg). Pér shqyrtimin e ¢éshtjes
né dhomén e késhillimit né Gjykatén e Larté ligji procedural civil pércakton se sekretaria e saj
njofton palét népérmjet afishimit né kéndin e njoftimeve dhe fagen elektronike zyrtare pér
datén dhe orén e gjykimit té paktén 15 dité pérpara. Kur palét kané adresa elektronike té
deklaruara ose té njohura, sekretaria kryen njoftimin edhe né kéto adresa (neni 482, pika 3, i
KPC-sé).

29. Né rastin konkret, Kolegji konstaton se kérkuesi ka véné né lévizje Gjykatén e Larté
me kérkesén pér rishikimin e vendimit gjygésor té formés sé preré, si njé formé e ankimit té
jashtézakonshém. Referuar té dhénave té publikuara né fagen e internetit té késaj gjykate, né
rubrikén “Céshtje té shpallura né gjykim”, konstatohet se né datén 25.10.2022, kjo gjykaté ka
béré shpalljen e listés sé céshtjeve civile pér shqyrtim né dhomén e késhillimit né datén
10.11.2022, ku pérfshihet edhe ¢éshtja e kérkuesit, si dhe pérbérja e trupit gjykues. Gjithashtu,
referuar akteve bashkélidhur ankimit kushtetues individual, nuk rezulton gé kérkuesi té keté
paragitur té dhénat e postés elektronike (e-mail) né kérkesén pér rishikim, pér géllim té
njoftimit edhe né rrugé elektronike, sipas nenit 482, pika 3, t&¢ KPC-sé ose pikés 5 té urdhrit nr.
131, daté 02.07.2021 té Gjykatés sé Larté “Pér publikimin e datave t€ gjykimeve dhe njoftimin
e paléve”. Pér rrjedhojé, Kolegji vleréson se Gjykata e Larté ka vepruar né pérputhje me
dispozitat procedurale gé rregullojné njoftimin e paléve né até gjykateé.

30. Pér sa i pérket pretendimit pér cenimin e sé drejtés pér t'u dégjuar pér shkak té
shqyrtimit té ¢céshtjes né dhomén e késhillimit dhe jo né seancén gjyqgésore, Kolegji ¢mon se ai
éshté haptazi i pabazuar. Ky konkluzion mbéshtetet né faktin se, nga njéra ané, Gjykata e Larté,
né dhomén e késhillimit ka ushtruar funksionin e saj seleksionues, duke vlerésuar paraprakisht
nése kérkesa pér rishikim plotésonte kérkesat e nenit 494/a t&¢ KPC-sé dhe, nga ana tjetér, se
kérkuesi nuk ka paraqgitur asnjé argument kushtetues né lidhje me kété shkak.
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31. Né pérfundim, Kolegji vleréson se kérkesa nuk plotéson kriteret ligjore pér

pranimin e saj pér shqyrtim né seancé plenare.

PER KETO ARSYE,
Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, né bazé té nenit 31/a, pikat
1 dhe 2, shkronja “e”, té ligjit nr. 8577, dat€ 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e
Gjykatés Kushtetuese t& Republikés sé Shqipéris€”, t& ndryshuar,

VENDOSI:

Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.
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