Vendim nr. 99 daté 11.05.2023

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té& Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:

Elsa Toska, Kryesuese
Sandér Beci, Anétar
Genti Ibrahimi, Anétar

né datén 11.05.2023 mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 2 (S) 2023 té Regjistrit

Themeltar, gé i pérket:

KERKUES:

OBJEKTI:

BAZA LIGJORE:

SKENDER FRASHERI,
EJVIS NUESSLEIN (FRASHERI)

Shfugizimi i vendimeve nr. 129, daté 21.01.2008 té Gjykatés
sé Rrethit Gjygésor Vloré; nr. 12, daté 07.02.2014 té
Gjykatés sé Apelit Vloré; nr. 00-2022-2152, daté 28.09.2022
té Gjykatés sé Larté, si té papajtueshme me Kushtetutén e

Republikés sé Shqipérisé.

Nenet 42, 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja “i”,
té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé; neni 6 i Konventés
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut; ligji nr. 8577, daté 10.02.2000
“Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té

Republikés sé Shqipérisé€”, i ndryshuar (ligji nr. 8577/2000).

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatorin e céshtjes Genti

Ibrahimi, shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
|

Rrethanat e ¢éshtjes

1. Kérkuesit jané trashégimtaré ligjoré té babait té tyre, té ndjerit R.F., i cili ka gqené

trashégimtar ligjor i sé ndjerés N.V. (F). Kjo e fundit ka gené subjekt i ligjit nr. 7698, daté

15.04.1993 “Pér kthimin dhe kompensimin ¢ pronave”, né bazé té té cilit ka dalé vendimi nr.



75, daté 21.03.1995 i Komisionit t¢ Kthimit dhe Kompensimit té Pronave, Vloré (KKKP,
Vloré), gqé vendoste njohjen e saj pronar té njé sipérfageje trualli prej 6600 m2 dhe
kompensimin pér sipérfagen e truallit 5000 m2, sipas disponibilitetit t& komisionit. Babai i
kérkuesve i éshté drejtuar Gjykatés sé Rrethit Vloré, e cila, me vendimin nr. 2725, daté
09.11.1995, ka vendosur ndryshimin e vendimin nr. 75, daté 21.03.1995 té KKKP-s&, Vlorg,
duke i kthyer né natyré atij sipérfagen 3131 m?, ndérsa diferenca prej 3469 m? kompensohej
sipas disponibilitetit t& komisionit. Ky vendim éshté I&né né fugi nga Gjykata e Apelit Vloré
me vendimin nr. 1874, daté 29.03.1996.

2. Me pretendimin se njé pjesé e késaj sipérfageje toke kishte mbivendosje me pronén
e tij, shtetasi S.A. né datén 27.04.2005 i éshté drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjygésor VIoré me
kérkesépadi me objekt kundérshtimin e vendimit nr. 75, daté 21.03.1995 té KKKP-sé, VIoré.
Kjo kérkesépadi éshté pushuar me vendimin nr. 128 akti, daté 20.06.2005 té Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Vloré, pér shkak té mosparagitjes sé palés paditése né kété proces. Né vijim,
shtetasi S.A. i éshté drejtuar sérish késaj gjykate né datén 25.10.2005 me kérkesépadi me té
njéjtin objekt.

3. Paralelisht edhe babai i kérkuesve R.F. ka paragitur kérkesépadi né Gjykatén e
Rrethit Gjygésor Vloré me objekt lirimin dhe dorézimin e truallit me sipérfage 1131 m2.

4. Pér kérkesépadiné e R.F., Gjykata e Rrethit Gjygésor Vloré, me vendimin nr. 351,
daté 13.04.1999, ka vendosur: “Pranimi i padisé sé R.F. duke detyruar té paditurin S.A. té
lirojé truallin duke prishur murin rrethues qé ka béré mbi kété truall. Rrézimin e padisé pér
sipérfagen 522.5 m2 té zéné nga i padituri me ndértimin e objektit né ish pronén e N.V.”.

5. Mbi ankimin e té dyja paléve ndérgjyqése, me vendimin nr. 474, daté 14.09.1999,
Gjykata e Apelit Vloré ka vendosur Iénien né fuqi té vendimit nr. 351, daté 13.04.1999 té
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré, me saktésimin “Rrézimin e padisé pér sipérfagen 627 m?
truall.”.

6. Me vendimin nr. 1322, daté 27.11.2000, Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté ka
vendosur mospranimin e rekursit. Kundér vendimeve té mésipérme ka paraqitur rekurs né
interes té ligjit, né bazé té nenit 473 té Kodit té Procedurés Civile (KPC), babai i kérkuesve R.
F., i cili ka kérkuar prishjen e vendimeve dhe pranimin e padisé, pasi vendimet jané dhéné né
kundérshtim me ligjin.

7. Mbi rekursin né interes té ligjit, me vendimin nr. 54, daté 26.9.2002, Kolegjet e
Bashkuara té Gjykatés sé Larté kané vendosur: “Prishjen e vendimit nr. 1322, daté 27.11.2000
té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté dhe vendimit nr. 474, daté 14.09.1999 té Gjykatés sé
Apelit Vloré dhe dérgimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim né Gjykatén e Apelit Vloré, me tjetér trup
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gjykues”, me argumentin se gjykatat kishin zbatuar gabim ligjin material, duke i 1éné detyra
Gjykatés sé Apelit Vloré té verifikonte ményrén e fitimit té pronésisé té shtetasit S.A.

8. Ndérkohé, R.F. i éshté drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjygésor VIoré me njé tjetér
kérkesépadi me objekt: “Pavlefshméri e kontratés sé shitjes nr.2004 rep., daté 18.10.1996.
Fshirja nga regjistrat e Hipotekés Vloré e evidentimit nr.224, daté 01.06.1992 té 300 m? truall
dhe nr.225, daté 01.06.1992 t& 300 m? truall dhe e sipérfages prej 874 m? truall e evidentuar
me nr.3193, daté 18.10.1996, lirimi dhe dorézimi i kétij trualli. Detyrimin e té paditurve té
njohin pronar paditésin mbi njé sipérfage prej 5.000 m? truall t¢ ndodhur né Fabrikén e
Tullave Vloré.”. Me vendimin nr. 417, daté 26.04.2000, kjo gjykaté ka vendosur rrézimin e
kérkesépadisé.

9. Me vendimin nr. 209, daté 22.04.2005, Gjykata e Apelit VVloré, pas shqyrtimit té
céshtjes pas dérgimit té saj me vendimin nr. 54, daté 26.9.2002 té Kolegjeve té Bashkuara, ka
vendosur: “Ndryshimin e vendimit nr.417, daté 26.04.2000 té Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor
Vloré né kété ményré: Pranimin e pjesshém té padisé. Duke konstatuar pavlefshmériné
absolute pjesérisht té kontratés sé truallit me nr.2004 rep., daté 18.10.1996 té noterit A. Xh.,
lidhur mes té paditurit Seksioni i Financés sé Bashkisé Vloré si shités dhe té paditurit S. A. si
blerés, pér pjesén prej 399 m?, urdhérohet kthimi i paléve né gjendjen e méparshme. Fshirjen
e pjesshme té regjistrimeve té dy sipérfageve nga 300 m? secili, me nr.224 dhe nr.225 daté
01.06.1992 t& béra né Hipotekén Vloré, pér pjesét respektivisht prej 11.4 m? dhe 268 m? qé
mbivendosen me pronén e paditésit. Rrézimin e padisé pér pjesén tjetér.”.

10. Me vendimin nr. 1233, daté 02.11.2006, Gjykata e Larté ka prishur vendimet nr.
209, daté 22.04.2005 té Gjykatés sé Apelit Vloré dhe nr. 417, daté 26.04.2000 té Gjykatés sé
Rrethit Gjyqgésor Vloré, duke e dérguar ¢éshtjen pér rigjykim né Gjykatén e Rrethit Gjygésor
Vloré dhe orientuar bashkimin e késaj ¢céshtjeje me ¢éshtjen pér gjykim midis shtetasit S.A.
dhe té paditurve AKKP-ja, Vloré e R.F. Gjithashtu, Gjykata e Larté ka l&né detyra pér
Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor Vloré pér té verifikuar nése realisht ka mbivendosje apo pronat
nuk pérputhen me njéra-tjetrén, si dhe sa éshté né fakt mbivendosja, né qofté se ka té tillé.

11. Né rigjykim, me vendimin e datés 21.03.2007, Gjykata e Rrethit Gjygésor Vloré
ka vendosur bashkimin e ¢éshtjeve me padités R.F. dhe té paditur S.A., me objekt konstatimin
e pavlefshmérisé sé kontratés sé shitjes, me ¢éshtjen me padités S.A., me objekt kundérshtimin
e vendimit nr. 75, daté 21.03.1995 té KKKP-s&, Vloré. Ndérsa me vendimin jopérfundimtar
té datés 10.01.2008, kjo gjykaté ka vendosur pushimin e gjykimit té ¢éshtjes nr. 829, daté
19.02.2007, me objekt konstatimin e pavlefshmérisé sé kontratés sé shitjes dhe vazhdimin e
gjykimit pér padiné me objekt kundérshtimin e vendimit nr. 75, daté 21.03.1995 té¢ KKKP-sg,
Vloré.
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12. Me vendimin nr. 129, daté 21.01.2008, Gjykata e Rrethit Gjygésor Vloré ka
vendosur: “Té pranojé kérkesépadiné e paditésit S.A. kundér té paditurit Agjencia Rajonale e
Kthimit e Kompensimit té Pronave Vlorg, e R. F. Té anulojé pjesérisht vendimin nr. 75, daté
21.03.1995 té K.K.K.P. Vlorg, ndryshuar me vendimin nr.2725, daté 09.11.1995 té Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Vloré, 1éné né fugi nga Gjykata e Apelit Vloré me vendimin nr.1874, daté
29.03.1996, pér sa i pérket njohjes dhe kthimit né natyré té sipérfages 1113 m? gé mbivendoset
me pronén e paditésit S. A., si¢ éshté paraqitur grafikisht né aktin e ekspertimit daté
27.11.2007.”, me arsyetimin se sipas akteve té ekspertimit rezulton se prona gé i éshté kthyer
R.F. nuk éshté prona e trashégimlénésve té tij, por ish-proné shtetérore. Gjithashtu, ajo proné
nuk ishte truall i liré, por ishte zéné né vitin 1992 nga S.A. i cili né pérputhje me ligjin kishte
bleré 600 m? e mé pas né vitin 1996 i ishte dhéné sheshi i ndértimit pér 874 m2. Kundér kétij
vendimi ka paragitur ankim R.F.

13. Gjykata e Apelit Vloré, me vendimin nr. 303, daté 22.10.2008, ka vendosur:
“Prishjen e vendimit nr.129, daté 21.01.2008 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré dhe kthimin
e céshtjes pér rigjykim, né po até gjykaté, me tjetér trup gjykues.”, pasi gjykimi i ¢éshtjes kishte
filluar pa u shpallur trupi gjykues dhe gjykata nuk kishte formuar drejt ndérgjygésiné pas
bashkimit té ¢éshtjeve. Gjithashtu, Gjykata e Rrethit Gjygésor Vloré nuk i kishte komunikuar
R.F. pushimin e gjykimit té padisé sé ngritur prej tij dhe vazhdimin e gjykimit té padisé sé S.A.

14. Gjykata e Larté, me vendimin nr. 592, daté 12.12.2012, ka vendosur: “Prishjen e
vendimit nr. 303, daté 22.10.2008 té Gjykatés sé Apelit Vloré dhe dérgimin e ¢éshtjes pér
rishqyrtim né po até gjykaté, me tjetér trup gjvkues”’, me arsyetimin se né ndryshim nga sa ka
argumentuar Gjykata e Apelit Vloré, éshté shpallur trupi gjykues, éshté pércaktuar sakté
pozicioni procedural i paléve ndérgjyqgése, si dhe vendimet pér pushimin e padisé dhe
vazhdimin e gjykimit né mungesé té R. F. jané marré né pérputhje me nenin 179 té KPC-sé.

15. Né rigjykim, Gjykata e Apelit Vloré, me vendimin nr. 12, daté 07.02.2014, ka
vendosur: “Lénien né fuqi té vendimit nr. 129, daté 21.01.2008 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Vloré.”, me té njéjtén linjé arsyetimi té vendimit nr. 129, daté 21.01.2008 té Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Vloré. Kundér kétij vendimi ka paraqgitur rekurs pala e paditur, Agjencia e Kthimit
dhe Kompensimit té Pronave (sot Agjencia e Trajtimit té Pronave (ATP)) dhe kundérrekurs
S.A.

16. Me vendimin nr. 00-2022-2152, daté 28.09.2022, Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté
ka vendosur mospranimin e rekursit té paragitur nga pala e paditur ATP-ja kundér vendimit
nr. 12, daté 07.02.2014 té Gjykatés sé Apelit VIoré, me argumentin se rekursi nuk pérmban
shkage nga ato té parashikuara né nenin 472 té KPC-sé dhe se pretendimet qé ngrené ¢éshtje
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té vlerésimit té provave dalin jashté juridiksionit rishikues dhe ekskluzivisht ligjor té asaj

gjykate.

17. Né datén 30.01.2023 kérkuesit i jané drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) me

ankim kushtetues individual, i cili éshté plotésuar né datén 13.02.2023, pér shfugizimin e

vendimeve gjyqésore, sipas objektit, si té papajtueshme me Kushtetutén.

Pretendimet e kérkuesve

18. Kérkuesit kané pretenduar se vendimet objekt kérkese u kané cenuar té drejtén

pér proces té rregullt ligjor né drejtim té:

18.1.

18.2.

18.3.

18.4.

Parimit té sigurisé juridike, pasi babait té kérkuesve i éshté njohur dhe kthyer
prona dhe mé pas i éshté rimarré nga shteti, duke ia shitur njé subjekti tjetér,
megjithése titulli i pronésisé pranohet gé éshté i rregullt dhe nuk krijonte
mbivendosje.
Sé drejtés sé ankimit efektiv dhe sé drejtés pér ¢ 'u dégjuar nga gjykata, pasi
babait té kérkuesve nuk i éshté komunikuar né kohé dhe né ményré té garté
vendimi i gjykatés sé apelit dhe vendimi i pushimit té gjykimit té céshtjes sé
ngritur prej tij né shkallé té paré.
Sé drejtés sé aksesit té lidhur me standardin e arsyetimit té vendimit gjygésor,
pasi Gjykata e Larté nuk u ka dhéné pérgjigje shkageve té ngritura né rekurs,
duke krijuar bindjen se ato nuk jané vlerésuar nga kjo gjykaté.
Sé drejtés sé pronés, pasi shitja e truallit nga ana e shtetit pérbén né thelb
shpronésim pa ligj té pronés sé kthyer pronarit té ligjshém, pasi sipas ligjit nr.
7693, daté 06.04.1993 “Pér urbanistikén” né rastet kur nuk ishte realizuar
ndértimi (pér té cilin ishte dhéné trualli dhe leja e ndértimit) deri né momentin
e ndryshimit té kétij ligji me ligjin nr. 7820, daté 24.04.1994, personave gé
kishin bleré dhe regjistruar né emér té tyre troje, iu kthehej vlera e indeksuar e
paguar, ndérsa trojet ktheheshin né pronési “shtet” pér t’u trajtuar né vijim.
Shtetasi S.A. e ka kryer ndértimin né kohén gé zhvillohej gjykimi dhe e ka kryer
blerjen nga shteti pasi trualli i ishte kthyer fizikisht pronarit.

Vlerésimi i Kolegjit

A. Pér legjitimimin e kérkuesve
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19. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore gé lidhet me
inicimin e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1,
shkronja “i” dhe pika 2, t€¢ Kushtetutés, si dhe nenit 71 t&é ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ,
person fizik ose juridik, subjekt i sé drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje
Gjykatén pér gjykimin pérfundimtar té ankesave kundér cdo akti té pushtetit publik ose
vendimi gjygésor gé cenon té drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi
kushtetues individual, né ¢do rast, duhet té plotésojé kriteret e nenit 71/a té ligjit nr. 8577/2000,
gé lidhen me shterimin e mjeteve juridike, afatin e paraqitjes sé kérkesés, pasojat negative té
pésuara né ményreé té drejtpérdrejté e reale, mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur,
si dhe rregullimet e veganta ligjore té shqyrtimit paraprak té kérkesés.

20. Kriteret pér pranueshmériné e ankimit kushtetues individual jané té& natyrés
kumulative, né kuptimin gé ato duhet té plotésohen njékohésisht. Pér pasojé mjafton
mosplotésimi i njérit prej tyre gé kérkuesi té mos legjitimohet pér vénien né lévizje té gjykimit
kushtetues.

21. Né kéndvéshtrim té verifikimit té plotésimit té kétyre kritereve, Kolegji vleréson se
kérkuesit legjitimohen ratione personae, né kuptim té neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe
134, pika 1, shkronja “i”, t¢ Kushtetutés, pasi jané trashégimtaré té palés sé paditur né procesin
gjyqésor té kundérshtuar, ndaj kané interes té drejtpérdrejté né céshtjen e paragitur.

22. Shterimi i mjeteve juridike efektive éshté njé tjetér kriter gé duhet té pérmbushet
nga individi pérpara se t’1 drejtohet Gjykatés. N€ jurisprudencén kushtetuese &shté theksuar se
neni 131, pika 1, shkronja “f”, i Kushtetutés ka té bé&jé me faktin se kontrolli i ushtruar nga
Gjykata, pérfshiré edhe rastet e shkeljes sé té drejtave té individit nga njé proces i parregullt
ligjor, éshté njé kontroll subsidiar, qé do té thot€ se individi duhet t’i keté shteruar mjetet dhe
rrugét e tjera ligjore. Juridiksioni kushtetues pér shkelje té té drejtave themelore pér njé proces
té rregullt, béhet i mundur kur kérkuesi té keté shteruar mjetet e ankimit prané gjykatave té
sistemit gjyqgésor (shih vendimin nr.3, daté 26.01.2015 té Gjykatés Kushtetuese). Ky rregull
nénkupton jo vetém qé individi t’u jeté drejtuar té gjitha instancave t€ zakonshme, por edhe qé
té gjitha pretendimet qé ngre né kété Gjykaté t’1 keté paraqitur mé paré né kéto instanca, té
paktén né substancé, duke respektuar kérkesat formale dhe afatet e parashikuara né ligjin
procedural (shih vendimet nr. 12, daté 09.03.2021; nr. 2, daté 11.02.2021; nr. 8, daté
19.03.2018 té Gjykatés Kushtetuese).

23. Né drejtim té shterimit té mjeteve, Kolegji konstaton se kérkuesit i jané drejtuar
Gjykatés me ankim kushtetues individual pas pérfundimit té procesit gjygésor né té tria shkallét
e gjygésorit té zakonshém. Me vendimin nr. 129, daté 21.01.2008, Gjykata e Rrethit Gjygésor
Vloré ka vendosur pranimin e kérkesépadisé sé paditésit né até gjykim, duke anuluar pjesérisht
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vendimin nr. 75, daté 21.03.1995 té KKKP-s&, Vlorg, i cili kishte njohur si pronar babané e
kérkuesve. Né vijim edhe Gjykata e Apelit Vloré, me vendimin nr. 12, daté 07.02.2014, ka
vendosur Iénien né fuqi té vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré. Kundér kétij vendimi
rezulton se ka paragitur rekurs pala e paditur, ATP-ja dhe kundérrekurs S. A., por jo babai i
kérkuesve.

24. Referuar akteve té dosjes gjyqésore té administruar pér nevojat e kétij gjykimi
kushtetues, Kolegji véren se pér sa i pérket njoftimit té vendimit té Gjykatés sé Apelit Vloré,
babai i kérkuesve ka refuzuar té€ marré né dorézim kopjen e vendimit, gjé e cila vértetohet nga
déftesa e komunikimit e datés 13.03.2014. Nga aktet nuk rezulton gé ai té keté marré dijeni pér
rekursin e ATP-sé. Pér sa i pérket kundérrekursit té paragitur nga S.A., babai i kérkuesve ka
marré dijeni personalisht né datén 13.06.2014. Gjithashtu, nga dosja gjyqgésore rezulton se me
vendimin e datés 12.04.2022, Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté ka vendosur revokimin e
vendimit té caktimit né seancé gjygésore dhe kthimin e céshtjes pér shqyrtim né dhomé
késhillimi, mbi bazé té dokumenteve. Gjykata e Larté i éshté drejtuar babait té kérkuesve, me
géllim njoftimin e vendimit té revokimit me shkresén e datés 13.09.2022, e cila rezulton té jeté
nénshkruar n€ datén 19.09.2022 nga shtetasja A.P. (me nénshkrimin “komshia”).

25. Gjithashtu, referuar té dhénave té publikuara né fagen e internetit t& Gjykatés sé
Larté né rubrikén “Céshtje té shpallura né gjykim”, konstatohet se né datén 13.09.2022 gjykata
ka béré shpalljen e listés sé ¢éshtjeve civile pér shqyrtim né dhomén e késhillimit né datén
28.09.2022, ku pérfshihet edhe ¢éshtja e kérkuesve, si dhe pérbérjen e trupit gjykues.

26. Nga sa mé lart, Kolegji vleréson se babai i kérkuesve ka pasur dijeni pér vendimin
e Gjykatés sé Apelit Vloré gé ka vendosur pranimin e kérkesépadisé sé palés paditése né até
gjykim dhe anulimin pjesérisht té vendimit nr. 75, daté 21.03.1995 té KKKP-s&, Vloré, i cili
Kishte njohur até si pronar. Megjithaté, pavarésisht kétij fakti, ky i fundit nuk ka paragitur
rekurs né Gjykatén e Larté, cka nénkupton se pretendimet e tij, té cilat lidhen me themelin e
céshtjes gé ka vendosur mbi té drejtén e pronésisé, nuk jané paragitur mé paré né Gjykatén e
Larté, e cila duhet té ishte shprehur né lidhje me to. Gjithashtu, kérkuesit, si trashégimtaré té
R.F., kané pasur mundésiné té parashtrojné pretendimet e tyre pér vendimin e Gjykatés sé
Apelit Vloré edhe né momentin kur jané véné né dijeni té vendimit té revokimit té kalimit té
céshtjes né seancé né Gjykatén e Larté, por nuk e kané ndérmarré kété veprim. Pér mé tepér,
né lidhje me pretendimin se Gjykata e Larté nuk u ka dhéné pérgjigje shkageve té ngritura né
rekurs, kérkuesit nuk kané sjellé asnjé argument nése rekursi i ATP-sé mbronte edhe té drejtat
dhe interesat e tyre né ¢éshtjen konkrete.

27. Né pérfundim, Kolegji gmon se kérkesa nuk plotéson kriteret ligjore pér pranimin

e saj pér shqyrtim né seancé plenare.

Vendim i Kolegjit
Kérkues: Skénder Frashéri, Ejvis Nuesslein (Frashéri) Faqe 7



PER KETO ARSYE,
Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, né bazé té nenit 31/a, pikat
1 dhe 2, shkronja “d”, t& ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “P&r organizimin dhe funksionimin e
Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, t&€ ndryshuar,

VENDOSI:

Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.

Vendim i Kolegjit
Kérkues: Skénder Frashéri, Ejvis Nuesslein (Frashéri) Faqe 8



