Vendim nr. 116 daté 29.05.2023

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:

Elsa Toska, Kryesuese
Genti Ibrahimi, Anétar
Ilir Toska, Anétar

né datén 29.05.2023 mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 5 (S) 2023 té Regjistrit

Themeltar, gé i pérket:

KERKUES:

OBJEKTI:

BAZA LIGJORE:

SAJMIR PRENDI

Shfugizimi pjesérisht i vendimeve nr. 402, daté 09.05.2017 té
Komisionit té Vlerésimit té Testit Profesional; nr. 12, daté
09.05.2017 té Keéshillit Drejtues té Shkollés sé Magjistraturés;
nr. 14, daté 15.05.2017 té Keéshillit Drejtues té Shkollés sé
Magjistratureés.

Shfugizimi i vendimeve nr. 890, daté 05.03.2018 té Gjykatés
Administrative té Apelit Tirangé; nr. 00-2022-3828, daté
01.12.2022 té Kolegjit Administrativ té Gjykatés sé Larté, si té

papajtueshme me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

Nenet 4, 17, 18, 33, 35, 41, pikat 1 dhe 2, 42, 49, 71/a, 131, pika 1,
shkronja “f”, 134, pika 1, shkronja “i” dhe 142, pika 1, té
Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé; nenet 6 dhe 13 té
Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (KEDNJ) dhe neni 1 i
Protokollit nr. 1 t€ saj; ligji nr. 8577, dat€ 10.02.2000 “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Shqipéris€”, i ndryshuar (ligji nr. 8577/2000).



Kolegji i Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatorin e c¢éshtjes Ilir Toska,

shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I
Rrethanat e ¢éshtjes

1. Kérkuesi Sajmir Prendi né datat 21 dhe 27 prill 2017 ka marré pjesé né provimin e
pranimit t€ Shkollés sé Magjistraturés (Shkolla) pér vitin akademik 2017-1018. Né datén
05.05.2017, né pérfundim té procesit té vlerésimit, Komisioni i Vlerésimit ka shpallur rezultatet e
vlerésimit, nga ku rezulton se paditési kishte grumbulluar né total 171.3 piké, duke mos gené
késhtu pjeseé e listés sé kandidatéve fitues.

2. Duke mos gené dakord me kété vlerésim, me ankimin e datés 10.05.2017, drejtuar
Shkollés, kérkuesi ka kérkuar rivlerésimin (rikorrigjimin) e tezés. Me vendimin e datés
09.05.2017, Komisioni i Korrigjimit té Testit Profesional, pasi ka shqyrtuar ankimet e paragitura
nga disa kandidaté konkurrenté, pérfshiré kérkuesin, ka vendosur mospranimin e tyre.

3. Me vendimin nr. 12, daté 09.05.2017, Késhilli Drejtues i Shkollés ka miratuar listén e
rezultateve té testimit profesional (me shkrim) té konkurrentéve né provimin e pranimit pér vitin
akademik 2017-2018, sipas tabelés bashkélidhur vendimit. Kurse me vendimin nr. 14, daté
15.05.2017, Késhilli Drejtues i Shkollés ka vendosur té miratojé listén e renditjes sé kandidatéve
me rezultatet pérfundimtare té shpallura nga Komisioni i Provimit me shkrim dhe nga Komisioni
i Vlerésimit té Shéndetit Mendor dhe Psikologjik té provimit té pranimit pér vitin akademik 2017-
2018, sipas tabelés bashkélidhur vendimit.

4. Kérkuesi i éshté drejtuar gjykatés me kérkesépadi me objekt shfugizimin pjesérisht té
vendimeve nr. 402, daté 09.05.2017 té Komisionit t& Vlerésimit, nr. 12, daté 09.05.2017 dhe nr.
14, daté 15.05.2017 té Késhillit Drejtues té Shkollés, si dhe renditjen e tij né listén pérfundimtare
sipas vlerésimit té kryer mbi tezén e provimit nga eksperté (pedagogé/akademike té fushés) té
caktuar nga gjykata.

5. Gjykata Administrative e Shkallés sé Paré Tirang&, me vendimin nr. 3143, daté
17.07.2017, ka vendosur: “Rrézimin e padisé sé paraqgitur nga paditési Sajmir Prendi, si té
pabazuar né ligj e né prova.”. Gjykata ka vlerésuar se né aneksin 6 té Rregullores sé Brendshme

té Shkollés, né pikén 3.2.4., jané parashikuar shkaget ligjore t& mundshme pér rishikimin e
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rezultatit té konkursit, ndérsa né ankimin administrativ dhe até gjygésor nuk éshté pretenduar pér
asnjérin prej kétyre shkageve, por pér parregullsi né vlerésimin e testit té provimit dhe rezultatin
pérfundimtar té provimit. Sipas saj, ndonése nga paditési nuk éshté pretenduar pér shkelje
procedurale, né aspektin e respektimit té€ procedurés né nxjerrjen e aktit administrativ objekt
gjykimi, konstatohet se vendimi objekt gjykimi éshté né pérputhje té ploté me procedurén e
parashikuar né Rregulloren e Brendshme té Shkollés. Né lidhje me pretendimin pér parregullsi né
korrigjimin e testit, si dhe pér vlerésimin ose rezultatin pérfundimtar té provimit, gjykata ka
vlerésuar se nuk ka asnjé tagér ligjor pér té béré vlerésimin e rezultateve té provimit, cka éshté
atribut ligjor vetém i jurisé sé vlerésimit. Gjithashtu, ajo ka konstatuar se ngritja dhe pérbérja e
Komisionit té Vlerésimit Profesional éshté né pérputhje me nenin 266, pika 4, té ligjit 115/2016
“Pé&r organet e qeverisjes s€ sistemit té drejtésisé” (ligji nr. 115/2016), si dhe nenin 18, pika 2, té
Rregullores sé Brendshme té Shkollés (shih faget 15 dhe 16 té vendimit té Gjykatés Administrative
té Shkallés sé Paré Tirané). Kundér kétij vendimi kérkuesi ka paragitur ankim né gjykatén e apelit.

6. Gjykata Administrative e Apelit, duke vlerésuar se duhej té pérséritej marrja e disa ose
té gjitha provave té marra nga gjykata e shkallés sé paré, ka ricelur pjesérisht hetimin gjyqgésor né
pérputhje me nenin 465 té Kodit té Procedurés Civile (KPC) pér té administruar tezén e provimit
té kérkuesit. Né pérfundim té gjykimit, me vendimin nr. 890, daté 05.03.2018, ajo ka vendosur:
“Lénien né fugi té vendimit nr. 3143, daté 17.07.2017 té Gjykatés Administrative té Shkallés sé
Paré Tirané.”. Sipas saj, Gjykata Administrative e Shkallés sé Paré Tirané ka analizuar drejt e né
kuptim té nenit 17/2 té ligjit 49/2012 “Pér gjykatat administrative dhe gjykimin e
mosmarréveshjeve administrative”, t& ndryshuar (ligji nr. 49/2012) sakté faktet dhe veprimet e
lidhura me kété mosmarréveshje, duke identifikuar dispozitat e detyrueshme pér t'u zbatuar né
funksion té zgjidhjes sé drejté té céshtjes dhe duke i interpretuar ato né ményré korrekte (shih
fagen 27 té vendimit té¢ Gjykatés Administrative t& Apelit). Kundér kétij vendimi kérkuesi ka
paragitur rekurs né Gjykatén e Larté.

7. Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 00-2022-3828, daté
01.12.2022, né dhomén e késhillimit, ka vendosur mospranimin e rekursit, pasi ka vlerésuar se nuk
ngre shkage nga ato té parashikuara né nenin 58 té ligjit nr. 49/2012. Sipas tij, shkaget e
parashtruara né rekurs nuk ngrené problematika té zbatimit té gabuar té ligjit té njé réndésie
themelore pér njésimin, siguriné ose zhvillimin e praktikés gjygésore, nuk parashtrojné njé

géndrim té ndryshém té gjykatés sé faktit nga vendimmarrje t€ méparshme té Kolegjit
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Administrativ, si dhe nuk konstatohet qé gjykimi i zhvilluar prané Gjykatés Administrative té
Apelit Tirané té keté pasur shkelje té rénda procedurale me pasojé pavlefshmériné e vendimit ose
procedurés sé gjykimit. Nga analiza térésore e akteve bashkélidhur dosjes gjyqgésore, pretendimeve
té paléve ndérgjygése dhe shkageve té parashtruara né rekurs, vendimmarrja e gjykatés sé apelit
éshté rrjedhojé e njé analize té ploté té fakteve dhe ligjit té zbatueshém mbi mosmarréveshjen né
gjykim. Né vlerésimin e Kolegjit Administrativ, pretendimet né rekurs ngrené ¢éshtje té vlerésimit
té provave, té cilat dalin jashté juridiksionit ekskluzivisht ligjor té Gjykatés sé Larté (shih
paragrafét 18 dhe 19 té Kolegjit Administrativ té Gjykatés sé Larté).

8. Kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) me ankim kushtetues

individual sipas objektit t& mésipérm, kérkesé e cila éshté regjistruar né datén 24.03.2023.

11
Pretendimet e kérkuesit
9. Kérkuesi, né ményré té pérmbledhur, ka pretenduar se aktet objekt ankimi cenojné:
9.1. Té drejtén pér proces té rregullt né drejtim té:

9.1.1. Sé drejtés pér shqyrtim efektiv té ankimit né ményré té pavarur, pasi Késhilli
Drejtues i Shkollés duhej té kishte njé vendimmarrje té arsyetuar qé t'u pérgjigjej
né ményré specifike té gjitha pretendimeve té parashtruara né ankim. Vendimi nr.
12, daté 09.05.2017, me té cilin Késhilli Drejtues ka miratuar listén e rezultateve
té testit profesional, né pérmbajtje té tij nuk shprehet pér ndonjé kérkesé ankimore
dhe mban vetém nénshkrimin e drejtuesit, ndérsa vendimi nr. 14, daté 15.05.2017,
i cili ka miratuar listén me renditjen e kandidatéve, éshté nénshkruar nga té gjithé
anétarét pjesémarrés. Njé prej anétaréve t€ Komisionit té Vlerésimit, 1.P., nuk
plotésonte kriteret e pikés 4 té nenit 266 té ligjit nr. 115/2016, pasi nuk ka gené
pedagog me eksperiencé mésimdhénie né Shkollé mbi 5 vjet, por pér vitet
akademike 2011-2015 ka gené specialist ose ekspert i fushés prané saj. Konflikti
i interesit né kuptim té nenit 30 té Kodit té Procedurés Administrative (KPA), i
anashkaluar nga Shkolla, ka paragjykuar procesin, pasi ishte njé pengesé ligjore
gé ky person té rimerrte pjesé né shqyrtimin e ankimit té kérkuesit.

9.1.2. Parimit té barazisé sé arméve dhe kontradiktoritetit, pasi kérkuesit nuk i éshté

dhéné akses pér t'u njohur né ményré té ploté me té gjitha faktet rreth procedurés
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sé ndjekur pér vlerésimin e provimit. Shkolla ndjek njé praktiké konsultimit té
kandidatit me tezén prej 30 minutash, gé éshté kohé e pamjaftueshme pér t'u
thelluar né detaje, pér mé tepér kur nuk lejohet marrja e kopjes sé tezés sé
provimit. Gjykata Administrative e Apelit ka kérkuar si prové shkresore tezén e
provimit dhe pas administrimit t€ saj né dosje nuk ka ndérmarré asnjé hap
procedural né funksion té njé hetimi té ploté e té gjithanshém. Kérkuesi ka
kérkuar thirrjen e njé grupi ekspertésh me njohuri té posagme gé lidhen me
shkakun ligjor té padisé dhe até ¢faré synonte té arrinte, kérkesé gé nuk éshté
pranuar nga gjykata. Gjaté gjykimit éshté provuar se ka pasaktési matematikore
né mbledhjen e rezultatit dhe shkelje té rénda procedurale dhe qofté pér kété
shkak duhej té caktohej ekspert, pasi as gjykata dhe as kérkuesi nuk mund ta
realizonte kété proces.

9.1.3. Standardit té arsyetimit, pasi gjykata e apelit ka shtrembéruar rrethanat e ¢éshtjes
kur shprehet se ankimi administrativ dhe gjygésor nuk jané mbéshtetur né shkelje
procedurale sipas pikés 3.2.4. té Rregullores sé Shkollés, ndérkohé qé
parregullsité matematikore jané njé nga aspektet mé té kontestuara té procesit té
vlerésimit t& provimit. Né verifikimin e kryer né tezén e provimit nga kérkuesi,
vecanérisht mbi kazusin civil, vlerésimi rezultonte me shénimin “5 piké” dhe
poshté né fleté numrat 2, 3, 1, 4 dhe 2, pa asnjé shénim ose shpjegim tjetér, gé
nése mblidhen japin rezultatin 12 piké. Né kushtet gé ankimi administrativ éshté
béré pjesé e shqyrtimit gjygésor, né tezé jané béré ndérhyrje pér té ndryshuar kéto
anomali, duke béré shénime shtesé, cka ka béré gé rezultati né tezé té mos jeté 5
ose 12, por -2 (minus 2). Shkelje tjetér éshté edhe vlerésimi né tezén e procedurés
penale, ku referuar vlerésimit me piké ai éshté 29.3, kurse referuar pikéve té
komisionit éshté 30 dhe shpjegimi pér 0.7 piké mé tepér dhe nga cila pérgjigje
rezulton ajo, mbetet i paarsyetuar e i paargumentuar.

9.1.4. Parimit té sigurisé juridike dhe té pritshmérive té ligjshme, pasi argumentet e
parashtruara né rekurs ishin né pérputhje me pércaktimet e nenit 58 té ligjit nr.
49/2012, ndaj ato duhej té ishin pranuar. Shkolla e ka ushtruar veprimtariné e saj
vlerésuese né shkelje dhe tejkalim té ligjit, duke ushtruar njé diskrecion jashté

parashikimeve ligjore. Referuar tezés sé kérkuesit é&shté e pamundur té
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evidentohen normat, parimet ose standardet mbi té cilat éshté kryer vlerésimi i
njohurive té tij nga komisioni, ndérkohé qé vlerésimi éshté bazuar né kritere té
personalizuara dhe subjektive. Aktet gé u referohet gjykata, anekset 2 dhe 6, té
Rregullores sé Shkollés, nuk pérmbushin pércaktimet e nenit 266, pika 2, té ligjit

nr. 115/2016.
9.2. Te& drejtén pér arsim dhe até pér té fituar mjetet e jetesés me puné té ligjshme, pér
shkak té zbatimit té gabuar té ligjit procedural dhe material si gjaté shqyrtimit
administrativ, ashtu edhe atij gjygésor, si dhe situatés aktuale gé kérkuesi nuk éshté

lejuar té vijojé studimet né Shkollén e Magjistraturés.

i
Vlerésimi i Kolegjit

A. Pér legjitimimin e kérkuesit

10. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore qé lidhet me
inicimin e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1, shkronja
“i” dhe 2, té¢ Kushtetutés, si dhe nenit 71 té ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ, person fizik ose
juridik, subjekt i sé drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje Gjykatén pér gjykimin
pérfundimtar té ankesave kundér cdo akti té pushtetit publik ose vendimi gjyqgésor gé cenon té
drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual, né ¢do rast,
duhet té plotésojé kriteret e nenit 71/a té ligjit nr. 8577/2000, gé lidhen me shterimin e mjeteve
juridike efektive, afatin e paraqgitjes sé kérkesés, pasojat negative té pésuara né ményré té
drejtpérdrejté e reale, mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur, si dhe rregullimet e
vecanta ligjore té shqyrtimit paraprak té kérkesés.

11. Kriteret pér pranueshmériné e ankimit kushtetues individual jané té natyrés
kumulative, né kuptimin gé ato duhet té plotésohen njékohésisht. Pér pasojé, mjafton mosplotésimi
i njérit prej tyre qé kérkuesi té mos legjitimohet pér vénien né lévizje té gjykimit kushtetues.

12. Kérkuesi, si bartés i té drejtave dhe lirive themelore té parashikuara nga Kushtetuta,
si individ, legjitimohet ratione personae, bazuar né nenet 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika
1, shkronja “1”, t€ Kushtetutés, pasi ka gené palé né procesin gjyqésor ndaj té cilit ka ngritur

pretendime né kété Gjykaté, pér rrjedhojé ka interes té drejtpérdrejté né ¢éshtjen e parashtruar.
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13. Njé kriter tjetér gé pércaktohet nga nenet 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1,
shkronja “1”, t& Kushtetutés, si dhe neni 71/a, pika 1, shkronja “a”, 1 ligjit nr. 8577/2000 ka t& bé&jé
me shterimin e mjeteve juridike efektive. Pér plotésimin e kétij kriteri, kérkuesi duhet té shfrytézojé
né rrugé normale mjetet juridike, té cilat jané té pérshtatshme, té disponueshme dhe té frytshme
pér njé céshtje konkrete. Shterimi i mjeteve pérbén parakusht qé duhet pérmbushur nga kérkuesi,
1 cili para se t’1 drejtohet Gjykat€s duhet t€ vértetojé se ka pérdorur t€ gjitha mjetet juridike té
njohura nga ligji dhe té mjaftueshme pér té rivendosur té drejtat e shkelura. Mjetet juridike
shterojné kur, né varési té rrethanave té céshtjes, rregullat procedurale nuk parashikojné mjete té
tjera ankimi. Nga ana tjetér, duhet theksuar se béhet fjalé pér shterimin e mjeteve juridike efektive,
né kuptimin e shterimit té atyre mjeteve gé jané té afta pér té rivendosur té drejtén gé pretendohet
se éshté shkelur (shih vendimet nr. 3, daté 17.02.2022; nr. 38, daté 02.12.2021 té Gjykatés
Kushtetuese).

14. Né kuptim té sé drejtés pér proces té rregullt kérkuesi ka pretenduar edhe se vendimi
nr. 12, daté 09.05.2017, me té cilin Késhilli Drejtues i Shkollés ka miratuar listén e rezultateve té
testit profesional mban vetém nénshkrimin e drejtuesit, ndérsa vendimi nr. 14, daté 15.05.2017, gé
ka miratuar listén me renditjen e kandidatéve, éshté nénshkruar nga té gjithé anétarét pjesémarrés.
Né lidhje me kété pretendim, Kolegji véren se ai éshté ngritur pér heré té paré né ankimin
kushtetues individual dhe nuk rezulton té jeté parashtruar mé paré né ankimet e paragitura né
gjykatat e zakonshme, pér rrjedhojé kérkuesi nuk ka shteruar mjetet juridike né kété drejtim.

15. Pér sa u takon pretendimeve pér cenimin e sé drejtés pér arsim dhe pér té fituar mjetet
e jetesés me puné té ligjshme, pavarésisht se nuk jané parashtruar si té tilla né ankim dhe né
rekursin drejtuar Gjykatés sé Larté, ato géndrojné né thelb té kérkimeve té kérkuesit. Pér rrjedhojé,
vlerésohet se né lidhje me to kérkuesi i ka shteruar mjetet juridike efektive né kuptim té nenit 131,
pika 1, shkronja “f”, t€ Kushtetutés.

16. Kérkuesi legjitimohet ratione temporis, né kuptim té nenit 71/a, pika 1, shkronja “b”,
té ligjit nr. 8577/2000, pasi vendimi i Gjykatés sé Larté mban datén 01.12.2022, ndérsa ankimi
kushtetues individual éshté paragitur né datén 23.03.2023, pra brenda afatit ligjor 4-mujor.

17. Pér sa i takon legjitimimit ratione materiae, Kolegji véren se kérkuesi ka pretenduar
cenimin e sé drejtés pér shqyrtim efektiv té ankimit té tij dhe né ményré té pavarur, pasi Késhilli
Drejtues i Shkollés duhej té kishte marré vendim té arsyetuar gé t'u pérgjigjej né ményré specifike

té gjitha pretendimeve té parashtruara né ankim. Po ashtu, sipas tij, njé prej anétaréve té Komisionit
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té Vlerésimit, 1.P., nuk plotésonte kriteret e pikés 4 té nenit 266 té ligjit nr. 115/2016, pasi nuk ka
gené pedagog me eksperiencé mésimdhénie né Shkollé mbi 5 vjet, por pér vitet akademike 2011-
2015 ka gené specialist ose ekspert i fushés prané saj. Konflikti i interesit, né kuptim t& nenit 30 té
KPA-sg, gé ishte njé pengesé ligjore pér kété person gé té rimerrte pjesé né shqyrtimin e ankimit
té kérkuesit, i anashkaluar nga Shkolla, e ka paragjykuar procesin. Né kéndvéshtrim té parimit té
sigurisé juridike kérkuesi ka pretenduar se Shkolla e ka ushtruar veprimtaring e saj vlerésuese né
shkelje dhe né tejkalim té ligjit, duke ushtruar njé diskrecion jashté parashikimeve ligjore. Referuar
tezés sé kérkuesit éshté e pamundur té evidentohen normat, parimet ose standardet mbi té cilat
éshté kryer vlerésimi i njohurive té tij nga komisioni, ndérkohé gé vlerésimi éshté bazuar né kritere
té personalizuara dhe subjektive dhe aktet té cilave u referohet gjykata, anekset 2 dhe 6, té
Rregullores sé Shkollés, nuk pérmbushin pércaktimet e nenit 266, pika 2, té ligjit nr. 115/2016.
Sipas kérkuesit, &shté cenuar edhe e drejta pér arsim dhe pér té fituar mjetet e jetesés me puné té
ligjshme, pér shkak té zbatimit té gabuar té ligjit procedural dhe material si gjaté shqyrtimit
administrativ, ashtu edhe atij gjygésor, cka ka sjellé situatén aktuale ku ai nuk éshté lejuar té vijojé
studimet né até Shkollé.

18. Sipas jurisprudencés kushtetuese, kontrolli kushtetues ndaj vendimeve gjyqgésore
éshté i kufizuar vetém né funksion té mbrojtjes sé té drejtave kushtetuese té individit, kurse
problemet e interpretimit dhe té zbatimit té ligjit pér zgjidhjen e ¢éshtjeve konkrete nuk pérfshihen
né juridiksionin kushtetues, nése nuk shogérohen me cenimin e kétyre té drejtave (shih vendimet
nr. 6, daté 16.02.2021; nr. 9, daté 26.03.2018 té Gjykatés Kushtetuese). Gjykata ka theksuar se
ményra se si gjykatat e zakonshme kané pércaktuar faktet dhe kané interpretuar ligjin e zbatueshém
né zgjidhjen e mosmarréveshjes né shqyrtim para tyre nuk pérbén léndé kushtetuese, me
pérjashtim té rastit kur kjo ményré veprimi e gjykatés sé zakonshme provohet se ka cenuar té drejta
kushtetuese té individit qé véné né lévizje kété Gjykaté, né kuptimin gé procesi né térésiné e tij
rezulton haptazi i paarsyeshém ose arbitrar (shih vendimin nr. 38, daté 02.12.2021 té Gjykatés
Kushtetuese).

19. Bazuar né kéto standarde, Kolegji vleréson se pretendimet e kérkuesit si mé sipér kané
té béjné me céshtje té natyrés ligjore, pra me ményrén e zbatimit té ligjit nga organi administrativ
dhe interpretimit té tij nga gjykatat e zakonshme dhe nuk jané ngritur né nivel kushtetues. Pér mé
tepér rezulton se gjykatat e zakonshme kané marré né shgyrtim dhe u kané kthyer pérgjigje

pretendimeve té kérkuesit si né lidhje me ményrén dhe kriteret ligjore pér zgjedhjen e anétarit té
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komisionit té vlerésimit, ashtu edhe né lidhje me metodologjiné e vlerésimit té kandidatéve né
pérfundim té provimit té pranimit né Shkollé.

20. Pér pretendimin pér cenimin e sé drejtés pér arsim dhe pér té fituar mjetet e jetesés
me puné té ligjshme, Kolegji vleréson se ai nuk éshté ngritur né nivel kushtetues, pasi kérkuesit
nuk i éshté ndaluar aksesi né ¢do funksion publik ose veprimtari gé lidhet me profesionin e
juristit, por potencialisht vetém né ushtrimin e detyrés sé magjistratit. Né kété aspekt, té gjitha
profesionet e tjera, potencialisht t¢ mundura pér kérkuesin, garantojné té drejtén pér fitimin e
mjeteve té jetesés me puné té ligjshme. P&r mé tepér, kalimi me sukses i provimit té pranimit né
programin e formimit fillestar né Shkollé, nuk nénkupton domosdoshmeérisht fitimin e sé drejtés
sé ushtrimit té profesionit té magjistratit, pasi njé gjé e tillé éshté e ndérvarur nga pérfundimi me
sukses i kétij programi, sikundér edhe nga suksesi i kalimit té proceseve té tjera ligjore deri né
emérimin dhe fitimin e statusit té magjistratit.

21. Né kéndvéshtrim té pretendimit pér cenimin e parimit té barazisé sé arméve dhe
kontradiktoritetit, kérkuesi ka pretenduar se nuk i éshté dhéné akses pér t'u njohur né ményré té
ploté me té gjitha faktet rreth procedurés sé ndjekur pér vlerésimin e provimit. Sipas tij, praktika
e ndjekur pér konsultimin e kandidatit me tezén e provimit pér 30 minuta éshté kohé e
pamjaftueshme pér tu thelluar né detaje, pér mé tepér kur nuk lejohet marrja e kopjes sé saj. Né
lidhje me kété aspekt té kétij pretendimi, Kolegji véren se kérkuesi ka pranuar né ankimin
kushtetues se atij nuk i &shté mohuar e drejta té njihet me tezén e provimit, rezultatin e sé cilés ai
e ka kundérshtuar né gjykatat e zakonshme. Pretendimi se koha e véné né dispozicion nga Shkolla
nuk ishte e mjaftueshme dhe se ajo nuk e ka pajisur me kopje té tezés sé provimit, ndérkohé gé ai
ka pasur mundési té verifikojé ményrén e vlerésimit dhe pikézimin, nuk pérbén shkelje té nivelit
kushtetues, pér mé tepér gé kérkuesi nuk ka paragitur asnjé argument né lidhje me detyrimin e
Shkollés pér té pajisur kandidatét me kopje té kétyre tezave pas pérfundimit té provimit.

22. Pér sa mé sipér, Kolegji vleréson se kérkuesi nuk legjitimohet ratione materiae né
lidhje me pretendimet e mésipérme, ndaj ato nuk mund té merren né shqyrtim.

23. Kolegji véren, gjithashtu, se né drejtim té parimit té sigurisé juridike dhe pritshmérive
té ligjshme, kérkuesi ka pretenduar se argumentet e parashtruara né rekurs ishin né pérputhje me
pércaktimet e nenit 58 té ligjit nr. 49/2012, ndaj ato duhej té ishin pranuar nga Gjykata e Larté. Pér
rrjedhojé, né zbatim té parimit iuria novit curia, kéto pretendime do té trajtohen né kéndvéshtrim

té standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor.
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B. Pér pretendimin e cenimit té standardit té arsyetimit té€ vendimit

24. Kérkuesi ka pretenduar se gjykata e apelit ka shtrembéruar rrethanat e ¢éshtjes kur
shprehet se ankimi administrativ dhe gjygésor nuk jané mbéshtetur né shkelje procedurale sipas
pikés 3.2.4. té Rregullores sé Shkollés, ndérkohé gé parregullsité matematikore jané njé nga
aspektet mé té kontestuara té procesit té vlerésimit té provimit. Né verifikimin e kryer nga kérkuesi
né tezén e provimit, te kazusi civil vlerésimi rezultonte me shénimin “5 pik&” dhe poshté né fleté
ishin numrat 2, 3, 1, 4 dhe 2, por pa asnjé shénim ose shpjegim tjetér, gé nése mblidhen japin
rezultatin 12 piké. Né kushtet kur ankimi administrativ éshté béré pjesé e shqyrtimit gjygésor, né
tezé jané béré ndérhyrje pér té ndryshuar kéto anomali, duke béré shénime shtesg, cka ka sjellé gé
rezultati né tezé té mos jeté 5 ose 12, por -2 (minus 2). Shkelje tjetér éshté edhe vlerésimi né tezén
e procedurés penale, ku referuar vlerésimit me piké ai éshté 29.3, kurse referuar pikéve té
komisionit éshté 30, dhe shpjegimi pér 0.7 piké mé tepér dhe nga cila pérgjigje mbetet i paarsyetuar
ose i paargumentuar. Kérkuesi ka pretenduar, gjithashtu, se argumentet e parashtruara né rekurs
ishin né pérputhje me pércaktimet e nenit 58 té ligjit nr. 49/2012, ndaj ato duhej té ishin pranuar
pér shqyrtim nga Gjykata e Larté.

25. NEé jurisprudencén e saj Gjykata ka theksuar se e drejta pér njé proces té rregullt ligjor
pérfshin edhe té drejtén pér té pasur njé vendim gjygésor té arsyetuar, gé i garantohet individit nga
nenet 42 dhe 142, pika 1, té Kushtetutés. Arsyetimi i vendimeve éshté element thelbésor i njé
vendimi t€ drejté. Funksioni 1 njé€ vendimi t€ arsyetuar €shté€ t’u tregoj€ paléve qé ato jané dégjuar,
si dhe u jep mundésiné atyre ta kundérshtojné até (shih vendimin nr. 10, daté 04.03.2021 té
Gjykatés Kushtetuese). Vendimi gjygésor, né ¢do rast, duhet té jeté logjik, i rregullt né formé dhe
I garté né pérmbajtje. Né térésiné e tij ai duhet konsideruar si njé unitet, né té cilin pjesét pérbérése
jané té lidhura ngushtésisht mes tyre dhe ato duhet té jené né shérbim dhe funksion té njéra-tjetrés
(shih vendimin nr. 43, daté 27.12.2022 té Gjykatés Kushtetuese).

26. Né aspektin e kontrollit kushtetues Gjykata verifikon nése arsyetimi i vendimit
gjyqésor i ka plotésuar ose jo kriteret e pércaktuara mé sipér, té cilat garantojné té drejtén pér té
pasur njé vendim gjyqgésor té arsyetuar (shih vendimin nr. 23, daté 10.10.2022 té Gjykatés
Kushtetuese). Gjykata rithekson se detyrimi pér garantimin e standardit té arsyetimit té& vendimit

gjygésor nuk nénkupton se kérkohet arsyetim i detajuar pér ¢cdo pretendim té paléve ndérgjyqése,
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por ai varet nga natyra e vendimit né fjalé (shih vendimet nr. 80, daté 18.12.2017; nr. 34, daté
13.06.2016 té Gjykatés Kushtetuese).

27. Kolegji véren se vendimet gjyqgésore té kundérshtuara paragiten té rregullta né formé,
té garta, koherente dhe pa kundérthénie né pérmbajtje. Ato pasqyrojné né ményré té ploté rrethanat
e céshtjes, pretendimet e paléve né proces, ligjin e zbatueshém, si dhe arsyetimin dhe vlerésimin
pér céshtjen. Gjykata e apelit, pasi ka marré né shqyrtim pretendimet e kérkuesit, u ka dhéné
pérgjigje té arsyetuara pretendimeve té tij té parashtruara né ankim. Edhe pse sipas kérkuesit
pretendimet e tij kané té béjné me pasaktési matematikore né pérllogaritjen e pikéve, referuar
thelbit té pretendimeve té parashtruara né ankimet e paragitura né gjykatat e zakonshme, ato
kané té béjné me ményrén e vlerésimit dhe rezultatin pérfundimtar dhe jo me llogaritjen
pérfundimtare té pikéve té marra prej tij. Edhe pse né ankimin kushtetues kérkuesi ka pretenduar
se né tezén e provimit éshté ndryshuar vlerésimi i tij né piké dhe se ajo éshté modifikuar, ai nuk
ka sjellé prova pér té mbéshtetur kété pretendim dhe as nuk ka arritur t& argumentojé se rezultati
pérfundimtar né piké i provimit té tij éshté i pasakté pér shkak té llogaritjes matematikore té
rezultuar nga pikét e marra pér secilén tezé/kazus.

28. Edhe Gjykata e Larté, pasi ka marré né shqyrtim shkaget e parashtruara né rekurs, i ka
kthyer pérgjigje kérkuesit se pérse nuk béjné pjesé né ato té parashikuara nga neni 58 i ligjit nr.
49/2012. Vetém fakti se Gjykata e Larté ka vendosur mospranimin e rekursit té paragitur nga
kérkuesi, nuk vé né dyshim té drejtén pér proces té rregullt ligjor.

29. Pér rrjedhojé, pretendimi i kérkuesit pér cenimin e standardit té arsyetimit té vendimit

éshté haptazi i pabazuar.

C. Pér pretendimin e cenimit té parimit té barazisé sé arméve dhe kontradiktoritetit

30. Sipas kérkuesit, Gjykata Administrative e Apelit ka kérkuar si prové shkresore tezén
e provimit dhe pas administrimit té saj nuk ka ndérmarré asnjé hap procedural né funksion té njé
hetimi té ploté e té gjithanshém. Kérkuesi ka kérkuar thirrjen e njé grupi ekspertésh me njohuri té
posacme gé lidhen me shkakun ligjor té padisé dhe até cfaré synonte té arrinte, kérkesé gé nuk
éshté pranuar nga gjykata. Sipas tij, gjaté gjykimit éshté provuar se ka pasaktési matematikore né
mbledhjen e rezultatit dhe shkelje té rénda procedurale dhe qofté pér kété shkak duhej té caktohej

ekspert, pasi as gjykata, as kérkuesi nuk mund ta realizonte kété proces.
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31. Parimi i barazisé sé arméve nénkupton se ¢dokush gé éshté palé né proces duhet té
keté mundési té barabarta gé té paragesé céshtjen e tij dhe se asnjé palé nuk duhet té gézojé
avantazh té konsiderueshém ndaj palés tjetér, por duhet té pércaktohet njé ekuilibér i drejté mes
tyre. Nése nuk do té ekzistonte barazia e arméve né gjykim, atéheré argumentet e njérés palé do té
mbizotéronin mbi argumentet e palés tjetér, pér rrjedhojé e drejta pér té marré pjesé né gjykim do
té zhvishej nga funksioni i saj kushtetues pér té garantuar njé proces té rregullt ligjor. Bazuar né
kéto parime, gjykatés i dalin njé séré detyrash, mes té cilave réndési té vecanté merr krijimi i
mundésive té barabarta pér pjesémarrjen e paléve ose pérfagésuesve té tyre né proces, si dhe
mundésia e deklarimit té tyre pér faktet, provat dhe vlerésimet ligjore qé jané té lidhura ngushté
me ¢éshtjen gé shqyrtohet né gjykaté (shih vendimet nr. 19, daté 01.04.2021; nr. 21, daté
20.03.2017; nr. 28, daté 22.05.2015 té Gjykatés Kushtetuese).

32. NE& jurisprudencé té vazhdueshme, Gjykata ka theksuar se éshté gjykata e zakonshme
gé vleréson nése provat duhet té merren dhe ményra e vlerésimit dhe konkluzionet lidhur me to
jané po ashtu né kompetencé té saj (shih vendimet nr. 19, daté 01.04.2021; nr. 21, daté 20.03.2017;
nr.9, daté 26.02.2015 té Gjykatés Kushtetuese). Parimi i barazisé sé arméve nuk i imponon
gjykatés gé té pranojé té gjitha argumentet dhe provat gé paraget njé palé né proces. Kur kryen
detyrén e saj té vlerésimit té liré té provave, gjykata mund té bindet mbi bazén e disa provave,
duke pérjashtuar njé ose disa prova té tjera, qé ajo i konsideron té paréndésishme pér ¢éshtjen (shih
vendimet nr. 19, daté 01.04.2021; nr.19, daté 19.07.2005 té Gjykatés Kushtetuese).

33. Né kéndvéshtrim té kétyre standardeve, Kolegji véren se gjaté procesit gjygésor té
kundérshtuar nuk rezulton qé kérkuesi té jeté véné né pozita té pabarabarta me palén tjetér né
gjykim. Atij i éshté dhéné mundésia té paragesé argumente dhe prova né mbéshtetje té
pretendimeve té tij, si dhe té kundérshtojé prapésimet e palés tjetér. Pé&r mé tepér, rezulton se me
vendimin e ndérmjetém té datés 30.11.2017, kolegji i Gjykatés Administrative t€ Apelit ka
vendosur kalimin e ¢éshtjes pér shgyrtim né seancé gjyqésore dhe rigeljen pjesérisht té hetimit
gjygésor, né pérputhje me nenin 465 té KPC-sé, pér té administruar tezén e provimit té kérkuesit,
duke urdhéruar palén e paditur gé ta paragesé até né seancé gjyqgésore. Né kété kuptim, Kolegji
vleréson se vetém fakti gé gjykata nuk ka pranuar kérkesén pér thirrjen e ekspertéve dhe fakti se
nuk éshté shprehur né vendim pér pérmbajtjen e tezés sé provimit, nuk vé né dyshim respektimin
e parimit té barazisé sé arméve, pér sa kohé gé gjykata ka arsyetuar né ményré té ploté né vendim

shkaget ku ka mbéshtetur géndrimin e saj.
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34. Pér rrjedhojé, pretendimi i kérkuesit pér cenimin e parimit té barazisé sé arméve dhe
kontradiktoritetit &shté haptazi i pabazuar.
35. Si pérfundim, Kolegji ¢mon se ankimi kushtetues individual nuk plotéson kriteret

ligjore paraprake pér pranimin e tij pér shqyrtim né seancé plenare.

PER KETO ARSYE,
Kolegji i1 Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, né bazé té nenit 31/a, pikat 1
dhe 2, shkronjat “a”, “d” dhe “e”, t& ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe

funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, t€ ndryshuar,

VENDOSI:

Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.
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