Vendim nr. 102 daté 15.05.2023

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té& Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:

Holta Zacaj, Kryetare
Genti Ibrahimi, Anétar
Elsa Toska, Anétare

né datén 15.05.2023 mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 6 (F) 2023 té Regjistrit
Themeltar, gé i pérket:

KERKUES: FIQRI DEDJA

OBJEKTI: Shfugizimi i vendimeve nr. 6135, daté 13.06.2012 té Gjykatés
sé Rrethit Gjyqgésor Tirané; nr. 2423, daté 11.11.2013 té
Gjykatés sé Apelit Tirané; nr. 00-2022-2983, daté 02.11.2022
té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté, si té papajtueshme me
Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

BAZA LIGJORE: Nenet 42, pika 1, 131, pika 1, shkronja “f’, 134, pikat 1,
shkronja “i” dhe 2, té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé;
ligji nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese”, i ndryshuar (ligji nr.
8577/2000).

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatoren e ¢éshtjes Elsa Toska,

shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I
Rrethanat e ¢éshtjes
1. Figri Dedja (kérkuesi) éshté njé ndér trashégimtarét ligjoré té Xhane Dedja (Eshja),
trashégimtare kjo e vetme ligjore e ish-pronarit Ramazan Eshja, e cila ka ndérruar jeté né datén
12.07.2008.



2. Kérkuesi dhe trashégimtarét e tjeré kané pretenduar pronésiné pér njé truall me
sipérfage prej 18,200 m? té ndodhur né Hallias, Tirang, pér té cilén Xhane Dedja (Eshja) i éshté
drejtuar fillimisht Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané me kérkesé pér vértetimin e faktit juridik
té pércaktimit té sipérfages dhe kufijve té ish-pronarit Ramazan Eshja.

3. Me vendimin nr. 3127, daté 18.06.2004, Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané ka
vendosur: “Pranimin e kérkesés sé ngritur nga kérkuesja Xhane Dedja. Vértetimin e faktit
juridik té njohjes sé ish pronarit Ramazan Eshja, pér njé proné toké e punuar me sipérfage
19.350 m?, duke pércaktuar dhe kufizimet pérkatése nga Veriu me S.M., nga Lindja me pronén
e H.Z., M.A. dhe S. e R.H., nga Jugu me O. e Xh.M., nga Peréndimi me S.T., rruga e kroit, té
ndodhur né Hallias, Tirané, proné kjo e pasqyruar né skicén planimetrike bashkélidhur aktit
té ekspertimit té hartuar nga ekspertja E.A.”.

4. Neé vijim, bazuar né ligjin nr. 9235, daté 29.07.2004 “Pér kthimin dhe kompensimin
e pronés” (ligji nr. 9235/2004), trashégimtarét ligjoré té Ramazan Eshjas i jané drejtuar
Komisionit Vendor té Kthimit dhe Kompensimit té€ Pronave té garkut Tirané (KVKKP) me
kérkesé pér kthimin e pronés. Me vendimin nr. 20, daté 14.10.2005 (vendimi nr. 20/2005),
KVKKP-ja, Tirané ka pranuar se prona figuron e regjistruar né zérin toké bujqgésore pérpara
Reformés Agrare té vitit 1946, sipas vértetimit té seksionit té administrimit dhe mbrojtjes sé
tokés té gqarkut Tirané, se pronat e regjistruara né regjistrat kadastralé nuk kané kufij té shénuar
dhe se trashégimtaréve ligjoré t¢ Ramazan Eshjas u &shté njohur pronésia pér pronén e
pretenduar me vendimin nr. 3127, daté 18.06.2004 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané.
Megjithaté, né pérfundim, ajo ka vendosur té mos shprehet deri né zgjidhjen né rrugé
administrative dhe gjygésore té problemit té mbivendosjes sé krijuar, duke arsyetuar, ndér té
tjera, se pér kété proné komisionet e méparshme, me vendimin nr. 28, daté 13.08.1999, kané
njohur pronaré familjen Cenoimeri, ndérsa me vendimin nr. 170, daté 13.04.2000 (vendimi nr.
170/2000), familjen Myderizi. Né kéto kushte, ajo nuk mund té shprehej pa u zgjidhur mé paré
né rrugé administrative dhe gjyqésore mbivendosja e pronave té krijuara.

5. Me vendimin nr. 170/2000, KVKKP-ja, Tirané ka vendosur: “Té njohé ish-pronaré
M., E., B., Y. dhe S. Myderizi (trashégimtarét e tyre) né bazé té nenit 1 té ligjit nr. 7698, daté
15.04.1993 mbi pronén e pérbéré nga njé copé toké né Hallias me sipérfage 18.200 m2. Kjo
proné kthehet e kompensohet si mé poshté: Truall i liré me sipérfage té pérgjithshme S = 7000
m2 (sipas gentplanit bashkéngjitur) pjesa e vijézuar dhe né bazé té nenit 19 té ligjit nr. 7698,
daté 15.04.1993 i kthehet pronaréve M., E., B., Y. dhe S. Myderizi (trashégimtarét e tyre)

pronésia mbi truallin e sipérpérmendur S = 7000 m2. [...] Pér pjesén tjetér té pronés prej
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11.000 m2, problemi té zgjidhet gjygésisht me familjen Cenoimeri, pasi kjo proné i éshté njohur
késaj familje me vendimin nr. 28, daté 13.08.1999. [...] Kundér kétij vendimi mund té béhet
ankim né Gjykatén e Rrethit Tirané. Njé kopje e kétij vendimi dérgohet pér regjistrim né Zyrén
e Regjistrimit té Pasurive té Paluajtshme “Tirana 1" sektori urban dhe njé kopje i dérgohet
Kadastrés Urbane. .

6. Vendimi nr. 170/2000 i KVKKP-sg, Tirané, dhéné né favor té familjes Myderizi,
éshté kundérshtuar gjygésisht né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Tirané edhe nga trashégimtarét
e S. Cenoimerit, té cilét pretendimet e tyre i kané mbéshtetur né vendimin nr. 28, daté
13.08.1999 té KKKP-sé, Tirané. Me vendimin nr. 2746, daté 25.06.2002, gjykata ka vendosur:
“Rrézimin e padisé sé ngritur nga trashégimtarét e familjes Cenoimeri si té€ pabazuar né prova
dhe ligj. Pranimin e kundérpadisé té ngritur nga trashégimtarét e familjes Myderizi, si té
bazuar né prova dhe né ligj. Anulimin, shfugizimin e vendimit nr. 28, daté 13.08.1999 té KKKP
gé éshté dhéné né favor té trashégimlénésve té familjes Cenoimeri. Ndryshimin e pikés 1/b té
vendimit nr. 170 daté 13.04.2000 qé éshté dhéné né favor té trashégimlénésve té familjes
Myderizi, duke u kthyer kétyre té fundit (trashégimtaréve Myderizi) sipérfagen e truallit prej
11.000 m?, brenda sipérfages prej 18.200 m? gé komisioni u ka njohur si proné té tyre, truall
ky i ndodhur né sinorin Hallias té Qarkut Tirané, me kufizimet pérkatése té pércaktuara né
planimetriné bashkéngjitur vendimit nr. 170, daté 13.04.2000 té Komisionit t& Kthimit dhe
Kompensimit té Pronave Tirané.”. Ky vendim é&shté 1én¢ né fuqi me vendimin nr. 118, daté
30.01.2003 té Gjykatés sé Apelit Tirané.

7. Kérkuesi sé bashku me trashégimtarét e tjeré kané kundérshtuar né rrugé
administrative vendimin nr. 20/2005 té KVKKP-sg¢, Tirané. Agjencia e Kthimit dhe
Kompensimit té Pronave (AKKP), me vendimin nr. 201, daté 17.03.2008 (vendimi nr.
201/2008), ka vendosur lénien né fuqi té vendimit t¢ KVKKP-sg, Tirané, duke arsyetuar, ndér
té tjera, se pér kété proné nuk ka vetém dy mbivendosje, por katér subjekte gé pretendojné té
njéjtén proné: familja Cenoimeri, familja Myderizi, Sh.Eshja dhe Xhane Dedja (Eshja). Pér mé
tepér qé pér té njéjtén proné pretendojné dy subjekte: Xhane Dedja (Eshja) dhe Sh. Eshja, me
té njéjtin mbiemér, por me pronar origjine té ndryshém. Xhane Dedja (Esnja) e pretendon
pronésiné nga Ramazan Eshja, kurse Sh.Eshja e pretendon pronésiné nga O.Eshja. Né asnjé
nga dokumentet gé ndodhen né dosjen né shqyrtim nuk gjendet asnjé material qé té béjé lidhjen
mes dy subjekteve R. Eshja dhe O.Eshja. Po sipas AKKP-s&, subjekti Figiri Dedja duhet gé
népérmjet rrugés gjyqésore té godasé té gjitha ato vendime té gjykatés, té cilat kané krijuar

mbivendosje me pronén gé ai pretendon. Vetém késhtu ai do té fitojé té drejtén e pronésisé pér
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pronén, pasi kéto vendime gjygésore kané marré formé té preré dhe AKKP-ja nuk mund té
shfuqizojé njé vendim gjyqgésor.

8. Kérkuesi dhe bashkétrashégimtarét e tjeré i jané drejtuar Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Tirané me kérkesépadi me objekt: “Shfugizimi i vendimit nr. 170, daté 13.04.2000 té
KVKK Pronave Tirané. Detyrimin e té paditurve té na njohin pronaré mbi njé truall prej 18.200
m? té ndodhur né Hallias, Rr. “5 Maji”, Tirané, regjistruar me nr. 106, daté 02.07.2004 né
regjistrin hipotekor té ZVRPP Tirané. Sigurimin e objektit té padisé. Detyrimi i ZVRPP Tirané
té mos kryejé veprime juridike mbi pasuriné e regjistruar me nr. 106, daté 02.07.2004 té
regjistrit hipotekor”, pér té cilin gjykata, me vendimin nr. 9778, daté 13.11.2008, ka vendosur:
“Pushimin e gjykimit té ¢éshtjes civile me nr.7375 akti.”.

9. Pér ankimin e kérkuesit dhe té bashkétrashégimtaréve té tjeré, Gjykata e Apelit
Tirané, me vendimin nr. 75, daté 03.03.2009, ka vendosur prishjen e vendimit civil nr. 9778,
daté 13.11.2008 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané dhe kthimin e ¢éshtjes pér vazhdimin
e gjykimit po né até gjykateé.

10. Né vijim, me vendimin nr. 10016, daté 23.12.2010, Gjykata e Rrethit Gjygésor
Tirané ka vendosur nxjerrjen e ¢éshtjes jashté juridiksionit gjygésor. Pér ankimin e veganté té
trashégimtaréve Dedja, me vendimin nr. 00-2011-503 (105), daté 01.03.2011, Kolegji Civil i
Gjykatés sé Larté ka vendosur prishjen e vendimit nr. 10016, daté 23.12.2010 té Gjykatés sé
Rrethit Gjyqgésor Tirané dhe dérgimin e ¢éshtjes po asaj gjykate pér vazhdimin e gjykimit.

11. Me vendimin nr. 6135, daté 13.06.2012, Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané ka
vendosur rrézimin e kérkesés, duke arsyetuar, ndér té tjera, se kérkuesi dhe trashégimtarét e
tjeré nuk legjitimoheshin né ngritjen e padisé. Ata nuk kané ankimuar né gjykaté, brenda afatit
ligjor, vendimin nr. 201/2008 t&¢ AKKP-s&, i cili ka marré formé té preré dhe nuk mund té
kundérshtohet nga paditésit. Po sipas saj, prona e pretenduar nuk éshté shogéruar me
planvendosjen hartografike, kufijté ose kufitarét, pér rrjedhojé gjykata nuk mund ta pozicionojé
até né terren e té krijojé bindje pér vendndodhjen e saj. Vendimi gjygésor nr. 3127, daté
18.06.2004 i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, i paragitur nga kérkuesi pér pércaktimin e
vendndodhjes dhe kufijve té pronés sé pretenduar, ka efekte vetém pér té dhe trashégimtarét e
tjeré, padités né gjykim, dhe nuk ka fugi provuese kundér té paditurve Myderizi, si pronaré té
pronés objekt gjykimi, té cilét nuk kané gené thirrur né gjykim dhe nuk kané kundérshtuar gjaté
gjykimit faktin e vértetuar. Sipas gjykatés, vendimi nr. 170/2000 i KVKKP-s&, Tirané éshté i
drejté, i bazuar né ligj dhe né prova dhe duhet té lihet né fugi. Ai ka marré formé té preré,
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pérbén titull ekzekutiv dhe prona éshté regjistruar né regjistrin hipotekor né emér té té paditurve
Myderizi.

12. Kérkuesi dhe trashégimtarét e tjeré kané ushtruar ankim né Gjykatén e Apelit
Tirané, duke kérkuar edhe rigeljen e hetimit gjygésor edhe kryerjen e njé hetimi té ri. Né lidhje
me kété kérkim, me vendim té ndérmjetém, gjykata ka vendosur rrézimin, duke e konsideruar
aktin e ekspertimit té mjaftueshém, pasi ekspertét kané dhéné pérgjigje pér sa u éshté kérkuar.
Gjykata e ka gjetur té gabuar trajtimin e vendimit nr. 201/2008 té AKKP-sé si té formés sé
preré nga gjykata e rrethit, duke argumentuar se ky vendim as ka pranuar e as ka rrézuar
pretendimet e kérkuesit dhe té trashégimtaréve té tjeré. Né lidhje me pronén, gjykata e ka
vlerésuar té drejté géndrimin e gjykatés sé rrethit se pa planvendosje hartografike té pronés, pa
kufij dhe kufitaré, nuk mund té krijohet bindja pér vendndodhjen e saj. Pér rrjedhojé, sipas
gjykatés, né kushtet kur pércaktuese pér ¢éshtjen e té genit pronar jané dokumentet e secilés
palé, me té drejté gjykata e rrethit ka krijuar bindjen se prona éshté e té paditurve. Né pérfundim
té gjykimit, me vendimin nr. 2423, daté 11.11.2013, Gjykata e Apelit Tirané ka vendosur Iénien
né fuqi té vendimit nr. 6135, daté 13.06.2012 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané.

13. Né datén 09.12.2013 kérkuesi dhe bashkétrashégimtarét e tjeré Dedja i jané drejtuar
me rekurs Gjykatés sé Larté. Me vendimin e datés 24.11.2016, Kolegji Civil i késaj gjykate ka
vendosur kalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé gjygésore, ndérsa me vendimin e datés
17.10.2022 ka vendosur revokimin e vendimit pér shqyrtimin e ¢éshtjes civile nr. 11111-
00030-00-2014 té regjistrit themeltar né seancé gjyqgésore dhe kthimin e ¢éshtjes pér shqyrtim
né seancé gjygésore mbi bazé té dokumenteve; thirrjen né kété gjykim né cilésiné e paditur
Agjenciné e Trajtimit té Pronave né vend té AKKP-sé, Tirané; caktimin e shgyrtimit té céshtjes
né dhomén e késhillimit mé 02.11.2022; urdhérimin e sekretarisé sé gjykatés té béjé njoftimin
e paléve pér orén dhe ditén e caktuar pér shqyrtimin e ¢éshtjes né dnomén e késhillimit, si dhe
pér depozitimin brenda 15 ditéve té parashtrimeve me shkrim prej tyre, né ¢do rast jo mé voné
se 5 dité pérpara datés sé seances.

14. Né datén 25.10.2022 subjektet e paditura Myderizi kané paragitur shpjegime pér
céshtjen. Né vijim, Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 00-2022-2983, daté
02.11.2022, ka vendosur mospranimin e rekursit.

15. Né datén 01.03.2023 kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) me
kérkesé pér shfugizimin si antikushtetues té vendimeve té lartpérmendura, duke pretenduar se

i kané cenuar té drejta kushtetuese.
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1
Pretendimet e kérkuesit
16. Kérkuesi, né ményré té pérmbledhur, ka pretenduar se i jané cenuar:
16.1. E drejta pér proces té rregullt ligjor, né drejtim té:

16.1.1. Parimit té gjykimit nga njé gjykaté e caktuar me ligj, pér shkak té revokimit
nga Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté té& vendimit té tij té méparshém pér
gjykimin e ¢éshtjes né seancé gjyqésore dhe zhvillimit té gjykimit né
dhomén e késhillimit, mbi bazé té dokumenteve, ndérkohé qé Kolegji Civil
fillestar i Gjykatés sé Larté kishte vendosur kalimin e c¢éshtjes né seancé
gjygeésore, pér shkak se kishte konstatuar shkelje té rénda procedurale dhe
mosrespektim ose zbatim té gabuar té ligjit.

16.1.2. Parimit té gjykimit nga njé gjykaté e paanshme, pasi vendimet nr. 10016,
daté 23.12.2010 dhe nr. 6135, daté 13.06.2012 té Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Tirané jané dhéné nga i njéjti trup gjygésor.

16.1.3. Parimit té barazisé sé arméve dhe kontradiktoritetit, pasi gjykata e rrethit
dhe gjykata e apelit i kané mohuar té drejtén pér té paraqitur prova me
ekspert, duke e vendosur né kushte pabarazie me palén tjetér. Gjykata e
rrethit nuk ka marré parasysh aktin e ekspertimit té hartuar nga E.L. dhe
nuk ka pranuar grup ekspertésh té tjeré ose ekspertizé shtesé pér paqgartésité
e konstatuara né aktin e ekspertimit. Edhe né aktin e ekspertimit té paragitur
nga té paditurit nuk rezulton asnjé harté ose skicé arkivore, ¢cka tregon se
gjykata mbivleréson njé akt ekspertimi né raport me njé tjetér.

16.1.4. Sé drejtés pér mbrojtje efektive, pasi Gjykata e Larté nuk i ka véné né
dispozicion shpjegimet dhe provat e datés 25.10.2022 té paragitura nga
subjektet e paditura Myderizi.

16.1.5. Standardit té arsyetimit té vendimit, pasi arsyetimi i Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Tirané, pérmes té cilit prona i njihet dhe i mohohet njékohésisht,
éshté alogjik, joligjor dhe jo kushtetues. Gjykatat nuk u kané dhéné
pérgjigje pretendimeve té tij, vecanérisht né lidhje me aktet e ekspertimit
dhe origjinén e pronés, si dhe nuk kané arsyetuar pér provat ku bazoheshin
ato.

16.1.6. Standardit té gjykimit brenda njé afati té arsyeshém, pasi Gjykata e Larté

fillimisht ka marré né shgyrtim rekursin né vitin 2016, duke e kaluar
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céshtjen pér shqyrtim né seancé gjygésore, ndérsa vendimi pér ¢éshtjen
éshté dhéné pas 6 vjetésh.

16.2. E drejta e pronés, pasi, nga njéra ané, Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Tirané ia njeh
kété té drejté, ndérsa nga ana tjetér ia mohon até, pér shkak t& mospércaktimit
té pozicionimit té pronés. Pér origjinén e pronés sé pretenduar nga té paditurit
né gjykimin e zakonshém jané dhéné tre vendime té ndryshme nga KVKKP-ja,
Tirané dhe gjykatat. Gjykata e Apelit Tirané, né ményré té pabazuar, nuk ka
pranuar kérkesén pér ricelje té shqyrtimit gjygésor, pér thirrje té ekspertéve té
tjeré, si dhe pér sqarimin e pyetjeve dhe céshtjeve, pér té cilat kérkohen njohuri

té posagcme.

i
Vlerésimi i Kolegjit

A. Pér legjitimimin e kérkuesit

17. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté vlerésuar nga Gjykata si njé ndér aspektet
kryesore q¢ lidhet me inicimin e nj€ procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f”
dhe 134, pikat 1, shkronja “i” dhe 2, t& Kushtetutés, si dhe nenit 71 té€ ligjit nr. 8577/2000, ¢do
individ, person fizik ose juridik, subjekt i sé drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje
Gjykatén pér gjykimin pérfundimtar té ankesave kundér cdo akti té pushtetit publik ose
vendimi gjygésor, gé cenon té drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi
kushtetues individual, né ¢do rast, duhet té plotésojé kriteret e nenit 71/a té ligjit nr. 8577/2000,
gé lidhen me shterimin e mjeteve juridike efektive, afatin e paragitjes sé kérkesés, pasojat
negative té pésuara né ményré té drejtpérdrejté e reale, mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés
sé shkelur, si dhe rregullimet e vecanta ligjore té shqyrtimit paraprak té kérkesés. Kriteret pér
pranueshmériné e kérkesés jané kumulative, né kuptimin gé mjafton mosplotésimi i njérit prej
tyre qé kérkuesi té mos legjitimohet pér vénien né lévizje té gjykimit kushtetues.

18. Kérkuesi, si bartés i té drejtave dhe lirive themelore té parashikuara nga Kushtetuta,
legjitimohet ratione personae, bazuar né nenet 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1,

3L
1

shkronja “1”, t& Kushtetutés, pasi ka qené palé né procesin gjyqésor, ndaj té cilit ka ngritur
pretendime né kété Gjykaté dhe ka interes té drejtpérdrejté né céshtjen e parashtruar.

19. Lidhur me kriterin e shterimit té mjeteve juridike efektive, né praktikén e saj Gjykata
ka pranuar se né€ kuptim t€ nenit 131, pika 1, shkronja “f”, t&€ Kushtetutés, kérkuesi duhet té

shfrytézojé né rrugé normale mjetet juridike efektive, té cilat jané té pérshtatshme, té

Vendim i Kolegjit
Kérkues: Figri Dedja Faqge 7



disponueshme dhe té frytshme pér njé ¢céshtje konkrete. Shterimi i mjeteve juridike efektive
pérbén parakusht gé duhet pérmbushur nga kérkuesi, i cili pérpara se t’i drejtohet Gjykatés
duhet té vértetojé se ka pérdorur té gjitha mjetet ligjore té njohura nga ligji dhe té mjaftueshme
pér té rivendosur té drejtat e shkelura (shih vendimet nr. 12, daté 24.05.2022; nr. 15, daté
11.03.2021; nr. 38, daté 25.04.2017 té Gjykatés Kushtetuese).

20. Né drejtim té vlerésimit té Kkétij kriteri, né rastin konkret, Kolegji konstaton se
pretendimin pér cenimin e standardit té gjykimit brenda njé afati té arsyeshém kérkuesi e ka
parashtruar drejtpérdrejt pérpara Gjykatés. Né jurisprudencén e saj Gjykata ka theksuar se si
rregull, shqyrtimi i kétyre lloj ¢éshtjesh dhe vilerésimi pérfundimtar né lidhje me kohézgjatjen
e arsyeshme té gjykimit, sipas neneve 399/1 — 399/12 té Kodit té Procedurés Civile (KPC),
duhet té béhet nga gjykatat e zakonshme, sipas kompetencés gé parashikon KPC-ja, né
pérputhje me parimin e subsidiaritetit (shih vendimet nr. 3, daté 17.02.2022; nr. 2, daté
17.02.2022 té Gjykatés Kushtetuese). Po késhtu, pretendimet pér paanshmériné e trupit gjykues
té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané nuk rezulton té jené ngritur nga kérkuesi né ankim ose
rekurs. Pér rrjedhojé, Kolegji ¢gmon se ai nuk legjitimohet né ankimin kushtetues individual né
lidhje me kéto pretendime, pasi nuk ka shteruar mjetet juridike efektive né dispozicion pérpara
se t’1 drejtohet Gjykatés.

21. Pér sa u pérket pretendimeve pér cenimin e sé drejtés pér proces té rregullt ligjor né
drejtim té standardit té arsyetimit té vendimit, Kolegji véren se ato kané té béjné me té drejtén
e pronés, e cila géndron né thelb té kérkimeve té tij gjaté procesit gjyqésor. Po késhtu,
pretendimet pér cenimin e parimit té gjykimit nga njé gjykaté e caktuar me ligj dhe té sé drejtés
pér mbrojtje efektive, kané té béjné me vendimin e Gjykatés sé Larté, i cili ka pérmbyllur
procesin né gjykatat e zakonshme. Pér rrjedhojé, né lidhje me kéto pretendime, Kolegji ¢mon
se kérkuesi i ka shteruar mjetet juridike efektive pérpara se t’i drejtohet Gjykatés.

22. Pér sa i takon legjitimimit ratione temporis, neni 71/a, pika 1, shkronja “b”, i ligjit
nr. 8577/2000 ka parashikuar afatin ligjor 4-mujor nga konstatimi i cenimit pér paragitjen e
ankimit kushtetues individual. Kolegji véren se vendimi i kundérshtuar i Gjykatés sé Larté
mban datén 02.11.2022, ndérsa kérkesa éshté paragitur né Gjykaté né datén 01.03.2023, pra
brenda afatit ligjor 4-mujor.

23. Né lidhje me legjitimimin ratione materiae, kérkuesi ka pretenduar cenimin e sé
drejtés pér proces té rregullt ligjor né drejtim té parimit té gjykimit nga njé gjykaté e caktuar
me ligj, cenimin e sé drejtés pér mbrojtje efektive e té standardit té arsyetimit té vendimit, si

dhe cenimin e sé drejtés sé pronés.
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24. Né lidhje me pretendimet pér cenimiin e sé drejtés pér mbrojtje efektive, pér shkak
se shpjegimet dhe provat e datés 25.10.2022 drejtuar Gjykatés sé Larté, té paragitura nga pala
e paditur nuk i jané véné né dispozicion, nga materialet e depozituara sé bashku me kérkesén,
Kolegji véren se pavarésisht se éshté njoftuar pér vendimin e revokimit té Gjykatés sé Lartg,
kérkuesi nuk ka paraqitur parashtrime me shkrim, ndérkohé gé kané parashtruar shpjegime
subjektet e interesuara Myderizi. Né kushtet kur rekursi éshté paraqgitur né Gjykatén e Larté
nga kérkuesi dhe trashégimtarét e tjeré, Kolegji ¢gmon se ky pretendim nuk éshté ngritur né
nivel kushtetues, pasi nuk éshté pércaktuar shkelja reale e té drejtave, si rrjedhojé e mosvénies
né dispozicion té pretendimeve té paléve té paditura té datés 25.10.2022.

25. Né vijim, Kolegji cmon té analizojé pretendimet e kérkuesit pér cenimin e sé drejtés
pér proces té rregullt ligjor né drejtim té parimit té gjykimit nga njé gjykaté e caktuar me ligj,
si dhe té sé drejtés sé pronés né lidhje me arsyetimin e vendimit, té cilat, prima facie pérfshihen

né juridiksionin kushtetues.

B. Pér pretendimin e cenimit té parimit té gjykimit nga njé gjykaté e caktuar me ligj

26. Kérkuesi ka pretenduar se i &shté cenuar parimi i gjykimit nga njé gjykaté e caktuar
me ligj, pér shkak té revokimit nga Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté té vendimit té tij té
méparshém pér gjykimin e ¢éshtjes né seancé gjyqgésore dhe zhvillimit té gjykimit né dhomén
e késhillimit, mbi bazé té¢ dokumenteve, ndérkohé qé Kolegji Civil fillestar i Gjykatés sé Larté
kishte vendosur kalimin e ¢éshtjes né seancé gjyqgésore, pér shkak se kishte konstatuar shkelje
té rénda procedurale dhe mosrespektim ose zbatim té gabuar té ligjit.

27. Gjykata ka theksuar se gjykimi nga njé gjykaté e caktuar me ligj éshté njé nga
elementet e procesit té rregullt ligjor, i sanksionuar né nenin 42 té Kushtetutés dhe nenin 6 té
Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (KEDNJ). Né jurisprudencén kushtetuese ky
parim éshté trajtuar i lidhur me zgjidhjen e ¢éshtjeve nga organe té ngarkuara me ligj pér té
dhéné drejtési, té cilat duhet té shqyrtojné dhe té vendosin pér céshtje gé jané né kompetencé
té tyre, gjaté njé procesi té zhvilluar sipas njé procedure ligjérisht té pércaktuar dhe né pajtim
me rendin juridik. Gjithashtu, kété parim Gjykata e ka paré té lidhur ngushté edhe me pérbérjen
e trupit gjykues té ngarkuar pér shqyrtimin e ¢do ¢éshtjeje konkrete (shih vendimin nr. 15, daté
11.03.2021 té Gjykatés Kushtetuese).

28. Pér sa i takon zbatimit né kohé té ligjit, Gjykata éshté shprehur se né té drejtén
procedurale, ndryshe nga ajo materiale, ligji i ri ka fugi edhe pér ¢éshtjet gé jané né gjykim,

me pérjashtim té rastit kur veté ai shprehet ndryshe (shih vendimet nr. 3, daté 11.02.2021; nr.
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11, daté 23.04.2009 té Gjykatés Kushtetuese). Né kuadér té ndryshimeve kushtetuese dhe
ligjore té vitit 2016 né lidhje me kompetencat e reja té Gjykatés sé Larté, né datén 23.03.2021
ligjvénési ka miratuar ligjin nr. 44/2021, i cili ka hyré né fugi 15 dité pas botimit né Fletoren
Zyrtare. Pérmes Kkeétij ligji jané pércaktuar rregulla té reja procedurale né lidhje me shqyrtimin
e céshtjes né Gjykatén e Larté, sipas nenit 482 té KPC-sé, i cili tashmé, si rregull, béhet mbi
bazé té dokumenteve né dhomén e késhillimit. Kéto dispozita kané karakter procedural dhe,
pérvec rasteve kur parashikohet shprehimisht ndryshe, zbatohen né pérputhje me parimin
tempus regit processum edhe pér ¢éshtjet gé jané né gjykim.

29. Duke iu rikthyer rastit konkret, Kolegji véren se gjaté gjykimit té céshtjes sé
kérkuesit mbi bazé té dokumenteve né dhomén e késhillimit, Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté
ka vepruar né pérputhje me kompetencat e tij ligjore dhe njé veprim i tillé nuk rezulton né
shkelje té parimit té gjykimit nga njé gjykaté e caktuar me ligj. Nga ana tjetér, nga materialet e
véna né dispozicion nga kérkuesi, Kolegji konstaton se me shkresén e datés 17.10.2022 té
Gjykatés sé Larté ai éshté njoftuar pér revokimin e vendimit daté 24.11.2016 pér kalimin e
céshtjes né seancé gjyqgésore dhe gjykimin e saj né dhomén e késhillimit pa praniné e paléve,
né datén 02.11.2022, si dhe pér té drejtén pér té paragitur pretendime me shkrim. Ndonése ka
marré dijeni pér ndryshimin e ményrés sé gjykimit té rekursit té tij dhe i éshté dhéné mundésia
té parashtronte pretendimet me natyré kushtetuese ndaj vendimit té ndérmjetém, kérkuesi nuk
rezulton ta keté shfrytézuar kété mjet juridik.

30. Pér sa mé lart, Kolegji ¢gmon se pretendimi i kérkuesit pér cenimin e parimit té

gjykimit nga njé gjykaté e caktuar me ligj éshté haptazi i pabazuar.

C. Pér pretendimin pér cenimin e parimit té barazisé sé arméve dhe kontradiktoritetit

31. Kérkuesi ka pretenduar se gjykata e rrethit dhe gjykata e apelit i kané mohuar té
drejtén pér té paragitur prova me ekspert, duke e vendosur né kushte pabarazie me palén tjetér.
Gjykata e rrethit nuk ka marré parasysh aktin e ekspertimit té€ hartuar nga E.L. dhe nuk ka
pranuar grup ekspertésh té tjeré ose ekspertizé shtesé pér pagartésité e konstatuara né aktin e
ekspertimit. Edhe né aktin e ekspertimit té paragitur nga té paditurit nuk rezulton asnjé harté
ose skicé arkivore, cka tregon se gjykata mbivleréson njé akt ekspertimi né raport me njé tjetér.

32. Né jurisprudencén e saj Gjykata ka theksuar se parimi i barazisé sé arméve dhe
kontradiktoritetit nénkupton se ¢dokush gé éshté palé né proces duhet té keté mundési té
barabarta qé té paragesé c¢éshtjen e tij dhe se asnjé palé nuk duhet té gézojé avantazh té

konsiderueshém ndaj palés tjetér, por duhet té pércaktohet njé ekuilibér i drejté mes tyre. E
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drejta pér t€ marr€ pjes€ né gjykim nuk duhet konsideruar si njé e drejté formale, ku paléve t’u
garantohet thjesht prania fizike gjaté procesit civil, por duhet gé legjislacioni procedural, né
radhé té paré, dhe, mé pas, gjyqtari gjaté gjykimit, t’u japin mundési té barabarta paléve pér té
paragitur argumente dhe prova né mbrojtje té interesave té tyre. Nése nuk do té ekzistonte
parimi i barazisé sé arméve, atéheré argumentet e njérés palé do té prevalonin mbi argumentet
e palés sé cenuar, pér rrjedhojé e drejta pér t€ marré pjesé né gjykim do té zhvishej nga
funksioni i saj kushtetues pér té garantuar njé proces té rregullt ligjor. Bazuar né kéto parime,
Gjykatés i dalin njé séré detyrash, mes té cilave réndési té vecanté merr krijimi i mundésive té
barabarta pér pjesémarrjen e paléve ose pérfagésuesve té tyre né proces, si dhe mundésia e
deklarimit té tyre pér faktet, provat dhe vlerésimet ligjore gé jané té lidhura ngushté me ¢éshtjen
gé shqyrtohet né gjykaté (shih vendimet 13, daté 21.03.2023; nr. 41, daté 22.12.2022 té
Gjykatés Kushtetuese).

33. Né rastin konkret, Kolegji véren se vendimi nr. 3127, daté 18.06.2004 i Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Tirané pér vértetimin e faktit juridik té pércaktimit té sipérfages dhe kufijve
té pronés sé trashégimtaréve Dedja &shté bazuar né vértetimin e pronésisé sé Ramazan Eshjas
té léshuar nga zyra e kadastrés, Tirané, dokumentet e nxjerra nga Arkivi i Shtetit, si dhe né
gjetjet e ekspertes E.A., té caktuar nga gjykata. Ndérkohé, gjaté gjykimit té ¢céshtjes sé iniciuar
nga kéta trashégimtaré pér kundérshtimin e vendimit nr. 170/2000 té KVKKP-sé, Tirané,
Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Tirané ka vlerésuar se vendimi i saj pér vértetimin e faktit juridik
nuk ka fuqi provuese kundér té paditurve Myderizi, pasi kéta té fundit nuk kané gené té thirrur
né kété gjykim. Pér mé tepér, ata kané paraqitur si proveé aktin e ekspertimit té ekspertéve H.D.
dhe A.LL, té béré me kérkesé té organit té prokurorisé, pérmes té cilit akti i ekspertimit i
ekspertes E.A. &shté nxjerré i rremé. Po sipas gjykatés, bazuar né aktin e ekspertimit té marré
si prové né gjykim, prona e palés sé paditur Myderizi, e trajtuar me vendimin nr. 170/2000 té
KVKKP-sg, Tirané, éshté pozicionuar garté né terren e né planvendosje té aktit té ekspertimit,
ndérkohé gé pér pronén e pretenduar nga kérkuesi dhe trashégimtarét e tjeré, né dokumentet e
pronésisé té paragitura mungojné planvendosja, té dhénat pér kufijté dhe kufitarét e saj, si dhe
elementét e tjeré tekniké (shih vendimin nr. 6135, daté 13.06.2012 té Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Tirang, faget 12-13). Né pérfundim, me vendimin nr. 6138, daté 13.06.2012, gjykata
ka vendosur rrézimin e kérkesépadisé sé kérkuesve.

34. Gjaté gjykimit té ¢éshtjes né gjykatén e apelit, kérkuesit kané kérkuar riceljen e
hetimit gjyqgésor dhe kryerjen e njé ekspertimi té ri, duke pretenduar se ekspertét nuk kané béré

detyrén e tyre, nuk u jané pérgjigjur pyetjeve té gjykatés, si dhe nuk kané arritur té pozicionojné
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pronén. Me vendim té ndérmjetém, gjykata e apelit ka vendosur rrézimin e késaj kérkese, duke
vlerésuar se akti i ekspertimit i ekspertéve H.D. dhe A.L. ishte i mjaftueshém dhe kishte dhéné
pérgjigje pér sa ishte kérkuar. Po sipas gjykatés, ekspertét kané pasur né dispozicion nga
paditésit vetém dokumente pér njé sipérfage toke pa kufij té pércaktuar dhe, me té drejté, né
kété gjendje té provave, ata e kané pasur té pamundur té pozicionojné pronén e tyre, ndérkohé
gé e kané pasur té lehté té pozicionojné pronén e té paditurve, pasi dokumentacioni ka gené i
ploté (shih vendimin nr. 2423, daté 11.11.2013 té Gjykatés sé Apelit Tirané, fagja 11).

35. Pretendimet e trashégimtaréve Dedja pér gjetjet e aktit té ekspertimit jané
parashtruar edhe né rekursin drejtuar Gjykatés sé Larté. Kjo e fundit, né vendimin e saj ka
arsyetuar se pjesa e pretendimeve né rekurs gé ngre céshtje té vlerésimit té provave del jashté
juridiksionit rishikues dhe ekskluzivisht ligjor té saj, dhe se népérmjet rekursit nuk mund té
pretendohet té rihapet edhe njé heré shqyrtimi gjygésor i provave. Po sipas Gjykatés sé Larté,
ushtrimi i kontrollit rishikues té saj nuk mund té konsistojé né njé rivlerésim té provave né té
kundért me até gé kané béré gjykatat e faktit, pér shkak se njé rivlerésim i tillé bie ndesh me
veté natyrén e gjykimit té saj (shih vendimin nr. 00-2022-2983, daté 02.11.2022 té Kolegjit
Civil té Gjykatés sé Larté).

36. Né kéndvéshtrim té sa mé lart, Kolegji véren se pretendimet e kérkuesit, si njé nga
trashégimtarét Dedja gjaté procesit gjyqgésor, jané marré né shqyrtim nga gjykatat, duke iu
dhéné pérgjigje té argumentuar, pér sa u pérket gjetjeve né aktin e ekspertimit dhe vlerésimit
té tyre nga gjykatat. Né analizé té vendimmarrjes sé gjykatave té zakonshme rezulton se atij i
éshté dhéné mundésia té deklarojé pér faktet dhe provat né thelb té€ gjykimit, si dhe t’i
kundérshtojé ato, ndérkohé gé gjykatat kané véné né balancé faktet dhe provat e paragitura né
gjykim nga trashégimtarét Dedja pérkundrejt atyre té paragitura nga palét e paditura. Né rastin
konkret, Kolegji vleréson se kérkuesi nuk rezulton té jeté véné né kushte té pabarabarta me
palét kundérshtare dhe kéta té fundit nuk rezulton té jené avantazhuar né paragitjen e
pretendimeve té tyre.

37. Pér rrjedhojé, Kolegji ¢mon se pretendimet e kérkuesit pér cenimin e parimit té
barazisé sé arméve dhe kontradiktoritetit jané haptazi té pabazuara.

C. Pér pretendimin pér cenimin e sé drejtés sé pronés né lidhje me standardin e
arsyetimit té vendimit
38. Kérkuesi ka pretenduar se, nga njéra ané, Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané i njeh

té drejtén e pronésisé pér pronén, ndérsa, nga ana tjetér, ia mohon kété té drejté pér shkak té
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mospércaktimit té pozicionimit té saj. Pér origjinén e pronés sé pretenduar nga té paditurit né
gjykimin e zakonshém jané dhéné tre vendime té ndryshme nga KVKKP-ja, Tirané dhe
gjykatat. Gjykata e Apelit Tirané, né ményré té pabazuar, nuk ka pranuar kérkesén pér rigelje
té shqyrtimit gjygésor, pér thirrje té ekspertéve té tjeré, si dhe pér sqarimin e pyetjeve dhe
céshtjeve, pér té cilat kérkohen njohuri té posacme. Gjykatat nuk u kané dhéné pérgjigje
pretendimeve té tij, vecanérisht né lidhje me aktet e ekspertimit dhe origjinén e pronés, si dhe
nuk kané arsyetuar pér provat ku bazoheshin ato.

39. Neni 41 i Kushtetutés garanton té drejtén e pronés private (pikal), duke parashikuar,
ndér té tjera, se ligji mund té parashikojé kufizime né ushtrimin e késaj té drejte vetém pér
interesa publiké (pika 3) dhe se kufizimet lejohen vetém pérkundrejt njé shpérblimi té drejté
(pika 4), pér masén e té cilit mund té béhet ankim né gjykaté (pika 5). Kriteret qé parashikon
neni 41 i Kushtetutés, gé jané garantimi i pronés private dhe shpérblimi i drejté, si dhe koncepti
i pércaktuar nga KEDNJ-ja pér gézimin e pronés né ményré té qeté, jané orientimet bazé mbi
té cilat duhet té zgjidhen té gjitha ¢éshtjet qé lidhen me shpronésimet dhe kufizimet e pronés
(shih vendimet nr. 43, daté 27.12.2022; nr. 33, daté 14.11.2022; nr. 4, daté 15.02.2021; nr. 30,
daté 01.12.2005 té Gjykatés Kushtetuese). Né njé shtet demokratik individit duhet t’i
garantohet gézimi i geté dhe pa pengesa té paarsyeshme ose joproporcionale i sé drejtés sé
pronés. Megjithaté, me gjithé mbrojtjen gé ajo gézon, e drejta e pronés mund t’i nénshtrohet
kufizimeve, té cilat duhen béré sipas disa kritereve té pércaktuara né ményré shteruese né nenin
17 té Kushtetutés (shih vendimet nr. 43, daté 27.12.2022; nr. 15, daté 22.06.2022; nr. 25, daté
28.04.2014 té Gjykatés Kushtetuese).

40. Né rastin konkret, Kolegji véren se, né thelb, kérkuesi ka pretenduar se né procesin
e kundérshtuar gjykatat i kané mohuar té drejtén e pronés, duke parashtruar se ato nuk kané
arritur té pércaktojné pozicionimin e saj, ndérkohé gé ajo u éshté dhéné né ményré té padrejté
individéve té tjeré. Po sipas tij, né drejtim té realizimit té késaj té drejte, Gjykata e Apelit Tirané
nuk ka pranuar kérkesén pér ricelje té shqyrtimit gjygésor, pér thirrje té ekspertéve té tjerg, si
dhe pér sgarimin e pyetjeve dhe ¢éshtjeve, pér té cilat kérkohen njohuri té posacme.

41. Né analizé té vendimmarrjes sé gjykatave, Kolegji véren se né vendimin nr. 6135,
daté 13.06.2012, Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané ka pranuar se trashégimlénési i kérkuesve
Ramazan Eshja ka pasur né pronési 15 dynymé tokeé, por ka vlerésuar se vendimi i saj nr. 3127,
daté 18.06.2004, pér vértetimin e faktit juridik té pércaktimit té sipérfages dhe kufijve té pronés
sé trashégimtaréve Dedja kishte efekte vetém pér ta dhe jo pér subjektet Myderizi, pasi kéta té

fundit nuk ishin thirrur né gjykim dhe nuk e kishin kundérshtuar kété akt gjaté gjykimit. Sipas
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saj, vendimi i vértetimit té faktit juridik ka pozicionuar njé proné me 19.350 m? me kufizime
té pércaktuara, por nga krahasimi i kufijve té pércaktuar né kété vendim me terrenin, Kkjo
sipérfage futet brenda familjes Myderizi me sip.18.000 m? dhe brenda pronés sé familjes H.K.
me sipérfage 2000 m?, prona kéto me dokumente hipotekore dhe té regjistruara né Zyrén
Vendore té Regjistrimit té Pasurisé, Tirané. Po sipas gjykatés, prona e palés sé paditur
Myderizi, e trajtuar me vendimin nr. 170/2000 té KKKP-sé, Tirang, éshté pozicionuar garté né
terren e né planvendosje té aktit té ekspertimit, ndérkohé gé pér pronén e pretenduar nga
kérkuesi dhe trashégimtarét e tjeré, né dokumentet e pronésisé té paragitura mungojné
planvendosja, té dhénat pér kufijté dhe kufitarét e saj, si dhe elementet e tjera teknike (shih
vendimin nr. 6135, daté 13.06.2012 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, faget 13-14).

42. Né vendimin nr. 2423, daté 11.11.2013, Gjykata e Apelit Tirané e ka gjetur té drejté
vlerésimin e gjykatés sé rrethit, pér sa i pérket pronésisé sé trashégimtaréve Myderizi, duke
arsyetuar né té njéjtén ményré me gjykatén e rrethit. Edhe sipas késaj gjykate, vértetimi
kadastral i paraqitur nga kérkuesit nuk ishte shogéruar me planvendosjen hartografike dhe nuk
kishte té pércaktuar kufijté e kufitarét, pér rrjedhojé ekspertét e kané pasur té pamundur té
pozicionojné né terren pronén e trashégimtaréve Dedja, né ndryshim nga prona prej 18.000 m?
e té paditurve té familjes Myderizi, e cila ishte e pozicionuar garté né terren (shih vendimin nr.
2423, daté 11.11.2013 té Gjykatés sé Apelit Tirang, fagja 11).

43. Kolegji véren, gjithashtu, se pretendimet e ngritura né rekurs nga kérkuesi dhe
trashégimtarét e tjeré né lidhje me kété gjykim jané marré né shqyrtim né dhomén e késhillimit
nga Gjykata e Larté, i cila ka vlerésuar se rekursi éshté béré pér shkage té ndryshme nga ato té
pércaktuara né nenin 472 t& KPC-sg, sipas formulimit té késaj dispozite né kohén e paraqitjes
sé tij. Po sipas gjetjeve té késaj gjykate, né gjykim nuk ishin lejuar shkelje procedurale gé do
té bénin té pavlefshém procesin dhe do té ndikonin né vendimmarrjen e gjykatave; gjykatat mé
té uléta kané respektuar ligjin material, duke e interpretuar dhe zbatuar drejt até; vendimet e
tyre nuk jané né kundérshtim me ndonjé vendim té Kolegjit Civil té saj ose té Kolegjeve té
Bashkuara. Pér sa u takon pretendimeve né rekurs gé ngrinin ¢éshtje té vlerésimit té provave,
gjykata ka vlerésuar se ato dilnin jashté juridiksionit rishikues dhe ekskluzivisht ligjor té saj
(shih vendimin nr. 00-2022-293, daté 02.11.2022 té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté, fagja
15, paragrafét 21- 22).

44. Né kéndvéshtrim té sa mé lart, Kolegji thekson se vlerésimi i fakteve dhe rrethanave
té céshtjes, si dhe interpretimi i ligjit, jané kompetenca té gjykatave té sistemit gjyqésor té

zakonshém dhe, si té tilla, nuk mund té jené objekt i gjykimit kushtetues. Gjykata ka né
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kompetencén e saj vlerésimin nése gjykatat e sistemit gjyqésor kané respektuar té drejtat e
paléve né gjykim dhe nése ato u kané dhéné kuptimin e duhur té drejtave kushtetuese qé duhen
respektuar né procesin e shqyrtimit té ¢éshtjes. Né kété kuptim, problemet e interpretimit dhe
té zbatimit té ligjit mund té merren né konsideraté vetém nése pérmes kétij procesi cenohen té
drejta ose liri kushtetuese themelore, raste né té cilat Gjykata bén njé vlerésim té natyrés
kushtetuese, gé dallon nga ai i gjykatave té juridiksionit té zakonshém (shih vendimin nr. 41,
daté 22.12.2022 té Gjykatés Kushtetuese).

45. NEé ¢éshtjen né shqyrtim, Kolegji véren se pretendimet e kérkuesit pér cenimin e té
drejtés sé pronés né lidhje me standardin e arsyetimit té vendimit kané té béjné, né thelb, me
vlerésimin e fakteve dhe rrethanave té ¢éshtjes, cka nuk pérfshihet né juridiksionin e Gjykatés.
Nga ana tjetér, Kolegji vleréson se interpretimi qé gjykatat e juridiksionit té zakonshém i kané
béré legjislacionit né fugi dhe zbatimit té tij né rastin né shqyrtim nuk rezulton té jeté arbitrar
dhe nuk shfag probleme né aspektin kushtetues, té tilla gé do té kérkonin ndérhyrjen e Gjykatés.
Né analizé té vendimmarrjes sé gjykatave té zakonshme, rezulton se ato u kané dhéné pérgjigje
té argumentuar pretendimeve té kérkuesit, si pér té drejtén e pronés, ashtu edhe pér aktin e
ekspertimit né drejtim té vlerésimit té késaj té drejte (shih paragrafét 33-36 té vendimit).
Vendimet e tyre nuk rezultojné té jené té paqarta, alogjike ose né mungesé té elementeve
formale, pér rrjedhojé pretendimi i kérkuesit pér cenimin e sé drejtés sé pronés né lidhje me
standardin e arsyetimit té vendimit &shté haptazi i pabazuar.

46. Né pérfundim, Kolegji ¢mon se ankimi kushtetues individual nuk plotéson kriteret

ligjore paraprake pér pranimin e tij pér shqyrtim né seancé plenare.

PER KETO ARSYE,
Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, né bazé té neneve 31,
dhe 31/a, pika 2, shkronja “e”, t& ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe

funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés s€ Shqipéris€”, t& ndryshuar,

VENDOSI:

Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.
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