Vendim nr. 144 daté 05.07.2023

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:

Marsida Xhaferllari, Kryesuese
Sandér Beci, Anétar

Marjana Semini, Anétare

né datén 05.07.2023 mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 31 (A) 2023 té Regjistrit

Themeltar, gé i pérket:

KERKUES:

OBJEKTI:

BAZA LIGJORE:

ASTRIT CECAJ

Shfugizimi i vendimeve nr. 1555, daté 16.04.2014 té Gjykatés
sé Apelit Tirané; nr. 00-2022-3723, daté 04.11.2022 té
Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté, si té papajtueshme me
Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

Nenet 42, 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja “i”,
té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé; neni 6 i Konventés
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (KEDNJ); neni 1i Protokollit
1 té KEDNJ-sé; ligji nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin
dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé
Shqipérisé€”, i ndryshuar (ligji nr. 8577/2000).

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatoren e ¢éshtjes Marjana

Semini, shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I
Rrethanat e ¢éshtjes

1. Ngapérmbajtja e vendimeve gjyqgésore ka rezultuar se kérkuesi Astrit Cecaj ka gené

kreditor i shtetasit E.M., pér shumén totale 1.240.000 USD, sipas deklaratés sé nénshkruar nga
shtetasi E.M. né datén 25.04.2003 dhe kontratés nr. 2567 rep., nr. 299 kol., daté 29.07.2004 té

huas té lidhur mes tyre.



2. Ndérkohé, shtetasi E.M., me kontratén nr. 4386 rep., nr.1004 kol., daté 16.07.2003,
i ka shitur shtetasit B.T. 1/2-n pjesé té pandaré té njé trualli né bashképronési té tyre, me
sipérfage totale 50 478 m2, kundrejt ¢cmimit té shitjes 1.000.000 leké. Kontrata e shitjes éshté
regjistruar né Zyrén Vendore té Regjistrimit té Pasurive té Paluajtshme Tirané (ZVRPP) dhe
pronésia ka kaluar né emér té B.T.

3. Pas vdekjes sé shtetasit E.M. né datén 14.12.2005, si trashégimtaré ligjoré jané
njohur fémijét e tij F.M. dhe K.M., megenése mé paré kishte zgjidhur martesén me
bashkéshorten e tij A.H. Né datén 03.07.2005 rezulton se ka vdekur edhe shtetasi B.T., si
rrjedhojé pasuria ka kaluar né emér té trashégimtaréve té tij ligjoré, konkretisht bashkéshortes
V.T. dhe fémijéve D.T., R.T. dhe A.T., té cilét kané pérfituar secili nga 1/4-n pjesé té pasurisé
trashégimore, ku pérfshihej edhe trualli me sipérfage 50.478 m?.

4. Ish-bashkéshortja e trashégimlénésit E.M., A.H., i éshté drejtuar gjykatés duke
paditur trashégimtarét e B.T. me padi me objekt kundérshtimin e kontratés sé shitjes nr. 4386
rep., 1004 kol., daté 16.07.2003, me té cilén E.M. i kishte shitur B.T. 1/2-n pjesé té pandaré té
truallit me sipérfage 50 478 m? (shih paragrafin 2 té kétij vendimi).

5. Mosmarréveshja e sipércituar éshté zgjidhur duke u lidhur aktmarréveshja nr. 6752
rep., nr. 2525 kol., daté 03.10.2006, e cila &shté pasuar nga kontrata e dhurimit nr. 6764 rep.,
nr. 2535 kol., daté 04.10.2006, sipas sé cilés trashégimtarét e B.T. (bashkéshortja V.T. dhe
fémijét D.T., R.T. dhe A.T.) i kané dhuruar A.H. njé toké truall me sipérfage 12.500 m? (e cila
gshté pjesé e sipérfages sé tokés truall prej 50 478 m?), té ndodhur né Kashar. Kjo kontraté
rezulton se éshté regjistruar né ZVRPP-né, Tirané.

6. Nga pérmbajtja e vendimeve gjygésore ka rezultuar se sipérfagen e tokés truall
12.500 m?, t& pérfituar me kontratén e dhurimit, A.H. ua ka shitur shtetasve K.B. dhe Z.H.
Ndérsa kéta té fundit ia kané shitur njé shogérie ndértimi. Gjithashtu, me kontratén nr. 7146
rep., nr. 2695 kol., daté 02.11.2006, edhe trashégimtarét e B.T. truallin me sipérfage 37 978 m?
ia kané shitur po sé njéjtés shogéri ndértimi.

7. Pérsameé lart, rezulton se e gjithé pasuria, e cila né fillim ishte né bashképronési té
trashégimlénésve E.M. dhe B.T., pas tjetérsimeve té sipérpérmendura, i ka kaluar né pronési
shogérisé sé ndértimit, e cila, mé pas, ka kryer tjetérsime té tjera dhe si rrjedhojé e kétyre
tjetérsimeve, né emér té saj, nga e gjithé sipérfagja totale 50 478 m?, kané mbetur dy parcela
me sipérfage respektive 725 m? dhe 2375 m?.

8. Kérkuesi ka pretenduar se ka gené kreditor i trashégimlénésit E.M. pér shumén
1.240.000 USD, pérpara se té kryej veprimi juridik i kontratés nr. 4386 rep., nr. 1004 kol., daté
16.07.2003 pér shitjen e tokés me sipérfage 50 478 m?. Kérkuesi, gjithashtu, ka pretenduar se
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¢mimi i shitjes prej 1 000 000 lekésh, pér 1/2-n pjesé té pandaré té késaj toke, éshté disa heré
mé i ulét se cmimi i blerjes, pra éshté cmim fiktiv dhe tregon se debitori E.M. ka pasur si géllim
pakésimin e pasurisé sé tij, me géllim mosshlyerjen e detyrimeve ndaj kérkuesit. Gjithashtu,
sipas kérkuesit, bashkéshortet respektive kané gené né dijeni pér té gjitha veprimet juridike té
sipércituara dhe se ato po kryheshin me géllim démtimin e atij si kreditor. Pér té gjitha kéto
arsye ai i éshté drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané me padi me objekt deklarimin e
pavlefshmérisé absolute té kontratés sé shitjes nr. 4386 rep., nr. 1004 kol., daté 16.07.2003 té
lidhur mes E.M. dhe B.T., dhe té pavlefshmérisé té kontratés sé dhurimit nr. 6764 rep., nr. 7335
kol., daté 10.04.2006 té lidhur mes ish-bashkéshortes té E.M., A.H. dhe trashégimtaréve té
B.T., si dhe detyrimin e ZRPP-sé, Tirané té béjé cregjistrimin e efekteve té ardhura si rezultat
i kétyre kontratave.

9. Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané, me vendimin nr. 11101, daté 16.11.2012, ka
vendosur rrézimin e padisé si té pambéshtetur né ligj e prova.

10. Mbi ankimin e kérkuesit, Gjykata e Apelit Tirané, me vendimin nr. 1555, daté
16.04.2014, ka vendosur prishjen e vendimit nr. 11101, daté 16.11.2012 té Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Tirané dhe pushimin e gjykimit té céshtjes, pasi kérkuesi kishte ngritur njé padi ku
ka kérkuar pavlefshmériné e veprimit juridik, por té pashogéruar me njé kérkim konkret pér
rregullimin e pasojave té késaj pavlefshmérie.

11. Ndaj vendimit ka ushtruar rekurs kérkuesi dhe né datén 25.11.2020 Kolegji Civil i
Gjykatés sé Larté, né dhomén e késhillimit, ka vendosur kalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né
seancé gjyqésore.

12. Né datén 03.10.2022 Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, me vendim té ndérmjetém,
ka revokuar vendimin e caktimit té ¢éshtjes né seancé gjygésore, té planifikuar pér né datén
25.11.2020, dhe e ka kthyer céshtjen pér shqyrtim né dhomé késhillimi mbi bazé té
dokumenteve né datén 04.11.2022.

13. Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté (Gjykata e Larté), me vendimin nr. 00-2022-3723,
daté 04.11.2022, ka vendosur mospranimin e rekursit, pasi shkaget e parashtruara jané té
ndryshme nga ato qé parashikon neni 472 i Kodit té Procedurés Civile (KPC).

14. Kérkuesi né datén 04.05.2023 i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) me
ankim kushtetues individual, sipas objektit, i cili éshté regjistruar pérfundimisht né datén
18.05.2023.

Pretendimet e kérkuesit
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15. Kérkuesi, né ményré té pérmbledhur, ka pretenduar se vendimet e kundérshtuara
kané cenuar té drejtén pér proces té rregullt ligjor, né drejtim té:

15.1. Sé drejtés sé aksesit substancial, pasi Gjykata e Apelit Tirané nuk ka béré
shqyrtim té ploté gjyqésor pér té vlerésuar té gjitha rrethanat e ¢éshtjes dhe
ndonése ishte né rrethana té ndryshme nga ato qé kané diktuar marrjen e
vendimit unifikues nr. 5, daté 30.10.2012 té Kolegjeve té Bashkuara té
Gjykatés sé Larté (vendim unifikues nr. 5/2012) (i referuar né vendim) ka
vendosur pushimin e ¢éshtjes, duke mos i dhéné zgjidhje ¢éshtjes né themel.
Gjykata e Apelit Tirané, pasi lejoi debatin dhe shqyrtoi provat duhet ta
zgjidhte ¢éshtjen me dhénien e njé vendimi pérfundimtar, duke mundésuar
aksesin né gjykaté. Gjykata e Apelit duhet ta Kishte kthyer céshtjen pér
rigjykim né Gjykatén e Rrethit Gjyqésor Tirané pér té orientuar palét né
caktimin e ndérgjygésisé, objektin e padisé, duke pérfshiré rregullimin e
pasojave, si dhe pér hetimin e ploté dhe té gjithanshém, pér t’i mundésuar
kérkuesit mbrojtjen gjygésore si kreditor.

15.2. Standardit té arsyetimit té€ vendimit gjygésor, pasi Gjykata e Apelit Tirané
nuk ka béré té garta arsyet pse padia nuk mund té ngrihej dhe referenca né
vendimin unifikues nr. 5/2012 nuk éshté e mjaftueshme pér t€ mbéshtetur
arsyetimin e vendimit. Gjykata e Larté ka vendosur mospranimin e rekursit
né dhomén e késhillimit, me arsyetimin se rekursi nuk pérmbante asnjé prej
shkageve té parashikuara né ligj, ndérkohé gé kérkuesi kishte ngritur

pretendime pér zbatimin e gabuar té ligjit.

i
Vlerésimi i Kolegjit

A. Pér legjitimimin e kérkuesit

16. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore gé lidhet me
nisjen e njé procesi kushtetues. Individi, sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f”, 134, pika 1,
shkronja “1” dhe 134, pika 2, t€ Kushtetutés, si dhe nenit 71 t€ ligjit nr. 8577/2000 mund té véré
né lévizje Gjykatén pér gjykimin pérfundimtar té ankesave kundér ¢do akti té pushtetit publik
ose vendimi gjyqgésor qé cenon té drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté.

17. Ankimi kushtetues individual, né ¢do rast, duhet té plotésojé kriteret e nenit 71/a té
ligjit nr. 8577/2000, gé lidhen me afatin e paraqitjes sé kérkesés, pasojat negative té pésuara né

ményré té drejtpérdrejté e reale, shterimin e mjeteve juridike, mundésiné pér rivendosjen e sé
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drejtés sé shkelur, si dhe rregullimet e vecanta ligjore té shqyrtimit paraprak té kérkesés. Kéto
kritere paraprake té pranueshmérisé sé kérkesés jané té natyrés kumulative, né kuptimin qé ato
duhet té plotésohen njékohésisht.

18. Né Kkété véshtrim, mjafton mosplotésimi i njérit prej tyre gé individi t& mos
legjitimohet pér vénien né lévizje té gjykimit kushtetues. N& mbéshtetje té kétij kuadri
kushtetues do té vlerésohet legjitimimi i kérkuesit, duke analizuar me radhé Kkriteret e
pranueshmérisé sé kérkesés.

19. Né lidhje me legjitimimin ratione personae, Kolegji vleréson se kérkuesi, si individ,
legjitimohet n€ kuptim t& nenit 131, pika 1, shkronja “f” dhe nenit 134, pika 1, shkronja “i”, té
Kushtetutés, sepse ka gené palé né procesin gjyqgésor né té cilin jané dhéné vendimet objekt
kundérshtimi né Gjykaté dhe ka interes té drejtpérdrejté né ¢éshtjen e parashtruar.

20. Njé tjetér kriter paraprak, qé duhet t€ p&rmbushet nga individi pérpara se t’i
drejtohet késaj Gjykate, lidhet me shterimin e mjeteve juridike efektive né dispozicion. Sipas
nenit 131, pika 1, shkronja “f”, t&¢ Kushtetutés, Gjykata vendos pér gjykimin pérfundimtar té
ankesave té individéve, pasi té jené shteruar té gjitha mjetet juridike efektive pér mbrojtjen e
té drejtave kushtetuese gé individi pretendon se i jané cenuar nga akti i pushtetit publik. Né té
njéjtén linjé, neni 71/a, pika 1, shkronja “a”, i ligjit nr. 8577/2000 pércakton se mjetet juridike
efektive duhet t€ shterohen nga kérkuesi pérpara se ai t’i drejtohet Gjykatés.

21. Qéllimi i kétij kriteri éshté, ndér té tjera, t¢ mundésojé, brenda sistemit gjyqgésor té
zakonshém, parandalimin ose riparimin e shkeljeve té pretenduara, pérpara se té tilla
pretendime té paragiten né Gjykaté (shih vendimet nr. 23, daté 10.10.2022; nr. 5, daté
22.02.2022; nr. 23, daté 29.04.2021 té Gjykatés Kushtetuese). Individi mund t’i drejtohet
Gjykatés me ankim kushtetues individual, vetém pasi té keté shteruar té gjitha mjetet juridike
efektive pér mbrojtjen e té drejtave kushtetuese qé ajo pretendon se i jané cenuar. Mjetet ligjore
konsiderohen té shteruara kur, né varési té rrethanave té ¢éshtjes, rregullat procedurale nuk
parashikojné mjete té tjera ankimi (shih vendimet nr. 24, daté 11.10.2022; nr. 35, daté
01.11.2021; nr. 33, daté 01.11.2021 té Gjykatés Kushtetuese).

22. Né rastin konkret vérehet se kérkuesi né objektin e ankimit kushtetues individual
ka kundérshtuar vendimet e Gjykatés sé Apelit Tirané, si dhe té Gjykatés sé Larté, i cili ka
pérmbyllur procesin gjygésor. Pér rrjedhojé, Kolegji vleréson se kérkuesi ka shteruar mjetet
juridike efektive né dispozicion.

23. Lidhur me legjitimimin ratione temporis, neni 71/a, pika 1, shkronja “b”, i ligjit nr.
8577/2000 ka parashikuar afatin 4-mujor nga konstatimi i cenimit pér paragitjen e ankimit

kushtetues individual. Gjykata né jurisprudencén e saj, né rastet e kundérshtimit té vendimeve
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gjyqésore, ka llogaritur afatin 4-mujor, duke filluar nga data e dhénies sé vendimit nga gjykata,
gé ka pérfunduar procesin gjyqgésor, nése kérkuesi nuk provon né nivel kushtetues se ka marré
dijeni né njé daté té ndryshme (shih vendimet nr. 14, daté 21.06.2022; nr. 12, daté 24.05.2022
té Gjykatés Kushtetuese).

24. Né rastin konkret, rezulton se vendimi i Gjykatés sé Larté, gé ka pérmbyllur
procesin gjyqgésor, mban datén 04.11.2022. Kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés sé Larté me
kérkesé pér vénien té dispozicion té datés sé zbardhjes sé vendimit. Kancelari i Gjykatés sé
Larté, me shkresén nr. 2228/1, daté 28.04.2023, ka sgaruar se vendimi éshté béré i
disponueshém pér palét né datén 26.01.2023 dhe éshté publikuar né fagen zyrtare té internetit
té Gjykatés sé Larté né datén 31.01.2023. Né kéto rrethana, ankimi kushtetues individual i
paragitur né datén 04.05.2023 éshté brenda afatit 4-mujor té parashikuar nga ligji.

25. Né lidhje me legjitimimin ratione materiae, Kolegji véren se kérkuesi ka pretenduar
cenimin e sé drejtés pér proces té rregullt ligjor, té garantuar nga neni 42 i Kushtetutés, né
drejtim té sé drejtés sé aksesit substancial né Gjykatén e Apelit Tirané dhe standardit té
arsyetimit té vendimit gjyqgésor nga Gjykata e Apelit Tirang, si dhe nga Gjykata e Larté. Kéto
pretendime prima facie hyjné né kompetencén e Gjykatés, ndaj Kolegji do t’i analizojé né

vijim.

B. Pér pretendimin e cenimit té sé drejtés sé aksesit substancial

26. Kérkuesi ka pretenduar se Gjykata e Apelit Tirané nuk ka béré shqyrtim té ploté
gjyqésor pér té vlerésuar té gjitha rrethanat e ¢éshtjes dhe ndonése ishin té ndryshme nga ato
gé kané diktuar marrjen e vendimit unifikues nr. 5/2012, ka vendosur pushimin e ¢éshtjes, duke
mos i dnéné zgjidhje ¢éshtjes né themel. Ajo duhet ta kthente ¢éshtjen pér rigjykim né Gjykatén
e Rrethit Gjygésor Tirané pér té orientuar palét né caktimin e ndérgjyqgésisé, objektin e padisé,
duke pérfshiré rregullimin e pasojave, si dhe pér té kryer njé hetim té ploté dhe té gjithanshém.

27. Gjykata né jurisprudencé té vazhdueshme ka theksuar se vlerésimi i fakteve dhe
rrethanave té céshtjes, si dhe interpretimi dhe zbatimi i ligjit jané kompetenca té gjykatave té
sistemit gjyqgésor té zakonshém dhe, si té tilla, nuk mund té jené objekt i gjykimit kushtetues.
Gjykata ka né kompetencén e saj vlerésimin nése gjykatat e sistemit gjyqgésor kané respektuar
té drejtat e paléve né gjykim pér njé proces té rregullt ligjor dhe nése ato u kané dhéné kuptimin
e duhur té drejtave kushtetuese gé duhen respektuar né procesin e shqyrtimit té ¢éshtjes (shih
vendimet nr. 2, daté 11.02.2021; nr. 7, daté 07.02.2017 té Gjykatés Kushtetuese). Ajo nuk
mund té béjé vlerésim té provave, interpretim té ligjit dhe as té pércaktojé ményrén e zgjidhjes

sé céshtjes, sepse kéto té fundit hyjné né sferén e kompetencave té gjykatave té sistemit
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gjygésor (shih vendimet nr. 2, daté 11.02.2021; nr. 13, daté 10.03.2016 té Gjykatés
Kushtetuese).

28. Né rastin konkret, Kolegji véren se Gjykata e Apelit Tirané né ményré té
pérmbledhur ka arsyetuar se padia objekt kundérshtimi, referuar kérkimeve té saj, nuk mund té
ngrihej dhe se né rastin konkret gjente zbatim vendimi unifikues nr. 5/2012, si dhe kérkimi pér
cregjistrimin e veprimeve juridike nga ZRPP-ja nuk mund té konsiderohej si zgjidhje e
pasojave té pavlefshmérisé absolute, bazuar né nenin 193, shkronja “h”, té Kodit Civil.

29. Pér sa mé lart, referuar pretendimeve té kérkuesit, Kolegji vleréson se argumentet
e tij pér cenimin e sé drejtés sé aksesit substancial né Gjykatén e Apelit Tirané kané té béjné
me vlerésimin e provave, si dhe zbatimin dhe interpretimin e ligjit, dhe si té tilla nuk hyjné né

juridiksionin kushtetues.

C. Pér pretendimin e cenimit té standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor

30. Kérkuesi ka pretenduar cenimin e standardit té arsyetimit té& vendimit gjygésor,
duke parashtruar dy shkage: (i) arsyetimi i Gjykatés sé Apelit Tirané se padia nuk mund té
ngrihej, nuk éshté i qgarté dhe referenca né vendimin unifikues nr. 5/2012 nuk &shté e
mjaftueshme pér té mbéshtetur arsyetimin e vendimit; (ii) Gjykata e Larté ka vendosur
mospranimin e rekursit né dhomén e késhillimit, me arsyetimin se rekursi nuk pérmbante asnjé
prej shkageve té parashikuara né ligj, ndérkohé gé kérkuesi kishte ngritur pretendime pér
zbatimin e gabuar té ligjit, pér té cilat Gjykata e Larté duhet kishte dhéné pérgjigje té arsyetuar.

31. Gjykata né jurisprudencén e saj ka pohuar se e drejta pér njé proces té rregullt ligjor
pérfshin edhe té drejtén pér té pasur njé vendim gjygésor té arsyetuar, gé i garantohet individit
nga nenet 42 dhe 142, pika 1, té Kushtetutés. Arsyetimi i vendimeve éshté element thelbésor i
njé vendimi té drejté (shih vendimet nr. 19, daté 07.07.2022; nr. 2, daté 11.02.2021; nr. 3, daté
20.01.2017 té Gjykatés Kushtetuese). Vendimet gjyqgésore gé japin gjykatat e té gjitha niveleve
né pérfundim té gjykimit, pérbéjné aktin procedural kryesor té té gjithé procesit gjygésor.
Gjykata ka theksuar se vendimi gjygésor, né ¢do rast, duhet té jeté logjik, i rregullt né formé
dhe i garté né pérmbajtje. Né térésiné e tij ai duhet konsideruar si njé unitet, né té cilin pjesét
pérbérése jané té lidhura ngushtésisht mes tyre dhe ato duhet té jené né shérbim dhe funksion
té njéra-tjetrés. Argumentet e pjesés arsyetuese duhet té jené té bazuara dhe té lidhura
logjikisht, duke respektuar rregullat e mendimit té drejté, dhe duhet té formojné njé pérmbajtje
koherente brenda vendimit, i cili pérjashton ¢do kundérthénie ose kontradiksion té hapur ose
té fshehté (shih vendimet nr. 13, daté 21.03.2023; nr. 11, daté 24.05.2022; nr. 16, daté
16.03.2021 té Gjykatés Kushtetuese).
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32. Zbatimi i kétij parimi é&shté vlerésuar nga Gjykata, rast pas rasti, né varési té
rrethanave konkrete té ¢éshtjes, duke analizuar nése vendimet gjygésore té kundérshtuara e
kané pérmbushur né ményré té mjaftueshme detyrimin pér arsyetimin e vendimeve té tyre.
Gjykata verifikon nése arsyetimi i vendimit gjyqgésor i ka plotésuar ose jo Kkriteret e pércaktuara
mé sipér, té cilat garantojné té drejtén pér té pasur njé vendim gjyqgésor té arsyetuar (shih
vendimet nr. 13, daté 21.03.2023; nr. 12, daté 19.03.2015 té Gjykatés Kushtetuese).

33. Pér shgyrtimin e ¢éshtjes nga Gjykata e Larté né dhomén e késhillimit, Gjykata ka
theksuar se nuk éshté vetém njé konstatim formal i paraqitjes sé shkageve ligjore né rekurs, por
konsiston né vlerésimin e kétyre shkageve dhe bazueshmérisé sé tyre, duke analizuar materialet
e dosjes gjyqgésore. Nése kolegji né dhomén e késhillimit krijon bindjen se shkaget e ngritura
né rekurs jané haptazi té pabazuara, pasi nuk béjné pjesé né ato gé parashikon dispozita ligjore
ose nuk gjejné mbéshtetje né aktet e dosjes gjygésore, atéheré éshté né funksionin e tij té
vendosé, né pajtim me kérkesat ligjore, mospranimin e ¢éshtjes pér shgyrtim né seancé
gjyqgésore. Kjo éshté edhe pérgjigjja gé Gjykata e Larté u jep pretendimeve té ngritura né rekurs
nga palét (shih vendimet nr. 5, daté 09.02.2023; nr. 2, daté 11.02.2021; nr. 8, daté 26.02.2015
té Gjykatés Kushtetuese). Vendimet e mospranimit té rekursit mund té arsyetohen né ményré
té kufizuar, me kusht gé né pjesén hyrése té listohen shkaqget e rekursit. Ky arsyetim i kufizuar
nuk cenon standardin e arsyetimit té vendimit gjygésor, pérderisa, né thelb, shpreh shkaget e
mospranimit té rekursit nga ana e kolegjeve té saj gjaté shqyrtimit paraprak té tij né dhomén e
késhillimit (shih vendimet nr. 2, daté 11.02.2021; nr. 21, daté 16.04.2015; nr. 37, daté
19.09.2011 té Gjykatés Kushtetuese). Detyrimi pér garantimin e standardit té arsyetimit té
vendimit gjygésor nuk nénkupton se kérkohet pérgjigje e detajuar pér ¢cdo pretendim té paléve
ndérgjyqése, por ai varet nga natyra e vendimit né fjalé (shih vendimet nr. 19, daté 07.07.2022;
nr. 11, daté 16.04.2018; nr. 45, daté 03.07.2017 té Gjykatés Kushtetuese).

34. Duke iu rikthyer rastit konkret, Kolegji konstaton se pér shkakun e paré, pér cenimin
e standardit té arsyetimit té vendimit nga Gjykata e Apelit Tirané, kjo gjykaté ka arsyetuar se
Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané ka zhvilluar njé proces né respektim té dispozitave
procedurale, por, nga ana tjetér, referuar analizés sé fakteve, ajo ka shgyrtuar njé padi me objekt
konstatimin e pavlefshmérisé absolute té veprimit juridik, té pashogéruar me asnjé kérkim pér
rregullimin e pasojave té késaj pavlefshmérie. Pér kété arsye, Gjykata e Apelit Tirané i éshté
referuar edhe vendimit unifikues nr. 5/2012. Gjykata e Apelit Tirané ka arsyetuar se kérkuesi
nuk ka pércaktuar detyrimin e pretenduar dhe ve¢ konstatimit té pavlefshmérisé sé kontratés
nuk ka kérkuar asnjé rivendosje té sé drejtés sé tij ose théné ndryshe nuk ka kérkuar té rregullojé

pasojat e pavlefshmérisé. Gjykata e Apelit Tirané ka vijuar né arsyetim se pretendimi se
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veprimi juridik né vitin 2003 ishte kryer pér t¢ mosshlyer detyrimet, nuk provohet. Sipas saj,
kérkuesi jo vetém nuk e ka kundérshtuar, por njé vit mé voné, né vitin 2004, ka rinovuar dhe
formalizuar marrédhénien e detyrimit (shih faget 8-9 té vendimit té Gjykatés sé Apelit Tirané).
Né pérfundim, ajo ka vendosur prishjen e vendimit té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané dhe
pushimin e gjykimit té ¢éshtjes, duke mos e zgjidhur ¢éshtjen né themel. Pér rrjedhojé, Kolegji
vleréson se né pérmbajtjen e vendimit té Gjykatés sé Apelit Tirané nuk vérehen pagartési,
kundérthénie dhe se ai respekton standardet e arsyetimit té vendimit gjyqésor.

35. Ndérsa né lidhje me shkakun e dyté, Kolegji konstaton se nga pérmbajtja e vendimit
nr. 00-2022-3723, daté 04.11.2022 té Gjykatés sé Larté rezulton se jané pasqyruar palét, faktet
e ¢éshtjes, vendimmarrja e gjykatave mé té uléta, fakti se kérkuesi ka ushtruar rekurs, duke
parashtruar shkaget e rekursit. Gjithashtu, né vendim jané pasqyruar ndryshimet ligjore té
KPC-sé dhe se me vendimin e ndérmjetém té datés 03.10.2022 éshté vendosur revokimi i
vendimit pér caktimin e seancés gjygésore té datés 25.11.2020 dhe kthimi i c¢éshtjes pér
shqyrtim né dhomén e késhillimit, bazuar né nenin 485 té KPC-sé, pas ndryshimeve me ligjin
nr. 44/2021 “Pér disa shtesa dhe ndryshime né ligjin nr. 8116, daté 29.3.1996 “Kodi i
Procedurés Civile i Republikés sé Shqipéris€”, té ndryshuar.

36. Gjykata e Larté ka vlerésuar se rekursi i paragitur nga kérkuesi nuk pérmban asnjé
prej shkageve té parashikuara nga ligji. Ajo ka arsyetuar se Gjykata e Apelit Tirané ka
respektuar ligjin procedural e até material, duke i interpretuar dhe zbatuar ata, si dhe vendimi i
asaj gjykate nuk éshté né kundérshtim me ndonjé vendim té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté
ose té Kolegjeve té Bashkuara. Pér rrjedhojé, Kolegji vleréson se vendimi i Gjykatés sé Larté
respekton standardet e arsyetimit té vendimit gjygésor.

37. Pér sa mé lart, Kolegji vleréson se pretendimi i kérkuesit pér cenimin e standardit
té arsyetimit té vendimit gjygésor nga Gjykata e Apelit Tirané dhe nga Gjykata e Larté éshté
haptazi i pabazuar.

38. Né pérfundim, Kolegji ¢cmon se kérkesa nuk plotéson kriteret ligjore pér kalimin e

saj pér shgyrtim né seancé plenare.

PER KETO ARSYE,
Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, né bazé té neneve 31 dhe
31/a, pikat 1 dhe 2, shkronjat “a” dhe “e”, té ligjit nr. 8577, dat€ 10.02.2000 “Pér organizimin
dhe funksionimin e Gjykaté€s Kushtetuese té€ Republikés s€ Shqipérisé”, t€ ndryshuar,

VENDOSI:
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Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.
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