Vendim nr. 150 daté 06.07.2023

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té& Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:

Elsa Toska, Kryesuese
Ilir Toska, Anétar
Genti Ibrahimi, Anétar

né datén 06.07.2023 mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 11 (F) 2023 té Regjistrit
Themeltar, gé i pérket:

KERKUES: FRAN NOSHI

OBJEKTI: Shfugizimi i vendimit nr. 00-2023-6, daté 11.01.2023 té
Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté, si i papajtueshém me
Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

BAZA LIGJORE: Nenet 42, 131, pika 1, shkronja “f”, 134, pika 1, shkronja “i”
dhe 142 té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé; neni 6 i
Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut; nenet 94/¢ e 95 té
Kodit Civil (KC), ligji nr. 8577, daté 10.02.2000 ‘Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese”, i

ndryshuar (ligji nr. 8577/2000).

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Genti Ibrahimi,

shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I
Rrethanat e ¢éshtjes
1. Né datén 09.02.2012 mes kérkuesit, né cilésiné e huamarrésit, dhe shtetasit slloven
S.R. éshté lidhur pérpara noteres Dh.Q. kontrata e huas me nr. 727 rep. dhe nr. 150 kol., sipas
sé cilés shtetasi S.R. i jepte kérkuesit hua shumén prej 270.000 eurosh.
2. Duke mos gené dakord me kété veprim juridik, né datén 28.02.2012 kérkuesi i éshté

drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané me kérkesépadi pér konstatimin e pavlefshmérisé



sé kontratés dhe kthimin e paléve né gjendjen e méparshme. Ai ka pretenduar, ndér té tjera, se
kontrata éshté béré né mashtrim té ploté té ligjit, pasi, sipas projektkontratés fillestare “Premtim
pér shitje”, e cila do té nénshkruhej pérpara noteres L.K., ai merrte pérsipér t’i shiste shtetasit
S.R. sipérfagen e tokés prej 6.000 m?, me géllim gé ky i fundit té likuidonte pér llogari té
kérkuesit shumén e kredisé prej 45.000 eurosh té marré nga “Alfa Banka”, si dhe vazhdimin e
marrédhénieve té kreditimit me kété banké. Pérmbajtja e projektkontratés éshté ndryshuar nga
shtetasi S.R. dhe kontrata objekt mosmarréveshjeje éshté nénshkruar nga kérkuesi né
mirébesim, me bindjen se kishte té njéjtén pérmbajtje si projektkontrata. Po sipas kérkuesit,
duke gené se té dyja subjektet e veprimit juridik jané persona fiziké me shtetési té huaj, kontrata
duhej té ishte lidhur n€ Slloveni, n€ zbatim t€ ligjit nr. 10428, dat€ 02.06.2011 “Pér t& drejtén
ndérkombétare private”. Pér mé tepér, noterja Dh.Q., pérpara sé cilés éshté nénshkruar
kontrata, nuk ka zbatuar legjislacionin pér noteriné, pasi nuk e ka informuar pér pérmbajtjen e
saj dhe nuk e ka lexuar até me z& té larté pérpara paléve.

3. Me vendimin nr. 2357, daté 07.03.2013, Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané ka
vendosur rrézimin e padisé sé kérkuesit, duke i vlerésuar si té pabazuara pretendimet e tij pér
lidhjen e kontratés né kushtet e mashtrimit, si dhe pér zbatimin e ligjit pér té drejtén
ndérkombétare private. Ajo e ka vlerésuar té rregullt kontratén e lidhur mes paléve, me té gjitha
elementet e formés sé saj, sipas nenit 510/d té Kodit té Procedurés Civile (KPC). Po sipas
gjetjeve té gjykatés, kontrata éshté lexuar me zé té larté nga noteri dhe éshté nénshkruar nga
palét. Né kéto kushte, ajo mund té kundérshtohej vetém pér falsitet, cka nuk éshté pretenduar
nga kérkuesi.

4. Pér ankimin e kérkuesit, me vendimin nr. 2791, daté 24.06.2014, Gjykata e Apelit
Tirané ka vendosur lénien né fuqi té vendimit té gjykatés sé rrethit, duke e vlerésuar até té
drejté. Sipas gjykatés, palét kané shfaqur vullnetin e tyre né lidhjen e kontratés sé huas, gjaté
pérpilimit té saj noterja ka zbatuar me rigorozitet ligjin procedural dhe até pér notering, dhe né
pérfundim kontrata éshté nénshkruar e vulosur rregullisht nga palét.

5. Kérkuesi ka ushtruar rekurs né datén 14.07.2014, duke kérkuar ndryshimin e
vendimeve té gjykatés sé rrethit dhe té gjykatés apelit. Me vendimin nr. 00-2023-6, daté
11.01.2023, Gjykata e Larté ka vendosur mospranimin e rekursit. Sipas saj, gjykata e rrethit
dhe ajo e apelit kané respektuar ligjin material, duke e interpretuar dhe zbatuar drejt até;
vendimet e tyre nuk jané né kundérshtim me vendime té Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés
sé Larté, ndérsa pjesa e pretendimeve té parashtruara né rekurs pér ¢éshtje té vlerésimit té
provave, del jashté juridiksionit rishikues dhe ekskluzivisht ligjor té késaj gjykate.

6. Neé datén 11.04.2023 kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) me
kérkesé sipas objektit, duke kérkuar shfugizimin si antikushtetues té vendimit té Gjykatés sé

Larté.
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1
Pretendimet e kérkuesit

7. Kérkuesi, né ményré té pérmbledhur, ka pretenduar cenimin e sé drejtés pér

proces té rregullt ligjor, né drejtim té:

7.1. Sé drejtés pér ¢ 'u dégjuar, pasi gjykatat nuk kané marré parasysh pretendimet e
tij té ngritura né kérkesépadi dhe gjaté gjykimit. Ato nuk kané hetuar pér
ményrén e dhénies sé parave nga S.R., nése ai kishte mundési financiare pér
dhénien e huas, nése paraté jané deklaruar né momentin e futjes sé tyre né
Shqipéri, si dhe nése kontrata éshté deklaruar né drejtoriné e pastrimit té parave.
Né gjykimin tjetér té zhvilluar né Slloveni, S.R. ka pranuar se nuk ia ka dhéné
kérkuesit shumén e pretenduar té parave.

7.2. Parimit té gjykimit nga njé gjykaté e paanshme, pasi gjykatat kané vepruar né
kundérshtim me ligjin, duke kryer njé séré shkeljesh procedurale gé cenojné
standardet kushtetuese té procesit té rregullt ligjor.

7.3. Barazisé sé arméve dhe té kontradiktoritetit, pasi gjykatat nuk kané marré dhe
vlerésuar provat e paraqitura prej tij, duke sjellé, si pasojé, pagimin e njé
detyrimi prej 270.000 eurosh té pamarré pérsipér. Vendimmarrja e gjykatés sé
rrethit bazohet kryesisht né provat e parashtruara nga pala e paditur, ndérkohé
gé ajo duhej té analizonte né ményré té gjithanshme provat dhe faktet e
paragitura nga té dyja palét. Gjykatat kané analizuar vetém anén formale té
kontratés, duke shmangur pretendimet né lidhje me elementin subjektiv dhe
géllimin e paléve.

7.4. Standardit té arsyetimit té€ vendimit gjygésor, pasi gjykata e apelit dhe Gjykata e
Larté nuk u kané dhéné pérgjigje pretendimeve té tij. Gjykata e apelit éshté
mjaftuar me shprehjen se kontrata éshté e rregullt nga ana formale, ndérsa Gjykata
e Larté ka anashkaluar pretendimet e ngritura prej tij né rekurs. Kjo e fundit nuk
éshté shprehur né lidhje me ¢éshtjen e kompetencés, né kushtet kur béhej fjalé pér
kontraté té lidhur mes dy shtetasve té huaj.

7.5. Parimit té sigurisé juridike, pasi Gjykata e Larté nuk ka marré parasysh
praktikén e konsoliduar pér rastet e konstatimit té pavlefshmérisé sé veprimeve
juridike, e vecanérisht vendimet e saj njésuese.

7.6. Standardit té hetimit brenda njé afati té arsyeshém, pasi pér kallézimin penal té

paragitur prej tij pér ¢céshtjen nuk ka ende njé pérgjigje pérfundimtare.

Vendim i Kolegjit
Kérkues: Fran Noshi Fage 3



Vlerésimi i Kolegjit

A. Pér legjitimimin e kérkuesit

8. Céshtjae legjitimimit (locus standi) éshté vlerésuar nga Gjykata si njé ndér aspektet
kryesore q¢ lidhet me inicimin e nj€ procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f”
dhe 134, pikat 1, shkronja “i” dhe 2, t& Kushtetutés, si dhe nenit 71 t& ligjit nr. 8577/2000, ¢do
individ, person fizik ose juridik, subjekt i sé drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje
Gjykatén pér gjykimin pérfundimtar té ankesave kundér cdo akti té pushtetit publik ose
vendimi gjygésor, gé cenon té drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi
kushtetues individual, né ¢do rast, duhet té plotésojé kriteret e nenit 71/a té ligjit nr. 8577/2000,
gé lidhen me shterimin e mjeteve juridike efektive, afatin e paragitjes sé kérkesés, pasojat
negative té pésuara né ményré té drejtpérdrejté e reale, mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés
sé shkelur, si dhe rregullimet e vecganta ligjore té shqyrtimit paraprak té kérkesés. Kriteret pér
pranueshmériné e kérkesés jané kumulative, né kuptimin gé mjafton mosplotésimi i njérit prej
tyre qé kérkuesi té mos legjitimohet pér vénien né lévizje té gjykimit kushtetues.

9. Si bartés i té drejtave dhe lirive themelore té parashikuara nga Kushtetuta, kérkuesi
legjitimohet ratione personae, bazuar né nenet 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1,

31
1

shkronja “1”, t&¢ Kushtetutés, pasi ka gené pal€ né procesin gjyqésor, ndaj t€ cilit ka ngritur
pretendime né kété Gjykaté dhe ka interes té drejtpérdrejté né céshtjen e parashtruar.

10. Lidhur me Kriterin e shterimit té mjeteve juridike efektive, né praktikén e saj Gjykata
ka pranuar se n€ kuptim t€ nenit 131, pika 1, shkronja “f”’, t&€ Kushtetutés, kérkuesi duhet t&
shfrytézojé né rrugé normale mjetet juridike efektive, té cilat jané té pérshtatshme, té
disponueshme dhe té frytshme pér njé ¢éshtje konkrete. Shterimi i mjeteve juridike efektive
pérbén parakusht q¢ duhet pérmbushur nga kérkuesi, 1 cili pérpara se t’i drejtohet Gjykatés
duhet té vértetojé se ka pérdorur té gjitha mjetet ligjore té njohura nga ligji dhe té mjaftueshme
pér té rivendosur té drejtat e shkelura (shih vendimet nr. 12, daté 24.05.2022; nr. 15, daté
11.03.2021; nr. 38, daté 25.04.2017 té Gjykatés Kushtetuese).

11. Né rastin konkret, Kolegji véren se ndérsa objekt i ankimit kushtetues individual
éshté vendimi i Gjykatés sé Larté, né pérmbajtje té tij kérkuesi kundérshton edhe vendimet e
gjykatave mé té uléta. Pretendimet né lidhje me kéto té fundit i ka ngritur, né thelb, né rekursin
drejtuar Gjykatés sé Larté, ndérsa pér sa u pérket pretendimeve né lidhje me vendimmarrjen e
Gjykatés sé Larté, vendimi i kundérshtuar i saj ka pérmbyllur procesin gjyqésor pér konstatimin
e pavlefshmérisé sé kontratés sé huas. Né kéto kushte, Kolegji vleréson se kérkuesi ka shteruar
mjetet juridike efektive né dispozicion pérpara se t’1 drejtohet Gjykatés.

12. Pér sa i pérket legjitimimit ratione temporis, Kolegji evidenton se procesi gjygésor
né gjykatat e zakonshme ka pérfunduar me vendimin nr. 00-2023-6, daté 11.01.2023 té Kolegjit

Civil té Gjykatés sé Larté, ndérsa ankimi kushtetues individual éshté depozituar né datén
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11.04.2023, pra brenda afatit ligjor 4-mujor t& pércaktuar nga neni 71/a, pika 1, shkronja “b”,
i ligjit nr. 8577/2000.

13. Né lidhje me legjitimimin ratione materiae, kérkuesi ka pretenduar se gjykatat i
kané cenuar t€ drejtén pér proces té rregullt ligjor né drejtim t€ s€ drejtés pér t’u dégjuar, parimit
té gjykimit nga njé gjykaté e paanshme, barazisé sé arméve dhe té kontradiktoritetit, standardit
té arsyetimit té vendimit dhe parimit té sigurisé juridike. Kolegji véren se pretendimet e
kérkuesit pér cenimin e parimit té gjykimit nga njé gjykaté e paanshme dhe té parimit té sigurisé
juridike nuk jané ngritur né nivel kushtetues, pasi ai nuk ka arritur té pércaktojé, né drejtim té
testit objektiv dhe subjektiv té vlerésimit kushtetues té paanshmérisé, cenimin e tij né rastin
konkret ose se si vendimmarrja e Gjykatés sé Larté i ka cenuar parimin e sigurisé juridike né
aspektin kushtetues. Pér sa u pérket pretendimeve té tjera, duke pasur parasysh thelbin e
pretendimeve té kérkuesit, Kolegji vleréson t’i analizojé ato né vijim né drejtim té parimit té

barazisé sé arméve dhe té kontradiktoritetit, si dhe standardit té arsyetimit t& vendimit.

B. Pér pretendimin e cenimit té parimit té barazisé sé arméve dhe té kontradiktoritetit

14. Kérkuesi ka pretenduar se gjykatat nuk kané marré parasysh pretendimet e ngritura
né kérkesépadi dhe provat e paragitura gjaté gjykimit dhe nuk kané dhéné pérgjigje té arsyetuar
né lidhje me to, duke sjellé si pasojé pagimin nga ana e tij té detyrimit prej 270.000 eurosh, té
pamarré pérsipér. Vendimmarrja e gjykatés sé rrethit bazohet kryesisht né provat e parashtruara
nga pala e paditur, ndérkohé gé ajo duhej té analizonte né ményré té gjithanshme provat dhe
faktet e paragitura nga té dyja palét. Gjykatat kané analizuar vetém anén formale té kontratés,
duke shmangur pretendimet né lidhje me elementin subjektiv dhe géllimin e paléve. Ato nuk
kané hetuar pér ményrén e dhénies sé parave dhe nése subjekti i interesuar kishte mundési
financiare pér dhénien e huas, nése paraté jané deklaruar né momentin e futjes sé tyre né
Shqipéri, si dhe nése kontrata éshté deklaruar né drejtoriné e pastrimit té parave. Né gjykimin
tjetér té zhvilluar né Slloveni, S.R. ka pranuar se nuk ia ka dhéné kérkuesit shumén e pretenduar
té parave.

15. Né jurisprudencén e saj Gjykata ka theksuar se parimi i barazisé sé arméve dhe i
kontradiktoritetit nénkupton se ¢dokush gé éshté palé né proces duhet té keté mundési té
barabarta gé té paraqesé céshtjen e tij. E drejta pér té marré pjesé né gjykim nuk duhet
konsideruar si nj€ e drejté formale, ku paléve t’u garantohet thjesht prania fizike gjaté procesit
civil, por duhet gé legjislacioni procedural dhe mé pas gjyqtari gjaté gjykimit t’u japin mundési
té barabarta paléve pér té paragitur argumente dhe prova né mbrojtje té interesave té tyre. Nése
nuk do té ekzistonte barazia e arméve, atéheré argumentet e njérés palé do té prevalonin mbi
argumentet e palés sé cenuar dhe, pér rrjedhojé, e drejta pér té marré pjesé né gjykim do té

zhvishej nga funksioni i saj kushtetues pér té garantuar njé proces té rregullt ligjor. Bazuar né
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kéto parime, Gjykatés i dalin njé séré detyrash, mes té cilave réndési té vecanté merr krijimi i
mundésive té barabarta pér pjesémarrjen e paléve ose pérfagésuesve té tyre né proces, si dhe
mundésia e deklarimit té tyre pér faktet, provat dhe vlerésimet ligjore qé jané té lidhura ngushté
me ¢éshtjen gé shgyrtohet né gjykaté (shih vendimet nr. 43, daté 27.12.2022; nr. 22, daté
22.09.2022; nr. 8, daté 23.02.2021 té Gjykatés Kushtetuese).

16. Né rastin konkret, Kolegji véren se né kérkesépadiné drejtuar gjykatés sé rrethit,
kérkuesi ka pretenduar se veprimi juridik i lidhjes sé kontratés mes tij dhe shtetasit S.R. éshté
béré né mashtrim té ploté té ligjit; se ai ka firmosur kontratén né mirébesim, pa e lexuar, me
bindjen se kishte té njéjtén pérmbajtje me projektkontratén e pérpiluar pérpara noteres L.K.; se
noterja Dh.Q. nuk ka zbatuar dispozitat e ligjit pér noteriné, qé parashikonin leximin me zé té
larté té kontratés né prani té paléve; se céshtja duhej zgjidhur nga gjykatat e huaja bazuar né
ligjin pér té drejtén ndérkombétare private; se ka paraqitur kallézim penal ndaj shtetasit S.R.
Shtetasi S.R. ka prapésuar se kontrata éshté hartuar né pérputhje me parashikimet ligjore né
fuqgi. Gjaté gjykimit, kérkuesi ka paragitur pérpara gjykatés vendimin e datés 09.03.2012 té
Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, pérmes té cilit éshté vendosur
mosfillimi i procedimit penal ndaj shtetasit S.R., pasi nuk provohet qé kérkuesi té keté firmosur
kontratén né kushtet e mashtrimit (shih vendimin nr. 2357, daté 07.03.2013 té Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Tirang, faget 3-4). Né pérfundim té vlerésimit té€ provave té paragitura né
gjykim nga té dyja palét, gjykata e rrethit ka vendosur rrézimin e kérkesépadisé sé kérkuesit,
duke vlerésuar se nuk éshté mbéshtetur né ligj dhe né prova.

17. Krahas pretendimeve té ngritura né kérkesépadi, né ankimin drejtuar gjykatés sé
apelit, kérkuesi ka pretenduar se vendimi i gjykatés sé rrethit, né pjesén gé arsyeton se
pretendimet e tij jané té pabazuara, éshté i gabuar, pasi ai ka paragitur si prové né gjykim
projektkontratén me shénimet e palés sé paditur. Pas analizés sé provave dhe fakteve, gjykata
e apelit e ka gjetur té drejté vendimin e gjykatés sé rrethit me té njéjtat argumente, duke
vlerésuar se kontrata e lidhur mes kérkuesit dhe shtetasit S.R. éshté e rregullt nga piképamja
ligjore dhe se pretendimet e tij se kontrata nuk éshté nénshkruar pér té sjellé pasoja ligjore,
éshté i pabazuar, pasi kérkuesi nuk ka arritur té provojé pérpara gjykatés njé pretendim té tillé
(shih vendimin nr. 2791, daté 24.06.2014 té Gjykatés sé Apelit Tirang, faget 6-7). Né pérfundim
té gjykimit, gjykata e apelit ka vendosur Iénien né fuqi té vendimit té gjykatés sé rrethit.

18. Pér sa u pérket pretendimeve té parashtruara nga kérkuesi né rekurs pér provat, té
cilat kané gjetur pasqyrim né pjesén hyrése té vendimit té Gjykatés sé Larté, kjo e fundit ka
arsyetuar se céshtja e vlerésimit té provave del jashté juridiksionit rishikues dhe ekskluzivisht
ligjor té saj; se pérmes rekursit nuk mund té rihapet edhe njé heré shqyrtimi gjygésor i provave
dhe se ushtrimi i kontrollit té saj rishikues nuk mund té konsistojé né vlerésim té kundért té

provave me até té béré nga gjykatat e faktit (shih vendimin nr. 00-2022-6, daté 11.01.2023 té
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Kolegjit Civil t& Gjykatés sé Larté, fagja 3). Né pérfundim, Gjykata e Larté ka vendosur
mospranimin e rekursit té kérkuesit.

19. Né analizé té vendimmarrjeve té gjykatave té zakonshme, Kolegji véren se, né
kundérshtim nga sa pretendohet, kérkuesit i éshté dhéné mundésia té paragesé prova dhe
argumente né mbrojtje té interesave té tij né ményré té barabarté me palén kundérshtare dhe
nuk rezulton té jeté né kushte té disfavorshme me raport me kété palé. Ai ka pasur mundésiné
té parageseé lirisht provat dhe té kundérshtojé pretendimet e palés kundérshtare, né garantim té
ploté té parimit té parimit té barazisé sé arméve dhe té kontradiktoritetit. Po késhtu, né kété
drejtim, Kolegji evidenton se pretendimet e parashtruara né ankimin kushtetues individual pér
cenimin e kétij parimi, né thelb, kané té béjné me vlerésimin e fakteve dhe rrethanave té
céshtjes, cka nuk pérfshihet né juridiksionin kushtetues.

20. Pér rrjedhojé, Kolegji vleréson se pretendimi i kérkuesit pér cenimin e parimit té

barazisé sé arméve dhe té kontradiktoritetit &shté haptazi i pabazuar.

C. Pér pretendimin e cenimit té standardit té arsyetimit té vendimit

21. Kérkuesi ka pretenduar se gjykata e apelit dhe Gjykata e Larté nuk u kané dhéné
pérgjigje pretendimeve té tij. Gjykata e apelit éshté mjaftuar me shprehjen se kontrata éshté e
rregullt nga ana formale, ndérsa Gjykata e Larté ka anashkaluar pretendimet e ngritura prej tij
né rekurs. Kjo e fundit nuk éshté shprehur né lidhje me ¢éshtjen e kompetencés, né kushtet kur
béhej fjalé pér kontraté té lidhur mes dy shtetasve té huaj.

22. Né jurisprudencén e saj Gjykata ka theksuar se e drejta pér proces té rregullt ligjor
pérfshin edhe té drejtén pér té pasur njé vendim gjygésor té arsyetuar, gé i garantohet individit
nga nenet 42 dhe 142, pika 1, té Kushtetutés. Arsyetimi i vendimeve éshté element thelbésor i
njé€ vendimi t€ drejté. Funksioni i nj€ vendimi t€ arsyetuar éshté t’u tregoj€ paléve g€ ato jané
dégjuar, si dhe u jep mundésiné atyre ta kundérshtojné até. Vendimi duhet té mbéshtetet vetém
mbi faktet qé jané paragitur gjaté procesit gjygésor dhe duhet té pérmbajé bazén ligjore mbi té
cilén bazohet zgjidhja e mosmarréveshjes, analizén e provave dhe ményrén e zgjidhjes sé
mosmarréveshjes (shih vendimet nr. 16, daté 16.03.2021; nr. 10, daté 04.03.2021; nr.12, daté
19.03.2015 té Gjykatés Kushtetuese).

23. Po sipas Gjykatés, vendimi gjygésor, né ¢do rast, duhet té jeté logjik, i rregullt né
formé dhe i garté né pérmbajtje. Né térésiné e tij ai duhet konsideruar si njé unitet, né té cilin
pjesét pérbérése jané té lidhura ngushtésisht mes tyre. Detyrimi pér garantimin e kétij standardi
nuk nénkupton se kérkohet arsyetim i detajuar pér ¢do pretendim té paléve ndérgjyqgése, por ai
varet nga natyra e vendimit né fjalé. Zbatimi i kétij standardi éshté vlerésuar nga Gjykata rast
pas rasti, né varési té rrethanave konkrete té ¢éshtjes, duke analizuar nése vendimet gjygésore

té kundérshtuara e kané pérmbushur né ményré té mjaftueshme detyrimin pér arsyetimin e
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vendimeve té tyre (shih vendimet nr. 17, daté 23.03.2023; nr. 9, daté 23.02.2023 nr. 2, daté
11.02.2021 té Gjykatés Kushtetuese).

24. Né rastin konkret, Kolegji véren se pér sa u pérket pretendimeve té parashtruara nga
kérkuesi né kérkesépadi, né vendimin pér ¢éshtjen gjykata e rrethit ka arsyetuar se pretendimet
e tij pér pavlefshmériné e kontratés, pér shkak se éshté béré né mashtrim té ploté té ligjit, jané
té pabazuara, pasi kérkuesi nuk ka paraqgitur asnjé prové né kété drejtim; me vendimin e datés
09.03.2012 Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané ka vendosur mosfillimin e
procedimit penal ndaj shtetasit S.R., pasi nuk provohet gé kérkuesi té keté firmosur kontratén
né kushtet e mashtrimit; kontrata éshté pérpiluar né pérputhje me dispozitat e ligjit pér noteriné
dhe té KC-sé&, pérmban elementet e nevojshme, si dhe éshté lexuar me zé té larté nga noteri. Né
kéto kushte ajo mund té goditet vetém pér falsitet. Po sipas gjykatés, ligji pér té drejtén
ndérkombétare private ka pércaktuar rregullimin e kontratés me ligjin e zgjedhur nga palét, i
cili né rastin konkret éshté ai shqgiptar (shih vendimin nr. 2357, daté 07.03.2013 té Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Tirang, faget 2-4). Pretendimet e kérkuesit jané marré né shgyrtim edhe nga
gjykata e apelit, e cila, duke e gjetur vendimmarrjen e gjykatés sé rrethit né zbatim té drejté té
ligjit material dhe procedural, i ka dhéné pérgjigje té arsyetuar né lidhje me vendimmarrjen e
saj (shih vendimin nr. 2791, daté 24.06.2014 té Gjykatés sé Apelit Tirané, faget 6-8). Po késhtu,
vendimmarrjet e kétyre gjykatave jané analizuar né vijim edhe nga Gjykata e Larté pérkundrejt
pretendimeve té ngritura né rekurs nga kérkuesi, duke u vlerésuar né zbatim dhe interpretim té
drejté té legjislacionit material (shih vendimin nr. 00-2023-6, daté 11.01.2023 té Kolegjit Civil
té Gjykatés sé Larté, fagja 13, paragrafi 17).

25. Né kéndvéshtrim té sa mé lart, Kolegji véren se né rastin konkret gjykatat e
zakonshme kané marré né shqyrtim pretendimet e ngritura nga kérkuesi, duke u dhéné pérgjigje
té argumentuar pér to, né respektim té standardit té arsyetimit té vendimit. Po késhtu, vendimet
e gjykatave pérmbajné té dhénat e paléve, shkaget e ngritura né padiné pérmes sé cilés jané
VENé né lévizje, rrethanat e faktit, pretendimet e paléve, ligjin e zbatueshém, pjesén arsyetuese
ku mbéshtetet géndrimi i tyre, rrjedhojé e sé cilés éshté dispozitivi i vendimeve pérkatése. Né
pérmbajtje vendimet nuk rezultojné té jené té pagarta, kontradiktore ose né mungesé té
elementeve formale.

26. Pér rrjedhojé, Kolegji ¢cmon se pretendimi i kérkuesit pér cenimin e standardit té
arsyetimit té vendimit gjygésor, éshté haptazi i pabazuar.

27. Né pérfundim, Kolegji vleréson se kérkesa nuk plotéson kriteret paraprake pér

shqyrtimin e saj né seancé plenare.

PER KETO ARSYE,
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Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, né bazé té neneve 31,
dhe 31/a, pika 2, shkronja “e”, t& ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe

funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t&€ Republikés sé Shqipéris€”, t€ ndryshuar,

VENDOSI:

Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.
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