Vendim nr. 168 daté 13.07.2023

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té& Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:

Holta Zacaj, Kryetare
Fiona Papajorgji, Anétare
Sonila Bejtja, Anétare

né datén 13.07.2023 mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 15 (M) 2023 té Regjistrit
Themeltar, gé i pérket:

KERKUES: MITHAT DERVISHI

OBJEKTI: Shfugizimi i vendimit nr. 00-2023-242, daté 09.02.2023 té
Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté, si i papajtueshém me
Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

BAZA LIGJORE:  Nenet 42, pika 1, 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1,
shkronja “i”, té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé; neni
6 i Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut; nenet 27, 28,
29, 30, 39, 42 e vijues té ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Shqipérisé”, té ndryshuar (ligji nr. 8577/2000).

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatoren e céshtjes Sonila

Bejtja, shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
|
Rrethanat e ¢éshtjes
1. Né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Elbasan ka gené duke u gjykuar ¢éshtja civile nr.
2277, ku si palé paditése ka gené kérkuesi dhe palé e paditur shogéria “Kurum Internacional”
sh.a. Gjaté gjykimit té céshtjes pérfagésuesi i kérkuesit ka ngritur pretendimin se firma e

vendosur né aktin “kérkes€” t€ datés 13.01.2016, drejtuar palés sé paditur, nuk ishte vendosur



nga kérkuesi dhe ky akt pérbénte dokument té falsifikuar. Né kéto kushte, Gjykata e Rrethit
Gjygésor Elbasan (gjyqtarja I.M.) ka depozituar kallézim penal pér té hetuar né ményré té
ploté té gjitha rrethanat e pretenduara né lidhje me emrin dhe nénshkrimin né kété dokument.

2. Né lidhje me kété kallézim, Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Elbasan
ka paraqgitur para asaj gjykate kérkesé pér pushimin e ¢éshtjes penale pér veprén penale
“Falsifikimi i dokumenteve”, té€ parashikuar nga neni 186 i Kodit Penal (KP).

3. Gjykata e Rrethit Gjygésor Elbasan, me vendimin nr. 2661/70, daté 11.01.2021,
ndér té tjera, ka vendosur: “Kthimin e akteve [...] Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit
Gjyqgésor Elbasan, duke urdhéruar plotésimin e hetimeve [...]”. Pas kryerjes sé veprimeve
hetimore té urdhéruara nga gjykata, Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan
ka paraqitur pérséri pér shqyrtim kérkesé pér pushimin e ¢éshtjes penale pér veprén penale
“Falsifikimi 1 dokumenteve”, té parashikuar nga neni 186 i KP-sé, sipas kritereve té
pércaktuara nga nenet 329/a dhe 329/b té Kodit té Procedurés Penale (KPP).

4. Gjykata e Rrethit Gjygésor Elbasan, me vendimin nr. 1194, daté 18.10.2021, ka
vendosur: “Kthimin e akteve [...] Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan,
duke urdhéruar pérséri plot€simin e hetimeve [...]”. Pas plotésimit t€ hetimeve t€ urdhéruara
nga gjykata, rezulton se Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan ka kérkuar
sérish nga gjykata pushimin e ¢éshtjes penale.

5. Gjykata e Rrethit Gjygésor Elbasan, me vendimin nr. 2131/677 (13-2022-3357),
dat€ 27.06.2022, ka vendosur: “Pranimin e kérkesés sé Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit
Gjyqgésor Elbasan. Pushimin e ¢éshtjes penale [...], pér shkak se nuk provohet kryerja e
veprés penale, si dhe fakti nuk pérbén dhe nuk parashikohet si vepér penale.”. Kundér kétij
vendimi ka béré ankim kérkuesi.

6. Gjykata e Apelit Durrés, me vendimin nr. 10-2022-1429 (260), daté 29.09.2022, ka
vendosur lénien né fugi té vendimit nr. 2131/677 (13-2022-3357), daté 27.06.2022 té
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan. Kundér kétij vendimi ka béré rekurs kérkuesi.

7. Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 00-2023-242, daté 09.02.2023,
ka vendosur mospranimin e rekursit, pér shkak se nuk pérmbante shkage nga ato té
parashikuara nga neni 432 i KPP-sé. Ndaj kétij vendimi, né datén 31.05.2023, népérmjet
shérbimit postar, kérkuesi ka paragitur ankim kushtetues individual né Gjykatén Kushtetuese
(Gjykata) pér shfugizimin e tij. Ky ankim éshté plotésuar né datén 06.06.2023, sipas
parashikimeve té nenit 27, pika 5, té ligjit nr. 8577/2000.

Pretendimet e kérkuesit
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8. Keérkuesi, né ményré té pérmbledhur, ka pretenduar se i éshté cenuar:

8.1. Standardi i arsyetimit té vendimit gjygésor, pasi vendimet e gjykatés sé shkallés
sé paré dhe gjykatés sé apelit jané bazuar né akte procedurale té pavlefshme, pér
arsye se eksperti Sh.Xh. ka gené né kushtet e pérjashtimit. Ky fakt nuk éshté
marré né vlerésim/shgyrtim dhe nuk éshté arsyetuar nga Kolegji Penal i Gjykatés
sé Larté. Né rekurs éshté ngritur pretendimi se kérkuesi, né cilésiné e viktimés né
kété procedim penal, nuk éshté njohur me aktet procedurale té organit té akuzés
dhe materialet hetimore sipas kritereve té pércaktuara nga KPP-ja. Ky pretendim
nuk éshté marré né shqyrtim/vlerésim nga Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté dhe
nuk i éshté dhéné pérgjigje e arsyetuar né lidhje me bazueshmériné né themel.
Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté nuk u ka dhéné pérgjigje té gjitha pretendimeve
té ngritura né rekurs. Nga teté shkaget e rekursit, té cilat jané renditur né pjesén
hyrése té vendimit, Kolegji Penal u ka dhéné pérgjigje vetém dy prej tyre. Rekursi
pérmbante shkage nga ato té parashikuara nga neni 432 i KPP-sg, por megjithaté
Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté ka vendosur mospranimin e tij.

8.2. Cenimi i parimit té kontradiktoritetit, sé drejtés sé& mbrojtjes efektive dhe sé
drejtés pér t’'u njohur me aktet procedurale dhe materialet hetimore, pasi atij nuk i
jané njoftuar aktet procedurale dhe veprimet hetimore té kryera nga organi i
akuzés. Mosnjoftimi i tyre pérbén shkelje té réndé té legjislacionit procedural
penal. Né seancén e datés 27.06.2022, pa u njohur me aktet hetimore, gjykata e ka
zhvilluar procesin pa praniné e tij, pér shkak se nuk ishte thirrur nga sekretaria

gjyqésore, edhe pse ai dhe mbrojtési i tij ishin né ambientet e gjykatés.

i
Vlerésimi i Kolegjit

A. Pér legjitimimin e kérkuesit

9. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté vlerésuar nga Gjykata si njé ndér
aspektet kryesore gé lidhet me inicimin e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1,
shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja “i” dhe pika 2, t&€ Kushtetutés, si dhe nenit 71 té ligjit
nr. 8577/2000, ¢do individ, person fizik ose juridik, subjekt i sé drejtés private dhe publike,
mund té véré né lévizje Gjykatén pér gjykimin pérfundimtar té ankesave kundér ¢do akti té
pushtetit publik ose vendimi gjygésor gé cenon té drejtat dhe lirité themelore té garantuara né
Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual, né ¢do rast, duhet té plotésojé Kkriteret kumulative
té nenit 71/a té ligjit nr. 8577/2000, qé lidhen me shterimin e mjeteve juridike, afatin e

paraqgitjes sé kérkesés, pasojat negative té pésuara né ményré té drejtpérdrejté e reale,
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mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur, si dhe rregullimet e vecganta ligjore té
shqyrtimit paraprak té kérkesés.

10. Né rastin konkret kérkuesi legjitimohet ratione personae, pasi ka gené palé né
procesin gjygésor ku éshté dhéné vendimi i kundérshtuar, pér rrjedhojé ka interes té
drejtpérdrejté pér céshtjen e parashtruar.

11. Pér sa i pérket shterimit t€ mjeteve juridike efektive, sipas nenit 131, pika 1,
shkronja “f”, t€ Kushtetutés, Gjykata vendos pér gjykimin pérfundimtar té ankesave té
individéve, pasi té jené shteruar té gjitha mjetet juridike efektive pér mbrojtjen e té drejtave
kushtetuese, gé individi pretendon se i jané cenuar nga akti i pushtetit publik. Duke gené se
mbrojtja kushtetuese ka njé funksion subsidiar, ajo mund té kérkohet vetém pér njé vendim
pérfundimtar, té cfarédolloj forme, gé pérmbyll procesin gjygésor (shih vendimet nr. 5, daté
17.03.2022; nr. 14, daté 11.03.2021; nr. 29, daté 30.03.2017 té Gjykatés Kushtetuese).

12. Kolegji véren se kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés me ankim kushtetues
individual pasi i ka shteruar mjetet e ankimit né gjykatat e juridiksionit té zakonshém, pér
rrjedhojé plotésohet edhe ky kriter.

13. Kérkuesi legjitimohet edhe ratione temporis, pasi vendimi mé i fundit gjygésor gé
ka vendosur pér céshtjen e tij éshté i Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté i datés 09.02.2023,
kurse ankimi kushtetues individual éshté paragitur né Gjykaté né datén 31.05.2023, pra
brenda afatit ligjor 4-mujor té pércaktuar nga neni 71/a, pika 1, shkronja “b”, i ligjit nr.
8577/2000.

14. Pér sa i pérket legjitimimit ratione materiae, Kolegji véren se kérkuesi, ndér té
tjera, ka pretenduar cenimin e parimit té kontradiktoritetit, sé drejtés sé mbrojtjes efektive dhe
sé drejtés pér t’u njohur me aktet procedurale dhe materialet hetimore. Né lidhje me kéto
pretendime ai ka argumentuar se nuk i jané njoftuar aktet procedurale dhe veprimet hetimore
té kryera nga organi i akuzés dhe mosnjoftimi i tyre pérbén shkelje té réndé té legjislacionit
procedural penal. Gjithashtu, ai ka parashtruar se né seancén e datés 27.06.2022, pa u njohur
me aktet hetimore, gjykata e ka zhvilluar procesin pa praniné e tij, pér shkak se nuk ishte
thirrur nga sekretaria gjygésore edhe pse ai dhe mbrojtési i tij ishin né ambientet e gjykatés.

15. Né jurisprudencén kushtetuese éshté theksuar se roli i Gjykatés nuk éshté té
rivlerésojé faktet, zbatimin e ligjit ose zgjidhjen e dhéné nga gjykatat e zakonshme. Kontrolli
kushtetues gé ushtron ajo nuk mund té zévendésojé prerogativat kushtetuese e ligjore té veté
hallkave té sistemit gjygésor dhe ag mé tepér té vlerésojé bindjen e brendshme té gjykatave
pér céshtje konkrete. Interpretimi i ligjit &shté atribut i gjykatave té zakonshme, pér sa kohé
nuk cenon ndonjé element té procesit té rregullt ligjor (shih vendimin nr. 7, daté 07.02.2017

té Gjykatés Kushtetuese).
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16. Pér sa mé lart, lidhur me argumentet e kérkuesit se nuk éshté njohur me aktet
procedurale dhe materialet hetimore, pasi ato nuk i jané njoftuar nga organi i akuzés, Kolegji
véren se ai nuk ka arritur t’i ngrejé né nivel kushtetues, duke mos arritur té vértetojé cenimin
e procesit té rregullt ligjor né ndonjé prej aspekteve té tij. Gjithsesi, Kolegji konstaton se ai i
ka pasur té gjitha mundésité té dégjohet né té gjitha shkallét e gjykimit né gjykatat e
juridiksionit té zakonshém, ku ka parashtruar céshtjen e tij, duke realizuar té drejtén e
mbrojtjes dhe duke marré pérgjigje té arsyetuar prej gjykatave.

17. Ndérsa, pér sa i pérket argumentit tjetér té kérkuesit se gjykata e shkallés sé paré e
ka zhvilluar procesin pa praniné e tij, pér shkak se nuk éshté thirrur nga sekretaria gjyqgésore,
edhe pse ai dhe mbrojtési i tij ishin né ambientet e gjykatés, Kolegji véren se kéto fakte nuk
vértetohen né nivel kushtetues. Kolegji thekson se i pérkiste kérkuesit té tregonte kujdesin e
duhur pér té siguruar praniné e tij né seancén gjyqésore, pér sa kohé qé ai éshté njoftuar dhe
ka marré dijeni né formén e duhur pér zhvillimin e saj. Gjithashtu, Kolegji konstaton se
kérkuesi nuk ka pretenduar mungesén e njoftimit té duhur pér datén e zhvillimit té seancés,
pér rrjedhojé mungesén e marrjes dijeni pér kété daté dhe pér zhvillimin e gjykimit, si dhe
nuk ka pretenduar se seanca éshté zhvilluar né nj& moment (daté dhe oré) té ndryshém nga ai
i shpallur, ¢cka mund ta vendoste até né pamundési pér t’u paraqitur né kohén e duhur. Pér
kété arsye, kéto pretendime té kérkuesit nuk mund té merren né shqyrtim.

18. Pér sa i takon pretendimit té kérkuesit pér cenimin e standardit té arsyetimit té
vendimit gjygésor, té parashikuar nga neni 142, pika 1, i Kushtetutés, vérehet se ai prima
facie hyn né juridiksionin e Gjykatés, pér rrjedhojé do té shqyrtohet né vijim.

B. Pér cenimin e standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor

19. Kérkuesi ka pretenduar se vendimet e gjykatés sé shkallés sé paré dhe gjykatés sé
apelit jané bazuar né akte procedurale té pavlefshme, pér arsye se eksperti Sh.Xh. ka gené né
kushtet e pérjashtimit. Ky fakt nuk éshté marré né vlerésim/shqyrtim dhe nuk éshté arsyetuar
nga Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté. Né rekurs éshté ngritur pretendimi se kérkuesi, né
cilésiné e viktimés né kété procedim penal, nuk éshté njohur me aktet procedurale té organit
té akuzés dhe materialet hetimore sipas kritereve té pércaktuara nga KPP-ja. Ky pretendim
nuk éshté marré né shqyrtim/vlerésim nga Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté dhe nuk i éshté
dhéné pérgjigje e arsyetuar né lidhje me bazueshmériné né themel. Sipas kérkuesit, Kolegji
Penal i Gjykatés sé Larté nuk u ka dhéné pérgjigje té gjitha pretendimeve té ngritura né
rekurs. Nga teté shkaget e rekursit, té cilat jané renditur né pjesén hyrése té vendimit, Kolegji
Penal u ka dhéné pérgjigje vetém dy prej tyre. Rekursi pérmbante shkage nga ato té
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parashikuara nga neni 432 i KPP-sg, por megjithaté Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté ka
vendosur mospranimin e tij.

20. Sipas Gjykatés, e drejta pér proces té rregullt ligjor pérfshin edhe té drejtén pér té
pasur njé vendim gjyqgésor té arsyetuar, gé i garantohet individit nga nenet 42 dhe 142, pika 1,
té Kushtetutés. Arsyetimi i vendimeve éshté element thelbésor i njé vendimi té drejté.
Funksioni 1 njé vendimi t€ arsyetuar €shté t’u tregojé paléve g€ ato jané€ dégjuar, si dhe u jep
mundésiné atyre ta kundérshtojné até. Zbatimi i kétij parimi éshté vlerésuar nga Gjykata rast
pas rasti, né varési té rrethanave konkrete té ¢éshtjes dhe natyrés sé vendimit, duke analizuar
nése vendimet gjygésore té kundérshtuara e kané pérmbushur né ményré té mjaftueshme
detyrimin pér arsyetimin e tyre (shih vendimet nr. 21, daté 26.09.2022; nr. 6, daté
16.02.2021; nr. 79, daté 14.12.2017 té Gjykatés Kushtetuese).

21. Gjithashtu, Gjykata, bazuar edhe né jurisprudencén e Gjykatés Evropiane pér té
Drejtat e Njeriut, ka vlerésuar se arsyetimi i kufizuar i dhéné nga Gjykata e Larté né
formulimin e vendimit né dhomén e késhillimit, éshté tregues i faktit se kérkuesi nuk ka
ngritur asnjé nga argumentet ligjore té pércaktuara né dispozitén pérkatése té legjislacionit té
brendshém, gé éshté kusht pér pranimin e kérkesés. Sipas Gjykatés, detyrimi pér garantimin e
standardit té arsyetimit t& vendimit gjygésor nuk nénkupton se kérkohet arsyetim i detajuar
pér cdo pretendim té paléve ndérgjyqgése, por ai varet nga natyra e vendimit né fjalé (shih
vendimet nr. 17, daté 23.03.2023; vendimet nr. 14, daté 21.06.2022; nr. 80, daté 18.12.2017
té Gjykatés Kushtetuese).

22. Duke iu rikthyer rastit konkret, Kolegji véren se Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté
né pjesén hyrése té vendimit té tij ka pasqyruar shkaget e ngritura né rekurs nga kérkuesi dhe
pas marrjes né shqyrtim té tyre ka vlerésuar se vendimi i gjykatés sé apelit pérmbush
standardin e arsyetimit té vendimit gjygésor. Sipas tij, gjykata e apelit ka arsyetuar drejt dhe
né ményré kongize e shteruese, né raport me ligjin procedural penal, duke u dhéné pérgjigje
té gjitha pretendimeve té ngritura nga kérkuesi. Mé tej, Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté ka
vlerésuar se rekursi nuk pérmban shkage nga ato té parashikuara nga neni 432 i KPP-sé.

23. Bazuar né sa mé sipér dhe referuar standardeve kushtetuese, Kolegji ¢mon se
vendimi i Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté nuk cenon standardet e arsyetimit té vendimit
gjyqésor, pasi arsyetimi i kufizuar éshté tashmé i konsoliduar né praktikén e Gjykatés sé
Larté, pérderisa shpreh né thelb shkaget e mospranimit té rekursit gjaté shqyrtimit té tij
paraprak né dhomén e késhillimit. Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, né pérputhje me
kompetencat e tij, i éshté pérmbajtur standardit té arsyetimit sipas jurisprudencés
kushtetuese, i cili analizohet rast pas rasti, sipas kontekstit t& ¢do ¢éshtjeje konkrete. Pér
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rrjedhojé, pretendimet e kérkuesit pér cenimin e standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor
jané té haptazi té pabazuara.
24. Si pérfundim, Kolegji vleréson se kérkesa nuk plotéson kriteret pér kalimin e saj

pér shqyrtim né seancé plenare.

PER KETO ARSYE,
Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, né bazé té neneve 31
dhe 31/a, pika 2, shkronja “e”, té ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, t€ ndryshuar,

VENDOSI:

Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.
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