Vendim nr. 180 daté 18.07.2023

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:

Elsa Toska, Kryesuese
Ilir Toska, Anétar
Genti Ibrahimi, Anétar

né datén 18.07.2023 mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 6 (L) 2023 té Regjistrit

Themeltar, gé i pérket:

KERKUESE:

OBJEKTI:

BAZA LIGJORE:

LEJLA LIBOHOVA

Shfugizimi i vendimeve nr. 9533, daté 03.10.2014 té Gjykatés
sé Rrethit Gjyqgésor Tirané; nr. 1158, daté 14.05.2015 té
Gjykatés sé Apelit Tirané; nr. 00-2022-4473, daté 09.11.2022
té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté, si té papajtueshme me
Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

Nenet 41, 42, 131, pika 1, shkronja “f”, 134, pikat 1, shkronja
“i” dhe 2, si dhe neni 142, pika 1, té Kushtetutés sé Republikés
sé Shqipérisé; neni 6 i Konventés Evropiane pér té Drejtat e
Njeriut (KEDNJ); ligii nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Shqipérisé”, i ndryshuar (ligji nr. 8577/2000).

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatorin e céshtjes Genti

Ibrahimi, shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I

Rrethanat e ¢éshtjes

1. Kérkuesja Lejla Libohova dhe shtetasi K.B., i cili ushtron shérbimin e avokatisé

prané njé studioje ligjore, kané lidhur njé kontraté porosie, gé ka shénim datén 15.01.2010,

sipas sé cilés avokati K.B. ka marré pérsipér ndjekjen e té gjitha procedurave ligjore prané ish-



Agjencisé sé Kthimit dhe Kompensimit té Pronave (AKKP) pér njohjen, kthimin ose
kompensimin e pronave né favor té kérkueses dhe trashégimtaréve té tjeré ligjoré té ish-
pronarit. Afati i kontratés ishte nga data e nénshkrimit té saj deri mé 31.12.2010. Si shpérblim
pér shérbimin e ofruar, avokati do té& merrte 8% té shumés gé kérkuesja do té pérfitonte nga
procesi i kompensimit té pronés. Kontrata éshté formuluar né formén e njé akti noterial, ku né
pjesén hyrése thuhet se palét jané paraqitur para noteres E.Q., por ajo éshté nénshkruar vetém
prej tyre dhe nuk rezulton gé té jeté nénshkruar nga noterja.

2. Me VKM-né nr. 204, daté 19.02.2009 “Pé&r shpronésimin e pronaréve, pér
sipérfaget takuese, té pasurive té paluajtshme, proné private qé preken nga ndértimet
informale” (VKM nr. 204/2009) jané miratuar shpérblimet pér sipérfaget pérkatése, ku
pérfshihet si pérfituese edhe kérkuesja. Né bazé té kétij vendimi jané marré vendimet e AKKP-
Sé pér pagesat faktike, né késte, né shumat konkrete qé do té pérfitonin subjektet e pércaktuara
né té. Sipas késaj VKM-je, kérkuesja éshté paguar pér njé pjesé té shpérblimit té pérfituar nga
procesi i njohjes dhe kompensimit té pronés, konkretisht né masén 57% dhe pritej t'i
akordoheshin edhe shuma té tjera, deri né shpérblimin e ploté té kompensimit financiar.

3. Shtetasi K.B. i éshté drejtuar me padi gjykatés, me té paditur kérkuesen, me objekt
pérmbushjen e detyrimeve gé burojné nga kontrata e porosisé e datés 15.01.2010, duke
pretenduar se kérkuesja nuk i ka shlyer detyrimet karshi tij pér shérbimin e kryer, ndérkohé
gé ai i ka pérmbushur té gjitha detyrimet qé burojné nga ajo kontraté.

4. Kérkuesja, gjaté gjykimit né shkallé té paré, ka prapésuar se né datén 15.01.2010,
kur éshté lidhur kontrata e porosisé, ajo ndodhej jashté territorit té Republikés sé Shqipérisé
dhe nénshkrimi i saj éshté i falsifikuar. Né kéto kushte ka filluar procedimi penal pér veprén
penale “Falsifikimi i dokumenteve”, té& parashikuar nga neni 186 i Kodit Penal (KP), pér
rrjedhojé gjykimi civil i késaj céshtjeje éshté pezulluar.

5. Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, me vendimin e datés
04.04.2014, ka vendosur pushimin e procedimit penal, duke konkluduar se mosmarréveshja
ka natyré civile dhe nuk ka elemente té veprés penale té falsifikimit té¢ dokumenteve. Mé tej,
kérkuesja ka hequr doré nga pretendimi pér falsitetin e nénshkrimit, por ka pretenduar se data
e kontratés sé porosisé nuk éshté e sakté, pér rrjedhojé nuk mund té pércaktohet se kur ka
filluar té prodhojé efekte ajo. Po ashtu, sipas saj, kontrata éshté e pavlefshme, pasi akti noterial
éshté i parregullt dhe nuk éshté nénshkruar nga noteri dhe se pér shérbimet e kryera avokati
K.B. éshté shpérblyer. Nga ana tjetér, avokati K.B. ka pretenduar se data e kontratés éshté njé
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lapsus, megjithaté marrédhénia midis paléve ndérgjygése nuk ka lindur kur éshté lidhur
kontrata me shkrim, por ka ekzistuar mé paré. Sipas tij, kontrata nuk duhet té kualifikohet se
éshté béré me akt noterial, né kushtet ku nuk éshté nénshkruar nga noteri, por si shkresé e
thjeshte.

6. Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané, me vendimin nr. 9533, daté 03.10.2014, ka
vendosur pranimin e kérkesépadisé dhe detyrimin e kérkueses té pérmbushé detyrimet
kontraktore t& marra pérsipér né kontratén e porosisé, duke i paguar avokatit K.B. shumén
47,908 USD, si dhe interesat e késaj shume deri né castin e ekzekutimit té vendimit, sipas
normeés sé interesit té Bankés sé Shqipérisé pér depozitat me afat 1-vjecar. Sipas gjykatés,
kérkuesja duhet té pérmbushé detyrimet sipas kontratés sé porosisé dhe té paguajé vlerén 8%
té shumés respektive té mbetur qé do té pérfitojé né zbatim t&¢ VKM-sé nr. 204/2009 pér
avokatin K.B. Kundér kétij vendimi kérkuesja ka paragitur ankim né gjykatén e apelit.

7. Gjykata e Apelit Tirang, me vendimin nr. 1158, daté 14.05.2015, ka vendosur
Iénien né fugi té vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré, duke arsyetuar né té njéjtén ményré
sikurse ajo gjykaté. Kundér kétij vendimi kérkuesja ka paraqitur rekurs né Gjykatén e Larté.
Pala paditése né procesin gjygésor, avokati K.B., ka paraqitur kundérrekurs, duke parashtruar
se rekursi éshté béré né kundérshtim me kérkesat e nenit 472 té Kodit té Procedurés Civile
(KPC).

8. Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 380, daté 01.07.2015, ka
vendosur pezullimin e ekzekutimit té vendimit nr. 1158, daté 14.05.2015 té Gjykatés sé Apelit
Tirané.

9. Né lidhje me rekursin, Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 00-2022-
4473, daté 09.11.2022, ka vendosur mospranimin e tij, si dhe revokimin e vendimit nr. 380,
daté 01.07.2015 pér pezullimin e ekzekutimit té vendimit. Sipas tij, né rastin konkret nuk éshté
ngritur asnjé shkak ligjor pér cenimin e vendimeve té gjykatave té faktit, nga ato té parashikuara
nga neni 472 i KPC-sé dhe se nuk konstatohen shkelje té ligjit material ose procedural nga ana
e gjykatave mé té uléta.

10. Né datén 09.05.2023 kérkuesja i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) me

ankim kushtetues individual sipas objektit té tij.

Pretendimet e kérkueses
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11. Kérkuesja, né ményré té pérmbledhur, ka pretenduar se nga procesi gjyqésor i

kundérshtuar i éshté cenuar:

11.1. Parimi i barazisé sé arméve dhe i kontradiktoritetit, pasi gjykata e rrethit gjyqgésor
dhe ajo e apelit kané gabuar né interpretimin e ligjit, ndérkohé gé Gjykata e Larté,
edhe pse pas 7 vjetésh pritje, nuk e ka gjykuar ¢éshtjen né themel, pavarésisht
shkageve té rekursit. Provat dhe faktet e paragitura nga kérkuesja nuk jané marré
parasysh nga gjykatat. Kontrata e paragitur nga paditési K.B. nuk éshté né formén
e kérkuar nga ligji dhe né fund té kontratés éshté shénuar noteri, por mungon firma
dhe vula e tij. Kérkuesja nuk ka pasur asnjé kontakt me paditésin dhe ai nuk ka
kryer asnjé shérbim pér llogari té saj, por pasi éshté véné né dijeni pér VKM-né
nr. 204/2009 ka paraqitur kété kontraté té njéanshme para gjykatés. Né gjykim
éshté provuar se né datén e lidhjes sé kontratés kérkuesja ka gené jashté territorit
té Shqipérisé. Mungesa e datés éshté njé element thelbésor i kontratés pa té cilén
nuk mund té pércaktohet fillimi dhe kohéshtrirja e saj. Ndryshe nga sa kané
pranuar gjykatat, né asnjé piké té kontratés nuk thuhet se ajo éshté vazhdim i njé
marréveshjeje t& méparshme joformale midis paléve dhe pér shérbimet e kryera
avokati éshté shpérblyer. Po késhtu, edhe pse gjykata pranon se kontrata ka efekte
pér periudhén janar-dhjetor 2010, né kundérshtim me kété njeh pérfitimet e
avokatit pér vendimet e Késhillit t¢ Ministrave té dala né vitin 2009, duke i dhéné
atij té drejta e pérfitime pértej afatit té pércaktuar né kontraté dhe pér shérbime té
papércaktuara. Né gjykim nuk u paragit nga paditési asnjé prové pér té vértetuar
se ku éshté pérdorur kjo kontraté pér pérfagésimin e interesave té kérkueses.
Ndryshe nga sa kané arsyetuar gjykatat, paditési nuk mund té& marré 8% té shumés
sé kompensimit, pavarésisht kontributit té tij. Afati i kontratés ka gené deri né
datén 31.12.2010, gé do té thoté se kjo éshté periudha brenda sé cilés ai do té
kryejé porosiné dhe do té marré shpérblimin pér punén e kryer.

11.2. E drejta pér t'u njoftuar, pasi gjykimi né shkallé té paré éshté zhvilluar pa u
njoftuar kérkuesja, si palé e paditur né proces, pretendim ky qé éshté ngritur edhe
né rekursin drejtuar Gjykatés sé Larté.

11.3. Gjykimi né gjykatén e apelit éshté zhvilluar pas 6 muajsh nga marrja e vendimit

té gjykatés sé shkallés sé paré, ndérkohé gé normalisht gjykimet né até gjykaté

Vendim i Kolegjit Fage 4
Kérkuese: Lejla Libohova



variojné nga 10-14 muaj. Pér mé tepér, né rastin konkret nuk ka pasur ndonjé
kérkesé pér pérshpejtimin e shqyrtimit té ¢éshtjes.

11.4. E drejta e aksesit e lidhur me té drejtén pér t'u dégjuar, pasi Kolegji Civil i
Gjykatés sé Larté, duke mos e kaluar ¢éshtjen né seancé gjyqgésore dhe duke mos
i dégjuar pretendimet e paléve, ka zbatuar né ményré té gabuar ligjin material. Ky
vendim bie né kundérshtim me jurisprudencén e mbajtur nga i njéjti kolegj né
raste té tjera. Vendimi i Kolegjit Civil nuk éshté dhéné publikisht, por né dhomé
té késhillimit, duke i mohuar kérkueses té drejtén pér t’u dégjuar edhe pse ¢éshtja
e kérkueses nuk pérfshihet né ato raste ku publiciteti do té démtonte interesat e

drejtésisé.

i
Vlerésimi i Kolegjit
A. Pér legjitimimin e kérkueses

12. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore gé lidhet me
nisjen e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1,
shkronja “1” dhe 2, té¢ Kushtetutés, si dhe nenit 71 t& ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ, person
fizik ose juridik, subjekt i sé drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje Gjykatén pér
gjykimin pérfundimtar té ankesave kundér ¢do akti té pushtetit publik ose vendimi gjyqgésor qé
cenon té drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual,
né ¢do rast, duhet té plotésojé kriteret kumulative té nenit 71/a té ligjit nr. 8577/2000, gé lidhen
me shterimin e mjeteve juridike efektive, afatin e paraqgitjes sé kérkesés, pasojat negative té
pésuara né ményré té drejtpérdrejté e reale, mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur,
si dhe rregullimet e vecanta ligjore té shqyrtimit paraprak té kérkesés.

13. Duke verifikuar plotésimin e kétyre kritereve né rastin konkret, Kolegji vleréson se
kérkuesja legjitimohet ratione personae, né kuptim té neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe
134, pikat 1, shkronja “i” dhe 2, té€ Kushtetutés, sepse ka gené palé né procesin gjyqésor né té
cilin jané dhéné vendimet e kundérshtuara, pér rrjedhojé éshté bartése e sé drejtés kushtetuese
pér proces té rregullt té pretenduar té cenuar.

14. Njé kriter tjetér qé duhet té plotésojé ankimi kushtetues individual éshté ai i
shterimit té mjeteve juridike efektive. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1,
shkronja “1”, t€ Kushtetutés, si dhe nenit 71/a, pika 1, shkronja “a”, t& ligjit nr. 8577/2000,
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individi mund t’1 drejtohet Gjykaté€s me ankim kushtetues individual, pasi t€ keté shteruar té
gjitha mjetet juridike efektive pér mbrojtjen e té drejtave kushtetuese gé ai pretendon se i jané
cenuar. Qéllimi i kétij neni té Kushtetutés éshté, ndér té tjera, t¢ mundésojé, brenda sistemit
gjyqésor té zakonshém, parandalimin ose riparimin e shkeljeve té pretenduara, pérpara se té
tilla pretendime té paragiten né Gjykaté. Mjetet ligjore konsiderohen té shteruara kur, né varési
té rrethanave té céshtjes, rregullat procedurale nuk parashikojné mjete té tjera ankimi (shih
vendimet nr. 24, daté 27.04.2023; nr. 23, daté 29.04.2021; nr. 54, daté 24.07.2017 té Gjykatés
Kushtetuese).

15. Né rastin konkret, Kolegji konstaton se kérkuesja i éshté drejtuar Gjykatés me
ankim kushtetues individual pasi ka shteruar mjetet e ankimit né formé dhe substancé dhe
pas pérfundimit té procesit gjygésor né té gjitha shkallét e gjykimit té zakonshém. Kurse né
lidhje me pretendimet pér procesin e zhvilluar né Gjykatén e Larté, kérkuesja nuk ka mjet tjetér
juridik né dispozicion pérveg ankimit kushtetues individual.

16. Pérsa i takon legjitimimit ratione temporis, bazuar né nenin 71/a, pika 1, shkronja
“b”, t& ligjit nr. 8577/2000, afati pér paragitjen e ankimit kushtetues individual éshté 4 muaj
nga konstatimi i cenimit té sé drejtés. Nga aktet bashkélidhur kérkesés rezulton se procesi
gjyqgésor i kundérshtuar nga kérkuesja ka pérfunduar me vendimin nr. 00-2022-4473, daté
09.11.2022 té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté, kurse kérkesa éshté regjistruar né Gjykaté né
datén 09.05.2023. Bashkélidhur kérkesés, kérkuesja ka paragitur njé shkresé ku i ka kérkuar
informacion Gjykatés sé Larté pér vendimin e arsyetuar, datén dhe hedhjen e tij né sistem. Kjo
e fundit ka sgaruar se céshtja civile nr. 11220-02218-00-2015 regjistri themeltar, daté
30.06.2015 ka pérfunduar me vendimin nr. 00-2022-4473, daté 09.11.2022 té Kolegjit Civil té
Gjykatés sé Larté, i cili &shté publikuar né fagen zyrtare té internetit té asaj gjykate, duke u
béré né kété ményré i disponueshém pér palét né datén 28.01.2023. Kolegji, duke iu referuar
késaj date si ajo nga e cila kérkuesja ka marré dijeni efektivisht pér vendimin dhe i éshté dhéné
mundésia té njihet me shkaget e tij, pér rrjedhojé si data nga e cila fillon afati ligjor 4-mujor,
vleréson se kérkesa éshté paragitur brenda afatit ligjor, ndaj kérkuesja legjitimohet edhe ratione
temporis.

17. Né lidhje me legjitimimin ratione materiae, Kolegji véren se kérkuesja, ndér té
tjera, ka pretenduar cenimin e sé drejtés pér t'u njoftuar pér gjykimin né shkallé té parég, i cili
éshté zhvilluar né mungesé té saj si palé e paditur né proces, pretendim ky gé éshté ngritur edhe
né rekursin drejtuar Gjykatés sé Larté. Kolegji véren se, sipas vendimit gjygésor té gjykatés sé
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shkallés sé paré, kérkuesja ka marré pjesé né disa seanca gjyqgésore personalisht ose népérmjet
pérfagésuesve té saj, té caktuar fillimisht me deklarim dhe mé pas me prokuré. Né seancén e
datés 01.10.2014 ajo nuk éshté paragitur edhe pse ka pasur dijeni dhe gjykimi ka vijuar né
mungesé. Pretendimin pér gjykimin né mungesé né shkallé té paré kérkuesja e ka ngritur né
rekursin drejtuar Gjykatés sé Larté dhe kjo e fundit, pasi e ka marré né shqyrtim, i ka kthyer
pérgjigje se ai éshté ngritur pér heré té paré né rekurs, pér rrjedhojé ka réné né dekadencé sipas
nenit 459 té KPC-sé.

18. Pérsai pérket kétij pretendimi, Kolegji véren se kérkuesja vetém sa e ka pérmendur
né kérkesé, por nuk ka paraqgitur, edhe pse ka barrén e provés né kété drejtim, argumente né
mbéshtetje té tij. Kérkuesja nuk ka saktésuar se cilave seanca gjyqgésore u referohet, si dhe cilat
jané ato parregullsi ose veprime/mosveprime té gjykatés sé shkallés sé paré gé kané shkaktuar
mosnjoftimin e saj, pér rrjedhojé mungesén né até gjykim. Pra, pér sa kohé gé kérkuesja nuk
ka paragitur argumente me natyré kushtetuese né lidhje me kété pretendim, ai nuk mund té
merret né shqyrtim.

19. Kérkuesja ka pretenduar, gjithashtu, cenimin e parimit té barazisé sé arméve dhe
kontradiktoritetit, pasi gjykatat e faktit kané gabuar né interpretimin e ligjit, ndérkohé qé
Gjykata e Larté nuk e ka gjykuar ¢éshtjen né themel, pavarésisht shkageve té rekursit. Gjykatat
nuk kané marré parasysh provat dhe faktet e paragitura né gjykim nga kérkuesja. Kontrata e
paragitur nga paditési K.B. nuk éshté né formén e kérkuar nga ligji dhe né fund té kontratés
éshté shénuar noteri, por mungon firma dhe vula e tij. Kérkuesja nuk ka pasur asnjé kontakt
me paditésin dhe ai nuk ka kryer asnjé shérbim pér llogari té saj, por pasi éshté véné né dijeni
pér VKM-né nr. 204/2009 ka paraqitur kété kontraté té njéanshme para gjykatés. Sipas saj, né
gjykim éshté provuar se né datén e lidhjes sé kontratés ajo ka qené jashté territorit té Shqipérisé.
Mungesa e datés éshté njé element thelbésor i kontratés, pa té cilén nuk mund té pércaktohet
fillimi dhe kohéshtrirja e saj. Ndryshe nga sa kané pranuar gjykatat, né asnjé piké té kontratés
nuk thuhet se ajo éshté vazhdim i njé marréveshjeje t€ méparshme joformale midis paléve dhe
pér shérbimet e kryera avokati éshté shpérblyer. Po késhtu, edhe pse gjykata pranon se kontrata
ka efekte pér periudhén janar-dhjetor 2010, né kundérshtim me kété njeh pérfitimet e avokatit
pér vendimet e Késhillit té Ministrave té dala né vitin 2009, duke i dhéné atij té drejta e
pérfitime pértej afatit té pércaktuar né kontraté dhe pér shérbime té papércaktuara. Né gjykim
nuk u paragit nga paditési asnjé prové pér té vértetuar se ku éshté pérdorur kjo kontraté pér

pérfagésimin e interesave té kérkueses. Kérkuesja ka pretenduar se ndryshe nga sa kané
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arsyetuar gjykatat, paditési nuk mund té marré 8% té shumés sé kompensimit, pavarésisht
kontributit té tij. Afati i kontratés ka gené deri né datén 31.12.2010, gé do té thoté se kjo éshté
periudha brenda sé cilés paditési do té kryejé porosiné dhe do té& marré shpérblimin pér punén
e kryer.

20. Gjykata né jurisprudencén e saj ka theksuar se roli i saj nuk éshté té rivlerésojé
faktet, zbatimin e ligjit material ose zgjidhjen e dhéné nga gjykatat e zakonshme. Problemet e
interpretimit dhe té zbatimit té ligjit pér zgjidhjen e ¢éshtjeve konkrete nuk pérbéjné juridiksion
kushtetues, nése ato nuk shogérohen me cenimin e té drejtave kushtetuese (shih vendimet nr.
5, daté 01.03.2018; nr. 23, daté 20.04.2016; nr. 3, daté 19.02.2013 té Gjykatés Kushtetuese).
Interpretimi i ligjit, duke pércaktuar pérmbajtjen e tij, &shté atribut i organeve gé e zbatojné até
dhe, nisur nga ky parim, sgarimi i kuptimit ose interpretimi i ¢do dispozite ligjore té
zbatueshme gjaté shqyrtimit té njé céshtjeje té caktuar éshté né kompetencé té gjykatave té
sistemit té zakonshém gjyqgésor (shih vendimet nr. 2, daté 11.02.2021; nr. 42, daté 25.05.2017;
nr. 1, daté 20.01.2012 té Gjykatés Kushtetuese). Po késhtu, né jurisprudencén kushtetuese éshté
pohuar se detyra e Gjykatés nuk éshté zgjidhja e nj& mosmarréveshjeje juridike pér céshtje
fakti, por identifikimi i fakteve té natyrés kushtetuese, té cilat shérbejné pér realizimin e
kompetencave té saj dhe pérbéjné elementin thelbésor né pércaktimin e autoritetit té njé
gjykimi kushtetues (shih vendimet nr. 3, daté 20.01.2017; nr. 16, daté 19.04.2013; nr.14, daté
03.06.2009 té Gjykatés Kushtetuese).

21. Bazuar né sa mé sipér, Kolegji vleréson se kéto pretendime té kérkueses, né thelb,
kané natyré ligjore dhe jo kushtetuese, pasi kané té béjné me céshtje té interpretimit té ligjit
dhe té vlerésimit té provave nga gjykatat e zakonshme, té cilat nuk hyjné né juridiksionin
kushtetues. Kérkuesja nuk ka arritur t'i ngrejé kéto pretendime né nivel kushtetues, duke mos
arritur té provojé cenimin e sé drejtés pér proces té rregullt né drejtim té barazisé sé arméve
dhe kontradiktoritetit né procesin civil.

22. Kolegji véren se kérkuesja ka parashtruar se gjykimi né gjykatén e apelit éshté
zhvilluar pas 6 muajsh nga marrja e vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré, edhe pse
normalisht gjykimet né até gjykaté variojné nga 10-14 muaj, pér mé tepér gé nuk ka pasur
ndonjé kérkesé pér pérshpejtim. Né lidhje me kété pretendim Kolegji véren se ai nuk éshté
ngritur né drejtim té tejzgjatjes sé afatit té arsyeshém té shqyrtimit té ¢éshtjes, por pér prioritetin
gé i ka dhéné gjykata e apelit shqyrtimit té késaj céshtjeje, duke e gjykuar, sipas kérkueses,
brenda njé kohe mé té shkurtér se sa koha mesatare brenda sé cilés ajo gjykaté shqyrton
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céshtjet. Né kété kuptim, edhe né lidhje me kété pretendim, kérkuesja nuk ka arritur té
argumentojé né nivel kushtetues cenimin e té drejtave té saj pér shkak té kohézgjatjes sé
gjykimit té ¢éshtjes civile né gjykatén e apelit.

23. Po né kuptim té legjitimimit ratione materiae, pretendimi tjetér i ngritur nga
kérkuesja pér cenimin e sé drejtés sé aksesit té lidhur me té drejtén pér t’u dégjuar né Gjykatén

e Larté éshté i tillé qé bén pjesé né juridiksionin kushtetues, ndaj do té shqyrtohet né vijim.

B. Pér pretendimin e cenimit té sé drejtés sé aksesit t& lidhur me té drejtén pér t'u
dégjuar

24. Sipas kérkueses, Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, duke mos e kaluar ¢éshtjen né
seancé gjygésore dhe duke mos i dégjuar pretendimet e paléve, ka zbatuar né ményré té gabuar
ligjin material. Ky vendim bie né kundérshtim me jurisprudencén e mbajtur nga i njéjti kolegj
né raste té tjera. Vendimi i Kolegjit Civil nuk éshté dhéné publikisht, por né dhomén e
késhillimit, duke i mohuar kérkueses té drejtén pér t’u dégjuar, edhe pse ¢éshtja e kérkueses
nuk pérfshihet né ato raste ku publiciteti do té démtonte interesat e drejtésisé.

25. N& nenin 42, pika 2, té Kushtetutés parashikohet se kushdo, pér mbrojtjen e té
drejtave, té lirive dhe interesave té tij kushtetues dhe ligjoré ose né rastin e akuzave té ngritura
kundér tij, ka té drejtén e njé gjykimi té drejté dhe publik brenda njé afati té arsyeshém nga njé
gjykaté e pavarur dhe e paanshme e caktuar me ligj. Kjo dispozité sanksionon té drejtén pér
gjykim, ku e drejta e aksesit, gé éshté e drejta pér té véné né lévizje gjykatén, pérbén njé aspekt
té saj. Ajo u garanton subjekteve té cenuara té drejtén t’i drejtohen njé€ gjykate, e cila do t’i
dégjojé pretendimet e tyre dhe do té shpallé njé vendim pas njé gjykimi té drejté dhe publik.
Kjo e drejté e individit nuk pérfshin vetém té drejtén pér té filluar njé proces, por edhe té drejtén
pér té pasur, nga ana e gjykatés, njé zgjidhje pérfundimtare pér mosmarréveshjen objekt
gjykimi, pasi aksesi né gjykaté duhet té jeté substantiv dhe jo thjesht formal (shih vendimet nr.
52, daté 14.11.2014; nr. 6, daté 26.02.2013; nr. 4, daté 23.02.2011 té Gjykatés Kushtetuese).
Mohimi i s€ drejtés pér t’iu drejtuar gjykat€s dhe pér t€ marr€ njé pérgjigje pérfundimtare prej
saj pér pretendimet e ngritura, pérbén cenim té sé drejtés themelore pér njé proces té rregullt
ligjor (shih vendimin nr. 12, daté 09.03.2021 té Gjykatés Kushtetuese).

26. Kolegji véren se né nenin 472 té KPC-sé jané parashikuar shkaget pér té cilat mund

té paragitet rekurs, kurse né nenin 480 té KPC-sé parashikohen rastet kur vendoset mospranimi
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i rekursit, dhe se ai vendoset né dhomé késhillimi, né kolegj me trup gjykues té pérbéré nga
3 gjyqgtaré.

27. Duke iu rikthyer rastit konkret, Kolegji véren se Gjykata e Larté éshté véné né
lévizje mbi bazén e rekursit té paragitur nga kérkuesja, e cila ka kérkuar ndryshimin e
vendimeve té gjykatave té faktit dhe rrézimin e padisé. Kolegji Civil, pasi ka marré né shqyrtim
rekursin, i ka dhéné pérgjigje kérkueses se né té nuk éshté ngritur asnjé shkak ligjor pér cenimin
e vendimeve té gjykatave té faktit, nga ato té parashikuara nga neni 472 i KPC-sé. Ai ka
vlerésuar se nuk konstatohen shkelje té ligjit material ose procedural nga ana e gjykatave mé
té uléta dhe se ato kané garantuar njé proces té rregullt ligjor dhe njé hetim té ploté e té
gjithanshém té fakteve juridike objekt i mosmarréveshjes. Kolegji Civil i ka kthyer pérgjigje
kérkueses né lidhje me pretendimet pér gjykimin né mungesé né shkallé té paré, ashtu edhe né
lidhje me provat e paragitura nga palét né até gjykim, duke vlerésuar se palét mund t'i drejtohen
gjykatés kompetente me kérkesé pér rishikim, si dhe né lidhje me pretendimet pér kontratén e
porosisé (shih paragrafin 26 té vendimit té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté).

28. Pérrrjedhojé, Kolegji vleréson se vetém fakti qé rekursi éshté shqyrtuar né dhomén
e késhillimit nuk éshté i tillé gé té véré né dyshim respektimin e sé drejtés pér njé proces té
rregullt, pér sa kohé gé Kolegji Civil ka vepruar né pérputhje me kompetencat e tij dhe me
rregullat procedurale gé gjejné zbatim gjaté késaj faze té shqyrtimit té ¢éshtjes né Gjykatén e
Larté. Né kété kuptim, Kolegji konstaton se pretendimi i kérkueses pér cenimin e sé drejtés sé
aksesit té lidhur me té drejtén pér t’u dégjuar éshté haptazi i pabazuar.

29. Né pérfundim, Kolegji cmon se kérkesa nuk plotéson kriteret ligjore pér kalimin e

saj pér shqyrtim né seancé plenare.

PER KETO ARSYE,
Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, né bazé té neneve 31 dhe
31/a, pikat 1 dhe 2, shkronjat “a” dhe “¢”, té ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin
dhe funksionimin e Gjykaté€s Kushtetuese t€ Republikés s€ Shqipérisé”, t€ ndryshuar,

VENDOSI:

Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.
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