Vendim nr. 48 daté 11.10.2023
(\V-48/23)

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga: Holta Zagaj,
Kryetare, Marsida Xhaferllari, Fiona Papajorgji, Elsa Toska, Sonila Bejtja, Sandér Beci, Ilir Toska,
Genti Ibrahimi, Marjana Semini, anétaré, me sekretare Belma Lleshi, né datén 11.10.2023 mori né
shqyrtim né seancé plenare mbi bazé té dokumenteve céshtjen nr. 4 (K) 2023té Regjistrit

Themeltar, gé u pérket:

KERKUES: KLEANT KESHI (ALIAS GENTIAN HYSA)

SUBJEKT | INTERESUAR:
PROKURORIA E PERGJITHSHME

OBJEKTI: Shfugizimi i vendimit nr. 00-2022-1250(264), daté
13.10.2022 té Gjykatés sé Larté, si i papajtueshém me
Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

BAZA LIGJORE: Nenet 42, 131, pika 1, shkronja “f”, dhe 134, pikat 1,
shkronja “i” dhe 2, té Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé; neni 6 i Konventés Evropiane pér té Drejtat
e Njeriut (KEDNJ); nenet 27, 49, pika 3, shkronja “e”, 71
dhe 71/a té ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Shqipérisé”, té ndryshuar (ligji nr.
8577/2000).

GJYKATA KUSHTETUESE,



pasi dégjoi relatoren e ¢éshtjes Marjana Semini, mori né shqyrtim parashtrimet me shkrim
té kérkuesit, i cili ka kérkuar pranimin e kérkesés, prapésimet me shkrim té subjektit té interesuar,

Prokurorisé sé Pérgjithshme, gé ka kérkuar rrézimin e kérkesés, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I
Rrethanat e ¢éshtjes

1. Kérkuesi Kleant Keshi (alias Gentian Hysa) éshté deklaruar fajtor nga gjykatat italiane
né tre procese penale, konkretisht: (i) pér veprén penale “Prodhimi dhe shitja e 1éndéve narkotike”,
té parashikuar nga neni 73 i ligjit nr. 309/1990 dhe neni 240 i Kodit Penal (KP) italian, pér té cilén
éshté dénuar me 4 vjet e 4 muaj burgim, me gjobé né masén 18.000 euro, si dhe me dénim plotésues
“Heqja e s€ drejtés pér té ushtruar funksione publike”; (i1) pér veprat penale “Démtimi” dhe
“Kundérshtimi i zyrtarit publik”, t€ parashikuara nga nenet 337, 582 dhe 576 té KP-sé italiane, né
rrethana cilésuese, pér té cilat éshté dénuar me 5 muaj burgim; (iii) pér veprat penale “Vjedhja”,
né rrethana rénduese dhe “Kundérshtimi i zyrtarit publik”, t€ parashikuara nga nenet 624, 625,
paragrafi 7, 337 dhe 99, paragrafi 4, t¢ KP-sé italiane, pér té cilat &shté dénuar me 1 vit burgim.
Mbi bazén e kétyre vendimeve gjygésore, Prokurori prané Gjykatés sé Apelit Torino ka nxjerré
urdhrin nr. SIEP 939/2020, daté 15.12.2020, duke pércaktuar ndaj kérkuesit dénimin pérfundimtar
me 5 vjet e 5 muaj e 27 dité burgim pér té tre dénimet penale té vendosura ndaj tij, pér té cilat ka
kérkuar arrestimin e pérkohshém, me qgéllim ekstradimin dhe, mbi bazén e kétij urdhri, né datén
07.01.2021 kérkuesi éshté shpallur né kérkim ndérkombétar nga Interpol Roma, Itali.

2. NEé datén 13.01.2021 kérkuesi éshté arrestuar nga Drejtoria Vendore e Policisé Dibér,
ndérsa Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Dibér (prokuroria) i ka kérkuar asaj gjykate
vleftésimin té ligjshém té arrestit té pérkohshém, me géllim ekstradimin e tij né Itali. Gjykata e
Rrethit Gjygésor Dibér, me vendimin nr. 6, daté 16.01.2021, ka vendosur pranimin e kérkesés sé
prokurorisé, duke caktuar ndaj kérkuesit masén e sigurisé “Arresti né burg”. Kété vendim kérkuesi
e ka kundérshtuar né Gjykatén e Apelit Tirané, e cila, me vendimin nr. 115, daté 05.02.2021, ka
I&né né fugi vendimin e gjykatés sé shkallés sé paré nr. 6, daté 16.01.2021. Kérkuesi, mé pas, ka
paragitur né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Dibér kérkesén me objekt shuarjen/revokimin e masés

s€ sigurisé “Arresti né burg, té caktuar me vendimin nr. 6, daté 16.01.2021 té asaj gjykate, pasi
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sipas tij dénimi i mbetur pér t’u ekzekutuar ishte tepér i shkurtér. Pér até kérkesé, gjykata e shkallés
sé paré, me vendimin nr. 27, daté 05.03.2021, ka vendosur rrézimin e kérkesés. Edhe kété vendim
kérkuesi e ka kundérshtuar me ankim né Gjykatén e Apelit Tirané.

3. Pér sa i pérket themelit té ¢éshtjes, né datén 24.02.2021, prokuroria ka paragitur né
Gjykatén e Rrethit Gjygésor Dibér kérkesén pér ekstradimin e kérkuesit nga Republika e
Shqipérisé né Republikén e Italisé. Ajo gjykaté, me vendimin nr. 28, daté 16.03.2021, ka vendosur
pranimin e kérkesés sé prokurorisé, duke lejuar ekstradimin e kérkuesit pér zbatimin e urdhrit nr.
SIEP 939/2020, daté 15.12.2020 té Prokurorit prané Gjykatés sé Apelit té Torinos, pér té tria
céshtjet penale pér té cilat ishte gjykuar dhe dénuar, pasi nuk ekzistojné rrethanat qé pérbéjné
pengesa ligjore té cilat nuk lejojné ekstradimin dhe, po késhtu, kérkesa plotéson Kkriteret
procedurale dhe materiale pér kété géllim.

4. Keérkuesi né datén 24.03.2021 ka paraqitur ankim kundér vendimit té shkallés sé paré
né Gjykatén e Apelit Tirang, e cila, me vendimin nr. 258, daté 17.03.2022, ka vendosur lénien né
fuqi té vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré pér sa i pérket lejimit té ekstradimit pér ekzekutimin
e vendimit t& dénimit t€ tij pér veprat penale “Démtimi” dhe “Kundé&rshtimi i zyrtarit publik” dhe
té vendimit pér veprat penale “Vjedhja”, né rrethana rénduese dhe “Kundérshtimi i zyrtarit publik™,
por e ka ndryshuar até vendim, duke vendosur refuzimin e ekstradimit té kérkuesit pér ekzekutimin
e vendimit té dénimit té tij pér veprén penale “Prodhimi dhe shitja e 1éndéve narkotike”, pasi pér
kété té fundit éshté parashkruar ndjekja penale sipas legjislacionit shqiptar dhe né bazé té parimit
té reciprocitetit né marrédhéniet juridiksionale, kérkuesi nuk mund té ekstradohet.

5. Vendimin nr. 258, daté 17.03.2022 té gjykatés sé apelit e kané kundérshtuar té dyja
palét me rekurse né Gjykatén e Larté, pérkatésisht kérkuesi né datén 02.06.2022 dhe Prokuroria
prané Gjykatés sé Apelit Tirané né datén 06.06.2022.

6. Ndérkohé, pas dhénies sé vendimit nr. 258, daté 17.03.2022, gjykata e apelit ka marré
né shqyrtim edhe ankimin e kérkuesit ndaj vendimit nr. 27, daté 05.03.2021 té gjykatés sé shkallés
sé paré, gé kishte rrézuar kérkesén e tij me objekt: “Shuarje/revokim ose zévendésim té masés
shtrénguese té pérkohshme “Arresti né burg™” (shih paragrafin 2 mé sipér). Me vendimin nr. 278,
daté 28.03.2022, Gjykata e Apelit Tirané ka vendosur pranimin e kérkesés, duke zévendésuar
masén “Arresti né burg”, té caktuar me vendimin nr. 6, daté 16.01.2021 té gjykatés sé shkallés sé

paré, me masén “Arresti né shtépi”, sipas nenit 237 té Kodit té Procedurés Penale (KPP). Né até
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vendim gjykata e apelit ka konkluduar se pas vendimit nr. 258, daté 17.03.2022, nevojat e
sigurimit jané zbutur dhe masa “Arresti né burg” nuk i pérgjigjet mé réndésisé sé faktit ose té
dénimit pér té cilin ishte caktuar, pér rrjedhojé ajo duhet zévendésuar me njé tjetér mé té buté,
sikurse ajo e “Arrestit né shtépi”, té cilén, pér rastin konkret, e ka konsideruar si masé
proporcionale (shih paragrafin 3 né fagen 6 dhe paragrafét 2 dhe 4 né fagen 8 té vendimit nr.
278, daté 28.03.2022 té Gjykatés sé Apelit Tirané).

7. N& vijim, Prokuroria prané Gjykatés sé Apelit Tirané e ka kundérshtuar me rekurs né
Gjykatén e Larté edhe vendimin nr. 278, daté 28.03.2022 té gjykatés sé apelit, duke kérkuar
ndryshimin e atij vendimi dhe rrézimin e kérkesés sé kérkuesit si té pabazuar né ligj, me
pretendimin se masa e sigurimit né rastin konkret ishte caktuar nga nevojat pér té garantuar
dorézimin e personit, pra pér té garantuar rrezikun e ikjes, té cilat nuk kané ndryshuar. Kérkuesi
nuk paraget garanci pér respektimin e masés sé sigurimit “Arresti né shtépi”, pasi ai i éshté
shmangur drejtésisé, duke gené né dijeni té procedurave té ndérmarra ndaj tij nga autoritetet
italiane dhe, po késhtu, i éshté shmangur edhe gjykimit, duke mos respektuar masat e sigurimit té
vendosura ndaj tij né shtetin italian.

8. Gjaté kohés gé té dyja céshtjet e mésipérme géndronin né pritje pér t’u shqyrtuar nga
Gjykata e Larté, Gjykata e Rrethit Gjygésor Dibér, me vendimin nr. 101, daté 21.07.2022, ka
vendosur té shpallé moskompetencén pér shgyrtimin e kérkesés me objekt: “Shuarjen/revokimin
e masés shtrénguese “Arresti né shtépi” té caktuar me vendimin nr. 278, daté 28.03.2022 té
Gjykatés sé Apelit Tirang, duke i dérguar aktet né Gjykatén e Larté, pasi ka vlerésuar se nuk ishte
kompetente pér shqyrtimin e saj. Bazuar né vendimin e gjykatés sé shkallés sé paré, Gjykata e
Larté, pasi e ka regjistruar si ¢éshtje né datén 01.08.2022, me vendimin e datés 13.10.2022, ka
vendosur ta bashkojé até me céshtjen e themelit té kérkesés sé prokurorisé pér lejimin e
ekstradimit té kérkuesit, pér t’i shqyrtuar bashke.

9. Fillimisht, Gjykata e Larté ka shqyrtuar rekurset e paragitura nga kérkuesi dhe nga
Prokuroria prané Gjykatés sé Apelit Tirané pér kundérshtimin e vendimit té gjykatés sé apelit nr.
258, daté 17.03.2022, qé i pérket kérkesés sé prokurorisé pér lejimin e ekstradimit té kérkuesit.
Kolegji Penal i asaj gjykate, me vendimin nr. 00-2022-1250 (264), daté 13.10.2022, né dhomén
e késhillimit, ka vendosur prishjen e vendimit nr. 258, daté 17.03.2022 té gjykatés sé apelit dhe
Iénien né fugi té vendimit nr. 28, daté 16.03.2021 té gjykatés sé shkallés sé paré.
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10. Né vendimin e saj Gjykata e Larté ka arsyetuar se pretendimet e ngritura né rekursin
e kérkuesit nuk jané té bazuara dhe pér to ka marré pérgjigje té arsyetuar. Nga ana tjetér, ajo
gjykaté ka vlerésuar se rekursi i Prokurorisé prané Gjykatés sé Apelit Tirané pérmban shkage té
parashikuara né nenin 432 té KPP-sé, té cilat lidhen me zbatimin e gabuar té ligjit nga gjykata e
apelit, pasi né kushtet kur Republika e Italisé e ka pranuar me rezervé Protokollin e Katért Shtesé
té Konventés Evropiane pér Ekstradimin, né ndryshim nga Republika e Shqipérisé, né rastin e
ekstradimeve té kérkuara nga shteti italian nuk zbatohet parimi i reciprocitetit, por ai i hierarkisé
sé akteve.

11. Pas vendimit t& mésipérm, Gjykata e Larté ka shqyrtuar rekursin e paragitur nga
Prokuroria prané Gjykatés sé Apelit Tirané pér kundérshtimin e vendimit té gjykatés sé apelit nr.
258, daté 17.03.2022, pér sa i pérket ¢céshtjes pér caktimin ndaj kérkuesit té masés sé sigurimit
“Arresti né shtépi”. Kolegji Penal i asaj gjykate, me vendimin nr. 00-2022-1394 (288), daté
03.11.2022, né dhomén e késhillimit, ka vendosur ndryshimin e vendimit nr. 278, daté 28.03.2022
té gjykatés sé apelit dhe rrézimin e kérkesés, duke arsyetuar se pas lénies né fuqi té vendimit té
gjykatés sé shkallés sé paré pér céshtjen e themelit té kérkesés sé prokurorisé pér ekstradimin e
kérkuesit, ka réné edhe shkaku ligjor pér té cilin ishte vendosur zévendésimi i masés sé sigurimit
nga “Arresti né burg” me masén e sigurimit “Arresti né shtépi” (shih paragrafin 15 té vendimit
nr. 00-2022-1394 (288), daté 03.11.2022 té Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté). Sipas
informacionit té Prokurorisé sé Pérgjithshme, me shkresén nr. 530/3 prot., daté 05.05.2023,
Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Dibér né datén 08.11.2022 ka nxjerré urdhrin pér
ekzekutimin e vendimit penal té lejimit té ekstradimit, i cili nuk éshté ekzekutuar pér shkak té
largimit té kérkuesit nga banesa, duke regjistruar ndaj tij procedimin penal nr. 451, daté
15.11.2022 pér veprén penale “Largimi i té burgosurit nga vendi i géndrimit”, té parashikuar nga
neni 323 i Kodit Penal (KP).

12. Me kérkesén e datés 13.02.2023 kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese
(Gjykata) me ankim kushtetues individual pér shfugizimin e vendimit nr. 00-2022-1250 (264),
daté 13.10.2022 té Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté, me té cilin ka vendosur lejimin e
ekstradimit té tij si té papajtueshém me Kushtetutén. Kolegji i Gjykatés né datén 27.04.2023,
bazuar né nenin 21, pika 1, té ligjit nr. 8577/2000, ka vendosur kalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim
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paraprak né Mbledhjen e Gjyqgtaréve, e cila né datén 09.05.2023 ka vendosur kalimin e ¢éshtjes

pér shqyrtim né seancé plenare mbi bazé té dokumenteve.

Pretendimet né Gjykatén Kushtetuese

13. Kérkuesi, né ményré té pérmbledhur, ka pretenduar se vendimi i Gjykatés sé Larté i ka

cenuar té drejtén pér proces té rregullt ligjor, né drejtim té:

13.1.

13.2.

13.3.

Sé drejtés pér t'u njoftuar pér seancén gjyqésore dhe pér t'u dégjuar né proces,
sepse pas depozitimit te rekursit nga sekretaria e Gjykatés sé Larté nuk ka pasur
asnjé informacion pér trupin shgyrtues, datén e caktuar dhe ményrén e gjykimit té
rekursit (né dhomén e késhillimit apo seancé gjyqgésore). Njoftimi pér datén dhe
ményrén e shqyrtimit té rekursit nuk éshté realizuar sipas nenit 436, pika 3, té KPP-
SE.

Sé drejtés pér t'u gjykuar nga njé gjykaté e caktuar me ligj dhe sé drejtés sé aksesit
né gjykaté, pasi Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté ka keqginterpretuar nenet 432 dhe
462 té KPP-sé. Neni 432 i KPP-sé é&shté njé dispozité e pérgjithshme qé zbatohet
pér cdo natyré céshtje penale gqé shkon né Gjykatén e Larté népérmjet rekursit té
paléve. Né ményré té posacme ligji ka rregulluar shqyrtimin e céshtjeve té
ekstradimit, si pér sa u pérket afateve (shqyrtimi brenda tre muajve né ¢do shkallé
gjykate), pérbérjes sé trupés gjykuese (shqyrtimi nga trup gjykues i pérbéré nga njé
gjyqgtar né gjykatén e apelit, sipas ndryshimeve té vitit 2021), si dhe marrjes formé
té preré (né Gjykatén e Larté). Rregullimi i posacém prevalon mbi até té
pérgjithshmin, né rastet kur gjykata duhet té zgjedhé pér zbatim. Né rastin konkret,
rregulli procedural penal né nenin 462 té KPP-s&, né ményré té posagme pér rastet
e ekstradimit, ka pércaktuar se vendimi merr formé té preré né Gjykatén e Larté
dhe kjo e fundit duhet ta shqyrtojé ¢éshtjen si njé gjykaté ligji e fakti, né té kundért
subjektit i mohohet e drejta e aksesit né njé shkallé té gjygésorit.

Sigurisé juridike, pasi neni 438 i KPP-s&, né pikén 4 té tij, ka pércaktuar se vendimi
i Kolegjit Penal dhe kolegjeve té bashkuara éshté i detyrueshém pér gjykatat né

gjykimin e ¢éshtjeve té ngjashme. Kolegji Penal né njé ¢éshtje té ngjashme me
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vendimin 00-2022-1446, daté 20.08.2022 ka mbajtur géndrim pér ményrén e
zbatimit té parimit té reciprocitetit. Qéndrimi i mbajtur me kété vendim, jo vetém
qé zgjidhi ¢éshtjen konkrete, por krijoi njé praktiké té re, duke vlerésuar se
Republika e Shqipérisé do té zbatojé reciprocitetin ndaj shtetit kérkues, Republikés
sé Italisé. Né mé pak se njé muaj Gjykata e Larté mbajti géndrim té ndryshém né
céshtjen e kérkuesit, duke krijuar jo vetém pasiguri juridike lidhur me trajtimin e
rasteve té njéjta, por duke krijuar konfuzion tek gjykatat mé té uléta lidhur me
praktikén gé duhet zbatuar. Njé nga kompetencat e Gjykatés sé Larté éshté njésimi
i praktikés, né rastet kur pér té njéjtén ¢éshtje ndigen praktika té€ ndryshme nga
gjykatat mé té uléta, por éshté e papranueshme gé veté Gjykata e Larté té keté
géndrime té ndryshme, pér mé tepér né distancé kohore shumé té shkurtér dhe té
pajustifikuar nga nevoja pér ndryshim té praktikés.

14. Subjekti i interesuar, Prokuroria e Pérgjithshme, ka prapésuar, né ményré té

pérmbledhur, si vijon:

14.1. Pretendimi pér cenimin e sé drejtés pér proces té rregullt ligjor né aspektin e sé
drejtés pér t’u njoftuar pér seancén gjyqésore dhe pér t’u dégjuar né proces éshté i
pabazuar dhe, si i tillé, nuk duhet té pranohet, pasi t& dhénat pér shqyrtimin e
céshtjes né dhomén e késhillimit jané publikuar né fagen zyrtare té Gjykatés sé
Larté né shpalljen e datés 03.10.2022, ndérsa né nenet 436, 436/a dhe 437 té KPP-
S&, pér sa i pérket shgyrtimit té céshtjeve né dhomén e késhillimit, nuk parashikohet
njé ményré eksplicite pér ményrén e njoftimit té paléve pér datén dhe orén e
zhvillimit té gjykimit.

14.2. Pretendimi pér cenimin e sé€ drejt€s pér t’u gjykuar nga njé gjykaté e caktuar me
ligj dhe té sé drejtés sé aksesit né gjykaté éshté i pabazuar dhe duhet té rrézohet,
pasi kérkuesi, pérmes argumentimit t&¢ domosdoshmérisé sé shqyrtimit té ¢éshtjes
sé tij né seancé gjygésore, sipas nenit 462 té KPP-s&, synon t’u japé kuptim té
ndryshém neneve 432 e vijues té KPP-sé, por neni 462 i KPP-sé nuk mund té gjejé
zbatim mé té zgjeruar nga sa ka pércaktuar veté ligjvénési. Né rastin konkret,
Gjykata e Larté ka ushtruar té drejtén e saj ligjore pér ta gjykuar ¢éshtjen brenda

parashikimeve ligjore té gjykimit prej saj. Gjithashtu, ajo gjykaté ka shqyrtuar
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céshtjen né térési, duke kthyer pérgjigje ndaj ¢do pretendimi té kérkuesit, pa dalé
nga natyra e saj si gjykaté e ligjit, pasi edhe né céshtjet e ekstradimit ajo vepron si
shkallé e treté e gjyqésorit vetém pér efekt té kontrollit té ligjshmérisé sé vendimeve
té shkalléve mé té uléta. Pér kéto arsye, kérkuesi nuk ka argumentuar se Gjykata e
Larté nuk éshté gjykaté e krijuar me ligj dhe gé ajo nuk ka funksionuar si e tillé.

14.3. Pretendimi pér cenimin e sigurisé juridike éshté i pabazuar dhe duhet té rrézohet,
pasi pér céshtjen tjetér sé cilés i referohet kérkuesi pér té evidentuar géndrimin e
ndryshém té Gjykatés sé Larté, vendimi &shté i njé trupi gjykues me 3 gjyqtaré né
Kolegjin Penal té asaj gjykate dhe jo i njé Kolegji Penal me 5 gjyqtaré né kuptim
té nenit 438 té KPP-sé. Pér rrjedhojé, Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté me
vendimin e ¢éshtjes tjetér nuk ka njésuar ose zhvilluar praktiké gjygésore té
detyrueshme.

i
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér legjitimimin e kérkuesit

15. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté vlerésuar nga Gjykata si njé ndér aspektet
kryesore gé lidhet me nisjen e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe
134, pikat 1, shkronja “i”” dhe 2, t&€ Kushtetutés, si dhe nenit 71 t& ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ,
person fizik ose juridik, subjekt i sé drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje Gjykatén
pér gjykimin pérfundimtar té ankesave kundér ¢cdo akti té pushtetit publik ose vendimi gjygésor
gé cenon té drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual,
né cdo rast, duhet té plotésojé kriteret e nenit 71/a té ligjit nr. 8577/2000, qé lidhen me shterimin
e mjeteve juridike efektive, afatin e paraqgitjes sé kérkesés, pasojat negative té pésuara né ményré
té drejtpérdrejté e reale dhe mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur.

16. Gjykata cmon se kérkuesi legjitimohet ratione personae, pasi ka gené palé né procesin
gjyqésor ku éshté dhéné vendimi i kundérshtuar, pér rrjedhojé ka interes té drejtpérdrejté pér
céshtjen e parashtruar.

17. Né lidhje me kriterin e shterimit té mjeteve juridike efektive, Gjykata ka pohuar se né

kuptim té nenit 131, pika 1, shkronja “f”, t&€ Kushtetutés, ankuesi duhet té shfrytézojé n€ shkallét
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e sistemit gjyqgésor té gjitha mjetet e lejueshme dhe mundésité procedurale pér vendosjen né vend
té té drejtave té pretenduara té shkelura. Mjetet ligjore shterojné kur, né varési té rrethanave té
céshtjes, rregullat procedurale nuk parashikojné mjete té tjera ankimi (shih vendimet nr. 7, daté
21.02.2023; nr. 10, daté 04.03.2021; nr. 56, daté 25.07.2017 té Gjykatés Kushtetuese).

18. Né rastin konkret, kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés me ankim kushtetues individual,
pas zhvillimit té gjykimit né té tria shkallét e gjyqésorit té zakonshém, duke shteruar késhtu mjetet
e zakonshme té ankimit ndaj vendimeve té gjykatave mé té uléta. Pretendimet gé ai parashtron né
substancé né kété ankim lidhen me procesin e zhvilluar né Gjykatén e Larté, pér rrjedhojé ai nuk
ka né dispozicion ndonjé mjet tjetér ankimi pérve¢ ankimit kushtetues individual.

19. Pér sa i pérket legjitimimit ratione temporis, bazuar né nenin 71/a, pika 1, shkronja “b”,
té ligjit nr. 8577/2000, afati pér paraqgitjen e ankimit kushtetues individual éshté 4-muaj nga
konstatimi i cenimit té sé drejtés. Gjykata véren se procesi gjygésor ka pérfunduar me vendimin e
datés 13.10.2022 té Gjykatés sé Larté, i cili éshté komunikuar né datén 02.12.2022, né ményré
elektronike, né adresén e avokatit té kérkuesit, né pérputhje me nenin 436, pika 3, t¢ KPP-sé. Pér
rrjedhojé, Gjykata vleréson se momenti i konstatimit té cenimit té té drejtave kushtetuese, nga i
cili fillon té rrjedhé afati i paragitjes sé ankimit kushtetues, konsiderohet data né té cilén vendimi
i arsyetuar éshté béré efektivisht i disponueshém pér kérkuesin dhe ai éshté njohur me shkaget qé
kané cuar né vendimmarrjen e kundérshtuar té asaj gjykate, pra data 02.12.2022. Gjykata véren se
ankimi kushtetues individual éshté paragitur né datén 13.02.2023, pra brenda afatit ligjor 4-mujor,
pér rrjedhojé kérkuesi legjitimohet ratione temporis.

20. Né lidhje me legjitimimin ratione materiae, Gjykata véren se kérkuesi ka pretenduar
cenimin e sé drejtés pér proces té rregullt ligjor né aspektin e s¢ drejtés pér t’u gjykuar nga njé
gjykaté e caktuar me ligj dhe sé drejtés sé aksesit né gjykaté, me argumentin se Gjykata e Larté
pér céshtjet e ekstradimit duhet té gjykojé edhe si njé gjykaté fakti, né referim té nenit 462 té KPP-
sé. Gjykata konstaton se né thelb pretendimet e kérkuesit lidhen me procedurat e ekstradimit té tij
jashté territorit té Shqipérisé. Gjykata né jurisprudencén e saj ka evidentuar se né pérputhje me
nenin 39, pika 2, té Kushtetutés, ekstradimi lejohet kur parashikohet shprehimisht né marréveshjet
ndérkombétare dhe vetém me vendim gjyqésor. Togfjaléshi “vetém me vendim gjygésor” do té
thoté se lejimi i ekstradimit vlerésohet pérmes njé procesi gjygésor, i cili né kéto raste duhet té

pérmbushé standardet e procesit té rregullt ligjor, té parashikuara nga neni 42 i Kushtetutés dhe té
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materializuara né jurisprudencén kushtetuese (shih vendimin nr. 6, daté 16.02.2021 té Gjykatés
Kushtetuese). Né kété kontekst, pér t’u dhéné pérgjigje pretendimeve té kérkuesit, Gjykata do té
analizojé nése procesi gjyqgésor pér ekstradimin ka gené i rregullt né aspektet e ngritura prej tij.

21. Nén kété kéndvéshtrim, lidhur me pretendimin pér cenimin e s¢ drejtés pér t’u gjykuar
nga njé gjykaté e caktuar me ligj, Gjykata véren se Kushtetuta nuk bén dallim né sferén e
kompetencave té Gjykatés sé Larté midis procesit pér ekstradim dhe proceseve té tjera gjyqgésore.
Edhe neni 462 i KPP-sé&, té cilit i referohet kérkuesi né pretendimin e tij, nuk rregullon formén e
gjykimit penal, por kohén se kur ekzekutohet vendimi penal pér ekstradimin. Né kéto kushte,
Gjykata e Larté edhe né procedurat e ekstradimit nuk e shgyrton ¢éshtjen si gjykatat e faktit, por
kryen funksionin e saj kushtetues si gjykaté e ligjit. Pér rrjedhojé, Gjykata cmon se pretendimi pér
cenimin e sé drejtés pér t’u gjykuar nga njé gjykaté e caktuar me ligj éshté haptazi i pabazuar.

22. Pér sa u pérket pretendimeve pér cenimin e sé drejtés pér njé proces té rregullt ligjor
né aspektet e sé drejtés pér t’u njoftuar pér seancén gjyqésore dhe pér t’u dégjuar né proces, si dhe
pér cenimin e sigurisé juridike, Gjykata ¢mon se hyjné né juridiksionin kushtetues, ndaj do té

shqyrtojé né vijim bazueshmériné e tyre né themel.

B. Pér themelin e pretendimeve

B.1. Pér cenimin e sé drejtés pér t 'u njoftuar pér seancén gjyqésore dhe pér t'u dégjuar né
proces

23. Kérkuesi ka pretenduar se pas depozitimit té rekursit nga sekretaria e Gjykatés sé
Larté nuk ka pasur asnjé informacion pér trupin shqyrtues, datén e caktuar dhe ményrén e gjykimit
té rekursit (né dhomén e késhillimit apo seancé gjygésore). Té tria kéto informacione pérbéjné
detyrim pér njoftim, né funksion té njé procesi té rregullt ligjor. Njoftimi pér datén dhe ményrén e
shqyrtimit té rekursit, gjithashtu, éshté detyrim i parashikuar nga neni 436, pika 3, i KPP-sé, gé
sanksionon: "Sekretaria e gjykatés njofton palét népérmjet afishimit né kéndin e njoftimeve dhe
fagen elektronike zyrtare pér datén dhe orén e gjykimit té paktén 30 dité pérpara. Kur palét kané
adresa elektronike té deklaruara apo té njohura, sekretaria kryen njoftimin edhe né kéto adresa.”
Adresa elektronike ishte e deklaruar né ¢do fage té rekursit dhe njékohésisht e njohur nga sekretaria
e Gjykatés sé Larté pér aq kohé gé vazhdimisht pér palé té tjera ka pasur komunikim. Gjithashtu

nuk rezulton té jeté pérmbushur edhe njoftimi népérmjet afishimit ose fages elektronike té
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Gjykatés. Megjithése né shqyrtimin e rekurseve Gjykata e Larté pérgjithésisht procedon me
shqyrtimin jo né seancé publike me praniné e paléve, por né dhomén e késhillimit mbi bazén e
dokumenteve té paragitura, kjo nuk nénkupton se ky lloj gjykimi pérjashton detyrimin pér
njoftimin e rregullt té paléve, duke shmangur garantimin e mbrojtjes efektive té té drejtave
subjektive dhe interesave té ligjshém té personave népérmjet njé procesi té rregullt gjygésor dhe
brenda afateve té shpejta e té arsyeshme. Kérkuesi ka pretenduar, gjithashtu, se neni 436/3 i KPP-
sé éshté dispozité urdhéruese dhe e detyrueshme pér zbatim né ¢do rast. Interpretimi i kundért Ié
shteg pér arbitraritet dhe mundésiné e zbatimit té késaj dispozite vetém kur Gjykata e Larté cmon
se mosnjoftimi e bén procesin té parregullt e gé né njéfaré ményre pérbén paragjykim té céshtjes
dhe pabarazi. Zbatimi i késaj dispozite nuk mund té jeté selektiv né bazé té pasojés qé i sjell té
interesuarit. Pavarésisht se njoftimi i paléve pér datén, orén dhe ményrén e shqyrtimit té rekursit
duhet té realizohet né cdo ¢éshtje qé shgyrtohet nga Gjykata e Larté, né ¢éshtjet e ekstradimit merr
réndési té vecanté.

24. Subjekti i interesuar, Prokuroria e Pérgjithshme, ka prapésuar se té dhénat pér
shqyrtimin e ¢éshtjes né dhomén e késhillimit jané publikuar né fagen zyrtare té Gjykatés sé Larté
né shpalljen e datés 03.10.2022, ndérsa né nenet 436, 436/a dhe 437 t& KPP-sé, pér sa i pérket
shqyrtimit té céshtjeve né dhomén e késhillimit, nuk parashikohet njé ményré eksplicite pér
ményrén e njoftimit té paléve pér datén dhe orén e zhvillimit té gjykimit.

25. Neni 42 i Kushtetutés parashikon se té drejtat e njohura me Kushtetuté dhe me ligj nuk
mund té cenohen pa njé proces té rregullt ligjor dhe se kushdo, pér mbrojtjen e tyre, ka té drejtén
e njé gjykimi té drejté dhe publik brenda njé afati té arsyeshém nga njé gjykaté e pavarur dhe e
paanshme e caktuar me ligj.

26. Né jurisprudencén kushtetuese Gjykata ka evidentuar réndésiné e sé drejtés pér t'u
njoftuar pér t& marré pjesé né gjykim, e cila u paraprin té drejtave té tjera, pasi nése pala
ndérgjyqése nuk njoftohet pér datén dhe orén e seancés, ajo detyrimisht do té gjendet né pamundeési
objektive pér té ushtruar té drejtat qé i garantohen nga neni 42 i Kushtetutés né kuadrin e njé
procesi té rregullt ligjor. Gjithashtu, e drejta pér té marré pjesé né gjykim krijon té njéjtat mundési
pér té paragitur prova dhe argumente né mbrojtje té interesave vetjaké né raport me palén
kundérshtare (shih vendimet nr. 8, daté 23.02.2021; nr. 49, daté 22.07.2016; nr. 21, daté
04.04.2016 té Gjykatés Kushtetuese). Pér sa i takon procesit gjygésor né Gjykatén e Larté, kjo e
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fundit, pavarésisht nése i shqyrton ¢éshtjet né seancé té hapur publike ose mbi bazé dokumentesh,
duhet t'u garantojé paléve té drejtén gé jo vetém té njihen né kohé me pretendimet e palés tjetér,
por edhe té kené mundésiné gé t'i kundérshtojné ato apo té paragesin argumentet e tyre pér
céshtjen. Ajo ka detyrimin té verifikojé nése palét né proces kané marré dijeni efektivisht pér
procesin, me géllim garantimin e sé drejtés sé mbrojtjes dhe barazisé sé arméve né gjykim (shih
vendimet nr. 41, daté 18.09.2023; nr. 13, daté 12.03.2023; 17, daté 01.03.2017 té Gjykatés
Kushtetuese).

27. Fillimisht, Gjykata vleréson té theksojé se parametrat kushtetues gé garantojné té
drejtén pér proces té rregullt ligjor, né radhé té paré, duhet té parashikohen nga legjislacioni
procedural dhe, mé pas, sipas rastit, duhet té€ pérmbushen nga organet e pushtetit publik, pérfshiré
gjykatat népérmjet zbatimit té dispozitave ligjore procedurale. Né kété kéndvéshtrim, kur ankimi
kushtetues individual ka né objektin e tij ményrén se si kané vepruar kéto organe, atéheré kontrolli
kushtetues ushtrohet pér té verifikuar nése organi i pushtetit publik ka pérmbushur detyrimet
ligjore né até masé gé té jeté respektuar e drejta kushtetuese pér proces té rregullt ligjor.

28. Gjykata véren se procedura e ekstradimit té njé shtetasi shqiptar éshté e lidhur me té
drejtén kushtetuese té mosdébimit nga territori, prandaj Kushtetuta né nenin 39, pika 2, parashikon
se “2. Ekstradimi mund té lejohet vetém kur éshté parashikuar shprehimisht né marréveshjet
ndérkombétare né té cilat Republika e Shqipérisé éshté palé, dhe vetém me vendim gjyqésor”. PEr
kété shkak merr réndési gé procesi gjyqésor, pérfshiré njoftimin e paléve, té jeté i rregullt dhe né
pérputhje me parashikimet ligjore. Ashtu si¢ parashtron subjekti i interesuar, Prokuroria e
Pérgjithshme, KPP-ja nuk parashikon rregulla té posagme pér njoftimin e paléve pér Gjykatén e
Larté pér seancén gé zhvillohet né dhomén e késhillimit dhe pér seancén gé zhvillohet pér ¢éshtjet
e ekstradimit, ndaj jané té zbatueshme rregullat e pérgjithshme té nenit 436, pika 3, té KPP-sé. Ky
i fundit parashikon se sekretaria e Gjykatés sé Larté ka detyrim ligjor: (i) té njoftojé palét népérmjet
afishimit né kéndin e njoftimeve dhe fagen elektronike zyrtare pér datén dhe orén e gjykimit té
paktén 30 dité pérpara; (ii) kur palét kané adresa elektronike té deklaruara ose té€ njohura, sekretaria
duhet té kryejé njoftimin edhe né kéto adresa. Po késhtu, zévendéskryetari i Gjykatés sé Larté ka
nxjerré urdhrin administrativ nr. 131, dat€ 02.07.2021 “Pér publikimin e datave té gjykimeve dhe

njoftimin e paléve” (urdhri administrativ nr. 131/2021), né pikén 5 té té cilit parashikohet se kur
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sekretaria gjygésore konstaton se palét kané deklaruar si t€ dhéné kontakti adresén e postés
elektronike (e-mail), duhet té béjé edhe njoftimin elektronik pér datén e gjykimit.

29. N&é rastin konkret, Gjykata véren se Gjykata e Larté né datén 03.10.2022 ka shpallur
né fagen e saj zyrtare listén e ¢éshtjeve té planifikuara pér shqyrtim né dhomén e késhillimit nga
Kolegji Penal né datén 13.10.2022, mes té cilave edhe dy céshtjet e kérkuesit, até qé éshté objekt
i ankimit kushtetues, si dhe ¢éshtjen tjetér té regjistruar né bazé té vendimit té Gjykatés sé Rrethit
Gjyqésor Dibér té datés 21.07.2022 pér deklarimin e moskompetencés sé saj pér shqyrtimin e
kérkes€s me objekt shuarjen/revokimin e mas€s shtrénguese “Arresti né shtépi”. Ndérkohé,
njoftimi nuk rezulton té jeté kryer me e-mail né adresén elektronike té avokatit té kérkuesit,
ndonése ai e Kishte depozituar até. Né até dité, me vendimin nr. 00-2022-1250 (264), daté
13.10.2022, Kolegji Penal i asaj gjykate, né dhomén e késhillimit, ka vendosur prishjen e vendimit
nr. 258, daté 17.03.2022 té gjykatés sé apelit dhe 18nien né fuqi té vendimit nr. 28, daté 16.03.2021
té gjykatés sé shkallés sé paré. Vendimi pérfundimtar né datén 02.12.2022 éshté njoftuar né
adresén elektronike té avokatit té kérkuesit, cka tregon se sekretaria e Gjykatés sé Larté ishte né

dijeni se mbrojtési kishte depozituar kété adresé elektronike.

30. Pér sa mé lart, Gjykata konstaton se pavarésisht se avokati i kérkuesit ka depozituar té
dhénat elektronike, ai nuk éshté njoftuar népérmjet e-mail-it pér datén e seancés. Gjithashtu,
Gjykata e Larté, duke publikuar datén e zhvillimit té seancés vetém 10 dité para, nuk ka respektuar
afatin 30-ditor té parashikuar nga neni 436, pika 3, i KPP-sé pér publikimin e datés sé seancés né
fagen zyrtare, si dhe nuk ka dhéné arsyet e shkurtimit té afatit. Pér rrjedhojé, Gjykata vleréson se
ka pasur shkelje té sé drejtés sé njoftimit e pér rrjedhojé edhe té sé drejtés sé kérkuesit pér t'u
dégjuar.

31. Pér sa u takon shkeljeve té rregullave procedurale, Gjykata ¢mon té ritheksojé
géndrimin e mbajtur edhe mé paré prej saj, se jo ¢do shkelje e bén procesin té parregullt, né
aspektin e cenimit té té drejtave kushtetuese, dhe se ndikim té drejtpérdrejté né njé proces ligjor
kané ato shkelje thelbésore, vértetimi i té cilave do té cenonte té drejtat dhe lirité themelore té
individit (shih vendimet nr. 71, daté 13.11.2017; nr. 30, daté 19.05.2016 té Gjykatés Kushtetuese).
Né kété drejtim, Gjykata ka vlerésuar se gjaté shqyrtimit té pretendimeve pér té drejtén pér proces

té rregullt ligjor nuk mjafton vetém konstatimi i shkeljes procedurale, por duhet té analizohet
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karakteri i saj, pasojat gé kané ardhur pér kérkuesin dhe pér interesat qé ai pérfagéson (shih
vendimin nr. 38, daté 02.12.2021 té Gjykatés Kushtetuese). Prandaj, né vijim, Gjykata, né
kontekstin e rrethanave té ¢éshtjes, do té analizojé nése shkelja ka qené thelbésore.

32. Gjykata vleréson se ekstradimi éshté njé proces gqé gézon mbrojtje dhe garanci té
posacme ligjore dhe duke gené se ai éshté i lidhur me marrédhéniet juridiksionale mes shteteve,
normat procedurale penale parashikojné procedura dhe afate ligjore mé té shpejta pér zhvillimin e
procesit se sa pér proceset e tjera té parashikuara nga legjislacioni shqiptar. Prioriteti me té cilin
duhen shqyrtuar ¢éshtjet e ekstradimit, gjithsesi, nuk do té thoté se nuk duhet té respektohen
rregullat procedurale né pérgjithési, duke pérfshiré edhe ato pér njoftimin e paléve. Kjo do té thoté
se gjykatat duhet té sigurojné procesin e rregullt ligjor, pra gé té veprojné brenda afateve té shpejta,
té cilat njékohésisht duhet té jené edhe té arsyeshme, né kuptimin gé individét té kené mundésiné
e duhur pér té ushtruar rregullisht té drejtat dhe garancité e tyre. Prandaj, né vlerésimin e Gjykatés,
njoftimi né kohén e duhur pér zhvillimin e procesit gjygésor té lidhur me ekstradimin pérbén njé
garanci e domosdoshme pér pjesémarrjen e individit né procesin gjygésor.

33. Né céshtjen konkrete, Gjykata e Larté &shté prirur nga shpejtésia né gjykimin e ¢éshtjes,
duke e marré né shqyrtim me prioritet né raport me ¢éshtjet e tjera té regjistruara, si dhe duke
shkurtuar afatin ligjor té njoftimit me 20 dité, pa dhéné arsye pér kété shkurtim dhe né rrethanat
gé as palét nuk kané dhéné pélgimin e tyre né drejtim té shkurtimit té tij. Né kété kuptim, Gjykata
¢mon se mosrespektimi i afateve té publikimit té datés sé seancés né fagen zyrtare té Gjykatés sé
Larté, si dhe mosnjoftimi nga ana e sekretarisé sé késaj gjykate té datés sé seancés né adresén
elektronike té depozituar nga avokati i kérkuesit, né rastin konkret pérbéjné shkelje me natyré
thelbésore, vértetimi i té cilave ka shkaktuar pamundésiné e kérkuesit pér té marré pjesé né gjykim.
Me fjalé té tjera, kéto shkelje procedurale té konstatuara kané karakter té tillé gé kané passjellé
kufizimin e sé drejtés pér t’u dégjuar, pér t’u mbrojtur dhe t€ parimit t€ barazisé sé arméve né
gjykim pér kérkuesin, gjykim i cili kishte interes té larté pér kérkuesin, pasi lidhej drejtpérdrejt me
kufizimin e sé drejtés kushtetuese pér té mos u débuar nga territori, pérvecse me ané té ekstradimit.

34. Bazuar né kéto premisa, Gjykata vleréson se Gjykata e Larté, né funksionin e saj si
gjykaté e ligjit, duhej té kishte respektuar rregullat e njoftimit té parashikuara nga neni 436 i KPP-
sé, né drejtim té njoftimit elektronik dhe afatit 30-ditor, pér t’u dhéné paléve mundésiné té

ushtronin té drejtén e tyre té mbrojtjes me cilési dhe efektivitet, ag mé tepér kur né rastin konkret
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duhej pasur né konsideraté fakti se vendimet e dhéna nga dy gjykatat e shkalléve mé té uléta jané
diametralisht té kundérta me njéra-tjetrén dhe gjykata e apelit kishte dhéné vendim té favorshém
pér kérkuesin.

35. Pér rrjedhojé, Gjykata ¢mon se shkeljet e konstatuara kané pasur ndikim té
drejtpérdrejté né procesin e zhvilluar né Gjykatén e Larté, duke e béré até proces té parregullt né
kuptimin kushtetues, ndaj pretendimi i kérkuesit éshté i bazuar.

36. Pér sa i takon pretendimit tjetér té kérkuesit, qé ka té bé&jé me cenimin e parimit té
sigurisé juridike, Gjykata vleréson té mos ndalet né analizimin e tij, pér sa kohé ¢éshtja do té merret
pérséri né shqgyrtim nga Gjykata e Larté, e cila né funksion té rolit té saj si gjykaté e ligjit duhet t’i
japé pérgjigje té arsyetuar kétij pretendimi.

37. Né pérfundim, Gjykata vleréson se pretendimet e kérkuesit jané pjesérisht té bazuara
dhe kérkesa duhet té pranohet sipas arsyetimit té mésipérm.

PER KETO ARSYE,
Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, né mbéshtetje té neneve 131, pika 1,
shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja “i”, t&¢ Kushtetutés, si dhe neneve 71, 72 e vijues té ligjit nr.
8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€¢ Republikés

s€ Shqipérisé”, té ndryshuar, me shumicé votash,

VENDOSI:

1. Pranimin e kérkesés.

2. Shfugizimin e vendimit nr. 00-2022-1250 (264), daté 13.10.2022 té Kolegjit Penal té
Gjykatés sé Larté, si té papajtueshém me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

3. Dérgimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim né Gjykatén e Larté.

Ky vendim éshté pérfundimtar dhe hyn né fugi ditén e botimit né Fletoren Zyrtare.

Marré mé 11.10.2023
Shpallur mé 13.11.2023
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MENDIM PAKICE

1. Né shqyrtimin e ankimit kushtetues individual té paragitur nga kérkuesi Kleant Keshi
(alias Gentian Hysa), me objekt shfugizimin e vendimit nr. 00-2022-1250(264), daté 13.10.2022
té Gjykatés sé Larté, si té papajtueshém me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé, ne gjyqtarét
né pakicé kemi votuar pér rrézimin e kérkesés. Pér arsye se nuk ndajmé té njéjtin géndrim me
shumicén lidhur me pérfundimin e arritur pér shfugizimin e vendimit gjygésor té kundérshtuar dhe
argumentet mbi té cilat mbéshtetet ky géndrim, vlerésojmé té shprehemi me mendim pakice.

2. Né ankimin e tij kushtetues individual kérkuesi, ndér té tjera, ka pretenduar se Gjykata
e Larté i ka cenuar té drejtén pér proces té rregullt ligjor né aspektin e sé drejtés pér t’u njoftuar
pér seancén gjyqésore dhe asaj pér t’u dégjuar né proces. Lidhur me kété pretendim, ai ka
argumentuar se nga gjykata nuk ka pasur asnjé informacion pér trupin gjykues, datén e caktuar
dhe ményrén e gjykimit té rekursit (né dhomé késhillimi apo né seancé gjyqgésore), informacione
kéto gé pérbéjné detyrim pér njoftim né funksion té procesit té rregullt, pérvecse njé detyrim i tillé
parashikohet edhe né nenin 436, pika 3, t&é KPP-sé. Referuar késaj dispozite urdhéruese dhe té
detyrueshme pér zbatim né ¢do rast, gjykata nuk ka béré njoftim né adresén elektronike té
mbrojtésit té kérkuesit, adresé e cila éshté shénuar né cdo fage té rekursit, pérvecse éshté e njohur
pér sekretariné gjyqésore nga komunikimet né ¢éshtje té tjera gjyqgésore. Po ashtu, gjykata nuk ka
béré as njoftimin népérmjet afishimit apo fages elektronike té saj. Megjithése né shqyrtimin e
rekurseve Gjykata e Larté, pérgjithésisht, procedon me shqyrtimin jo né seancé publike me praniné
e paléve, por né dhomén e késhillimit mbi bazén e dokumenteve té paragitura, kjo nuk nénkupton
se ky lloj gjykimi pérjashton detyrimin pér njoftimin e rregullt t& paléve, duke shmangur
garantimin e mbrojtjes efektive té té drejtave subjektive dhe interesave té ligjshém té personave
népérmjet njé procesi té rregullt gjygésor dhe brenda afateve té shpejta e té arsyeshme. Interpretimi
i kundért Ié shteg pér arbitraritet dhe mundésiné e zbatimit té késaj dispozite vetém kur Gjykata e
Larté cmon se mosnjoftimi e bén procesin té parregullt e gé né njéfaré ményre pérbén paragjykim
té céshtjes dhe pabarazi. Njoftimi i paléve pér datén, orén dhe ményrén e shqyrtimit té rekursit né
céshtjet e ekstradimit merr réndési té vecanté, pasi né njé proces té tillé Gjykata e Larté nuk éshté
vetém njé gjykaté ligji, por, referuar nenit 462, pika 3, té KPP-s&, ajo vepron si shkalla e treté e

gjykimit, pas sé cilés merr vendimi formé té preré, e si e tillé duhet té ndjeké té njéjtén ményré
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njoftimi dhe zhvillimi té seancés si dy shkallét e tjera té gjygésorit, duke e shqyrtuar rekursin
domosdoshmérisht né themel, me njoftimin dhe praniné e paléve né seancé gjygésore. Pér mé
tepér, sipas tij, vendimi objekt ankimi i ka rénduar pozitén, duke lejuar ekstradimin edhe pér
dénime té parashkruara, né ndryshim nga vendimmarrja e gjykatés sé apelit. Pérmbushja e
detyrimit pér njoftim nga Gjykata e Larté, mé sé paku, do t’i mundésonte atij t&€ kérkonte
shqyrtimin e rekursit né seancé gjygésore né prani té paléve, e né enventualitet té mospranimit té
késaj kérkese, do té vlerésohej objektiviteti i trupit gjykues né shqyrtimin e rastit.

3. Pretendimin pér cenimin e sé drejtés pér t’u njoftuar pér seancén gjyqésore dhe asaj pér
t’u dégjuar né proces kérkuesi e ka argumentuar me mungesén e njoftimit pér shqyrtimin e ¢é€shtjes
nga Gjykata e Larté, né mospérmbushje té detyrimit gé rezulton nga: (i) neni 463, pika 3, i KPP-
sé, (i1) forma e gjykimit gé neni 462, pika 3, i KPP-sé pércakton pér Gjykatén e Larté né njé proces
ekstradimi. Si rezultat i mospérmbushjes sé kétij detyrimi nga Gjykata e Larté, sipas kérkuesit, mé
sé paku, atij i éshté pamundésuar té kérkojé shqyrtimin e rekursit né seancé gjygésore dhe, né
enventualitet t& mospranimit té késaj kérkese, té vlerésojé objektivitetin e trupit gjykues né
shqyrtimin e rastit té tij.

4. Argumentin pér formén e gjykimit nga Gjykata e Larté né njé proces ekstradimi,
kérkuesi e ka parashtruar edhe né funksion té pretendimit tjetér té tij, atij pér cenimin e sé drejtés
pér t’u gjykuar nga njé gjykaté e caktuar me ligj dhe s€ drejtés sé€ aksesit né gjykaté. Ky pretendim
u vlerésua nga Gjykata si haptazi i pabazuar, né kushtet kur Kushtetuta nuk bén dallim né sferén e
kompetencave té Gjykatés sé Larté midis procesit pér ekstradim dhe proceseve té tjera gjygésore,
ndérkohé qé neni 462 i KPP-sé nuk rregullon formén e gjykimit penal, por kohén se kur
ekzekutohet vendimi penal pér ekstradimin, ndaj edhe né procedurat e ekstradimit Gjykata e Larté
nuk e shgyrton c¢éshtjen si gjykaté fakti, por kryen funksionin e saj kushtetues si gjykaté e ligjit
(shih paragrafin 21 té vendimit). Pér rrjedhojé, mbi té njéjtin arsyetim, edhe pretendimi i kérkuesit
pér cenimin e s€ drejtés pér t’u njoftuar pér seancén gjyqésore dhe asaj pér t’u dégjuar né proces,
i mbéshtetur né argumentin mbi formén e gjykimit nga Gjykata e Larté, éshté i pabazuar.

5. Sikurse u parashtrua, pretendimin pér cenimin e sé€ drejtés pér t’u njoftuar pér seancén
gjyqésore dhe asaj pér t’u dégjuar né proces kérkuesi e mbéshtet edhe né argumentin e mungesés
sé njoftimit pér shqyrtimin e ¢éshtjes nga Gjykata e Larté, konkretisht né mosnjoftimin e trupit

gjykues, té datés dhe té ményrés sé shqyrtimit té rekursit (né dhomén e késhillimit apo né seancé
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gjyqésore), ¢cka, sipas tij, éshté né mospérmbushje té detyrimit sipas nenit 463, pika 3, té KPP-sg.
Ai ka pretenduar se Gjykata e Larté nuk ka béré njoftim pér shqyrtimin e ¢éshtjes as né adresén
elektronike té mbrojtésit té tij dhe as népérmjet afishimit apo fages elektronike té saj. Njé shkelje
e tillé, sipas kérkuesit, mé sé paku, i ka hequr mundésiné pér té kérkuar shqyrtimin e rekursit né
seancé gjygésore dhe, né enventualitet t€ mospranimit té késaj kérkese, pér té vlerésuar
objektivitetin e trupit gjykues né shqyrtimin e rastit.

6. Mbéshtetur né kété argument, shumica e ka vlerésuar té bazuar pretendimin e kérkuesit
pér cenimin e sé€ drejtés pér t’u njoftuar pér seancén gjyqésore dhe asaj pér t’u dégjuar né proces.
Ajo ka vérejtur se Gjykata e Larté, né fagen e saj zyrtare, né datén 03.10.2022, ka publikuar
njoftimin pér shqyrtimin e ¢éshtjes né dhomén e késhillimit té datés 13.10.2022. Nga ana tjetér,
ky njoftim nuk éshté béré né adresén elektronike té avokatit t& kérkuesit, ndonése ai e kishte
depozituar até. Céshtja éshté shqyrtuar né datén e planifikuar dhe vendimi pérfundimtar, né datén
02.12.2022, i éshté njoftuar avokatit té kérkuesit né adresén elektronike, cka tregon se sekretaria e
Gjykatés sé Larté ishte né dijeni se mbrojtési kishte depozituar kété adresé elektronike (shih
paragrafin 29 té vendimit). Referuar kétyre té dhénave, shumica ka konstatuar se, pavarésisht se
avokati i kérkuesit ka depozituar té dhénat elektronike, ai nuk éshté njoftuar népérmjet e-mail-it
pér datén e seancés. Gjithashtu, Gjykata e Larté duke publikuar datén e zhvillimit té seancés vetém
10 dité para, nuk ka respektuar afatin 30-ditor té parashikuar nga neni 436, pika 3, i KPP-sg, pér
publikimin e datés sé seancés né fagen zyrtare, si dhe nuk ka dhéné arsyet e shkurtimit té afatit.
Mbi kété bazé, shumica ka vlerésuar se ka pasur shkelje té sé drejtés sé njoftimit e pér rrjedhojé
edhe té sé drejtés sé kérkuesit pér t’u dégjuar (shih paragrafin 30 té vendimit).

7. Pérsa i pérket karakterit té shkeljes procedurale té konstatuar dhe pasojave té ardhura
pér kérkuesin dhe pér interesat gé ai pérfagéson, shumica ka gmuar se mosrespektimi i afateve té
publikimit té datés sé seancés né fagen zyrtare té Gjykatés sé Larté, si dhe mosnjoftimi nga ana e
sekretarisé sé késaj gjykate té datés sé seancés né adresén elektronike té depozituar nga avokati i
kérkuesit, pérbéjné shkelje me natyré thelbésore, vértetimi i té cilave ka shkaktuar pamundésiné e
kérkuesit pér té marré pjesé né gjykim, duke passjellé pér té kufizimin e s€ drejtés pér t’u dégjuar,
pér t’u mbrojtur dhe té€ parimit t€ barazis€ s€ arméve né gjykim, gjykim i cili kishte interes té larté
pér kérkuesin, pasi lidhej drejtpérdrejt me kufizimin e sé drejtés kushtetuese pér té mos u débuar

nga territori, pérvegse me ané té ekstradimit. Pér mé tepér, Gjykata e Larté duhet té kishte
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respektuar rregullat e njoftimit né rastin konkret, duke pasur né konsideraté faktin se vendimet e
dhéna nga dy gjykatat e shkalléve mé té uléta jané diametralisht té kundérta dhe se gjykata e apelit
kishte dhéné vendim té favorshém pér kérkuesin. Mbi kété bazé, shumica ka vlerésuar se shkelja
procedurale e konstatuar ka pasur ndikim té drejtpérdrejté né procesin e zhvilluar né Gjykatén e
Larté, duke e béré até proces té parregullt né kuptimin kushtetues (shih paragrafét 33-35 té
vendimit).

8. NE& vlerésimin toné, argumentet e pérdorura nga shumica nuk jané té mjaftueshme pér
té arritur né pérfundimin se procesi i zhvilluar né Gjykatén e Larté éshté i parregullt né kuptimin
kushtetues. Sé pari, pér sa i pérket njoftimit té paléve pér shqyrtimin e ¢éshtjes né dhomén e
késhillimit, pra né seancé gjyqésore jo né prani té paléve, por mbi bazé té dokumenteve, nuk mund
té thuhet se ky njoftim mungon. Eshté e vérteté se nuk éshté béré njoftimi elektronik pér datén dhe
orén e gjykimit pér avokatin e kérkuesit, por, nga ana tjetér, éshté béré njoftim sipas ményré
kryesore qé neni 463, pika 3, i KPP-sé pércakton, pra népérmjet afishimit té tij né kéndin e
njoftimeve dhe né fagen elektronike zyrtare té Gjykatés sé Larté. Po ashtu, njoftimi nuk éshté béré
té paktén 30 dité pérpara datés sé gjykimit, por vetém 10 dité pérpara, pavarésisht se kérkuesi nuk
ka ngritur pretendime pér kété aspekt. Gjithsesi, né kété drejtim vlen té mbahet né konsideraté se
kérkuesi ka gené né dijeni té procesit gjygésor né Gjykatén e Larté, pér sa kohé ai ka paraqitur
rekurs, pérvecse éshté njohur edhe me rekursin e prokurorit, sikundér po ashtu ka gené i
vetédijshém se pér shkak té parashikimeve ligjore, por edhe té praktikés sé Gjykatés sé Larté,
procesi potencialisht do té zhvillohej né njé kohé té shpejté, referuar natyrés sé tij dhe genies sé
kérkuesit nén masén shtrénguese té arrestit. Sé dyti, pér sa i pérket ndikimit gé kéto parregullsi né
njoftimin e seancés gjygésore né dhomén e késhillimit kané pasur né procesin e zhvilluar né
Gjykatén e Larté né aspektin e cenimit té sé drejtés pér proces té rregullt ligjor né drejtim té sé
drejtés pér t’u dégjuar, ndryshe nga shumica, vlerésojmé se parregullsité né njoftim nuk i kané
cenuar dhe as mund t’i cenonin kérkuesit kété té drejté. Ligji procedural penal parashikon pér palét
té drejtén e rekursit ose té kundérrekursit, si dhe shqyrtimin e ¢éshtjes nga Gjykata e Larté, si
rregull, né dhomén e késhillimit, bazuar né pretendimet dhe shkaget e ngritura né rekurs, si dhe
prapésimet e paragitura né kundérrekurs (neni 436/a i KPP-sg). Né rastin konkret, kérkuesi ka
ushtruar té drejtén e rekursit dhe ka zgjedhur té mos paragesé kundérrekurs ndaj rekursit té

prokurorit. Ndérkohé, ky ligj (KPP-ja) nuk parashikon si mundési dhe ag mé tepér si té drejté té
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paléve, paragitjen nga ato té parashtrimeve rreth rekursit ose kundérrekursit pérpara shqyrtimit té
céshtjes né seancé gjygésore né dhomén e késhillimit nga Gjykata e Larté. Gjithsesi, kjo mund té
mos pengojé paragitjen e parashtrimeve té tilla, por njé gjé e tillé nuk mund té interpretohet si e
drejté procedurale e paléve dhe, mbi kété bazé, ngritjen nga ato té pretendimeve né drejtim té sé
drejtés pér t'u dégjuar. Njé gjé e tillé e pranuar nga shumica nuk éshté pretenduar as nga veté
kérkuesi. N¢€ kété kuptim, vlerésojmé se kérkuesit nuk 1 éshté cenuar e drejta pér t’u dégjuar, pér
sa kohé ai ka ushtruar té drejtén e rekursit dhe rekursi i tij &shté shqyrtuar nga Gjykata e Larté.

9. Te&drejtén pér t’u dégjuar kérkuesi né€ fakt e ka lidhur me formén e gjykimit n€ Gjykatén
e Larté, qé sipas tij duhet té gjykonte céshtjen né seancé gjyqgésore né prani té paléve, pretendim
gé mé té drejté nuk éshté konsideruar as nga shumica. Po ashtu, ai ka pretenduar se nése do té ishte
njoftuar sipas ligjit, do té Kishte paragitur kérkesé pér shqyrtimin e ¢éshtjes né seancé gjygésore
né prani té paléve dhe né varési té vendimmarrjes sé trupit gjykues do té vlerésonte objektivitetin
e saj né shqyrtimin e rastit. Théné kété, duket sikur kérkuesi pretendon se i éshté cenuar e drejta e
aksesit lidhur me paraqitjen e kérkesave procedurale dhe né kété kuadér edhe e drejta pér té kérkuar
pérjashtimin e trupit gjykues. Forma e gjykimit né Gjykatén e Larté éshté e pércaktuar nga ligji
procedural penal, si rregull, né dhomén e késhillimit dhe, kur gjykata vleréson, né seancé gjygésore
né prani té paléve (neni 437 i KPP-s€). Né kété kuptim, sa kohé ligji procedural penal nuk ka
kufizime né kohé pér paragitjen e kérkesave nga palét, kérkuesi ka pasur mundési té paragiste njé
kérkesé té tillé bashké me rekursin ose né periudhén né vijim, pa gené i kondicionuar nga njoftimi
pér shayrtimin e ¢éshtjes. Nga ana tjetér, shqyrtimi né seancé gjygésore né prani té paléve éshté
njé céshtje qé i pérket vlerésimit té gjykatés né raport me rastet qé ligji ka pércaktuar, pra kur ajo
vleréson se ¢éshtja paraget réndési nga piképamja e sé drejtés pér njésimin ose zhvillimin e
praktikés gjyqgésore ose kur thirrja dhe dégjimi i paléve vlerésohet prej saj si e nevojshme pér shkak
té problematikés ose kompleksitetit t€ ¢céshtjes né€ rastet e pércaktuar n€ shkronjat “b” dhe “c” té
pikés 1 té nenit 432 té KPP-sé. Pér rrjedhojé, &shté i papranueshém pretendimi hipotetik i kérkuesit
lidhur me ushtrimin e sé drejtés pér té kérkuar pérjashtimin e trupit gjykues né hipotezén e
refuzimit té kérkesés pér shqyrtimin e ¢éshtjes né seancé gjyqgésore né prani té paléve. Pértej késaj,
vendimet e ndérmjetme té gjykatés né funksion té administrimit dhe mbarévajtjes té procesit
gjygeésor, parimisht, nuk mund té pérbéjné shkak pér té véné né dyshim paanésiné e gjykatés. Nga

ana tjetér, kérkuesi nuk ka paragitur ndonjé argument konkret né drejtim té mungesés sé
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elementeve subjektive dhe objektive pér gjyqtarét e ¢éshtjes, elemente té cilat géndrojné né themel
té parimit té paanshmérisé sé gjykatés, né funksion té krijimit té besimit né dhénien e drejtésisé.
10. Pér sa mé lart, vlerésojmé se shumica, pavarésisht se ka evidentuar, nuk i éshté
pérmbajtur jurisprudencés sé Gjykatés né drejtim té shkeljeve gé e béjné procesin té parregullt né
kuptimin Kkushtetues. Ashtu sikundér Gjykata ka theksuar, jo ¢do shkelje e bén procesin té
parregullt, né aspektin e cenimit té té drejtave kushtetuese, dhe se ndikim té drejtpérdrejté né njé
proces ligjor kané ato shkelje thelbésore, vértetimi i té cilave do té cenonte té drejtat dhe lirité
themelore té individit (shih vendimet nr. 5, daté 09.02.2023; nr. 38, daté 02.12.2021; nr. 71, daté
13.11.2017 té Gjykatés Kushtetuese). Gjaté shqyrtimit té pretendimeve pér té drejtén pér proces té
rregullt nuk mjafton vetém konstatimi i shkeljes procedurale, por duhet té analizohet karakteri i
saj, pasojat qé kané ardhur pér kérkuesin dhe pér interesat qé ai pérfagéson (shih vendimet nr. 5,
daté 09.02.2023; nr. 38, daté 02.12.2021 té Gjykatés Kushtetuese). Né ¢do ¢éshtje té vecanté, duke
pasur parasysh edhe té gjithé procedurén gé mund té jeté ndjekur, Gjykata vleréson nése njé
kufizim ose shkelje gjaté késaj procedure ka ndikuar drejtpérdrejt né zgjidhjen e ¢éshtjes dhe ia ka
béré palés té pamundur mbrojtjen dhe zhvillimin e procesit gjygésor né ményré té drejté (shih
vendimet nr. 5, daté 09.02.2023; nr. 7, daté 28.02.2000 té Gjykatés Kushtetuese). Né véshtrim té
standardeve kushtetuese, né rastin konkret, mangésité né njoftimin e seancés gjyqgésore né dhomén
e késhillimit nuk mund té konsiderohen si shkelje thelbésore gé e béjné té parregullt, né kuptimin
kushtetues, procesin gjygésor té zhvilluar né Gjykatén e Larté, pér sa kohé nuk kané pasur ndikim
né t€ drejtén pér t’u dégjuar té€ kérkuesit. RéndEsia e sé drejt€s themelore pér mbrojtjen nga
ekstradimi, gé ka gené pjesé e procesit gjyqgésor, nuk mund té shérbejé si argument pér shtuar
shkallén e shkeljes procedurale dhe, aq mé tepér, pér té konsideruar ndikimin e saj né proces dhe
ardhjen e njé pasoje inekzistente né aspektin e procesit té rregullt ligjor. Po ashtu, nuk mund té
shérbejé pér kété qéllim as argumenti i kérkuesit, i pranuar nga shumica, lidhur me ményrén e
zgjidhjes sé céshtjes nga Gjykata e Lartg, né disfavorin e tij. Eshté e garté se njé vendim gjygésor
né favor té individit do té passillte pér t&¢ mungesén e interesit pér ngritjen e pretendimeve
kushtetuese né drejtim té procesit té rregullt ligjor, ndérkohé qé e kundérta thjesht tregon pasjen
nga ai té njé interesi kushtetues pér kundérshtimin e procesit gjygésor, por pasja e njé interesi té
tillé nuk mund té provojé apriori cenimin e sé drejtés kushtetuese pér proces té rregullt ligjor dhe

as karakterin dhe pasojat e kétij cenimi.
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11. Né pérfundim, né kuptim té normave kushtetuese, standardeve jurisprudenciale té késaj
Gjykate dhe fakteve té natyrés kushtetuese, vlerésojmé se pretendimi pér cenimin e sé drejtés pér
proces té rregullt ligjor né€ drejtim t€ s€ drejtés pér t’u njoftuar pér seancén gjygésore dhe asaj pér
t’u dégjuar né€ proces nuk éshté i bazuar. Pér rrjedhojé, pér sa kohé cenimi i késaj té drejte ka
pérbéré shkak pér shumicén pér pranimin e kérkesés, vlerésojmé se kérkesa pér kété shkak duhet

té rrézohej.

Kryetare: Holta Zacaj

Anétaré: Elsa Toska, llir Toska, Genti Ibrahimi
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