Vendim nr. 227 daté 01.11.2023

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:

Holta Zacaj, Kryetare
Sonila Bejtja, Anétare
Fiona Papajorgji, = Anétare

né datén 01.11.2023 mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 42 (A) 2023 té Regjistrit
Themeltar, gé i pérket:

KERKUES: ALEKSANDER LEKA

OBJEKTI: Shfuqgizimi i vendimeve nr. 10-2017-1466 (452), daté 08.06.2017 té
Gjykatés sé Apelit Durrés; nr. 00-2023-384, daté 02.03.2023 té
Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté, si té papajtueshme me

Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

BAZA LIGJORE: Nenet 4, pika 1, 6, 33, pika 1, 42, 43, 124, 131, pika 1, shkronja “f”
dhe 134, pika 1, shkronja “i”, té¢ Kushtetutés sé¢ Republikés sé
Shqipérisé; neni 6 i Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut
(KEDNJ); ligji nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té& Republikés sé
Shqipérisé”, i ndryshuar (ligji nr. 8577/2000).

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatoren e ¢éshtjes Fiona Papajorgji,
shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I

Rrethanat e ¢éshtjes



1. Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Durrés ka dérguar pér gjykim prané
késaj gjykate procedimin penal nr. 60 té vitit 2015 né ngarkim té té pandehurit Aleksandér Leka
(kérkuesi), i akuzuar pér kryerjen e veprés penale “Prodhimi dhe mbajtja pa leje e arméve luftarake
dhe municionit”, t€ parashikuar nga neni 278, paragrafi 3, i Kodit Penal (KP).

2. Gjykata e Rrethit Gjygésor Durrés, me vendimin nr. (11-2015-6228) 1264, daté
22.12.2015, ka vendosur deklarimin té pafajshém té kérkuesit pér kryerjen e veprés penale pér té
cilén ishte akuzuar, pasi nuk provohej gé ai ta kishte kryer até. Kundér kétij vendimi ka paraqitur
ankim Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Durrés.

3. Gjykata e Apelit Durrés, me vendimin nr. 10-2017-1466 (452), daté 08.06.2017, ka
vendosur ndryshimin e vendimit té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés, deklarimin fajtor té
kérkuesit pér veprén penale té parashikuar nga neni 278, paragrafi 3, i KP-sé dhe dénimin e tij me
2 (dy) vjet burgim, vuajtja e té cilit fillonte nga dita e ekzekutimit té vendimit. Kundér kétij
vendimi ka ushtruar rekurs kérkuesi.

4. Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 00-2023-384, daté 02.03.2023, ka
vendosur mospranimin e rekursit, me arsyetimin se shkaget e paragitura né té nuk ishin té tilla qé
té cenonin vendimmarrjen e gjykatés sé apelit, nuk kishte mosrespektim ose zbatim té gabuar té
ligjit penal nga kjo gjykaté dhe, pér rrjedhojé, nuk ndodhej né asnjé nga rastet e parashikuara nga
neni 432 i Kodit té Procedurés Penale (KPP).

5. Kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) né datén 11.09.2023 me
ankim kushtetues individual, duke kérkuar shfugizimin e vendimit té gjykatés sé apelit dhe té

Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté, si té papajtueshme me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

I
Pretendimet e kérkuesit
6. Kérkuesi, né ményré té pérmbledhur, ka pretenduar se i jané cenuar:
6.1. E drejta pér proces té rregullt ligjor, e garantuar nga neni 42 i Kushtetutés dhe neni
6 i KEDNJ-s&, né drejtim té:

6.1.1. Standardit té arsyetimit té& vendimit gjyqésor, pasi vendimi i gjykatés sé apelit nuk
pérmbush kriteret e njé vendimi gjygésor. Atij i mungon arsyetimi i drejté,
objektiv dhe logjik, pér shkak té kontradiktave té shumta dhe mungesés sé unitetit
ndérmjet pérmbajtjes dhe logjikés objektive né pércaktimin e fajésisé sé kérkuesit.

Né vendim mbizotéron subjektivizmi né analizén e provave, duke mos i marré né
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shqyrtim ato gé jané né favor té tij. Pérfundimet e késaj gjykate nuk kané asnjé
forcé bindése, pasi ato nuk bazohen né prova konkrete e té analizuara né ményré
té individualizuar. Po késhtu, edhe vendimi i Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté
éshté i paarsyetuar dhe ka mungesé argumentimi, si pér sa i pérket mospranimit té
rekursit, ashtu dhe pér rrethanat mbi té cilat jané dhéné vendimet e gjykatave.
Pretendimet e ngritura né rekurs duhet té dégjoheshin dhe té diskutoheshin nga
Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté. Rekursi parashtronte garté shkaget ligjore dhe
pretendimet pér njé gjykim té padrejté dhe té paligjshém, ndaj shqyrtimi i tij né
dhomén e késhillimit nga Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, duke dalé me njé
vendim té paarsyetuar, ka cenuar edhe té drejtén e tij té mbrojtjes.

6.1.2. Né procesin gjyqésor prané gjykatés sé apelit ka marré pjesé prokurorja e
Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés, gé Kishte kryer pérfagésim
té akuzés edhe né procesin gjygésor té zhvilluar né Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor
Durrés, fakt gé pérbén shkelje té réndé té dispozitave procedurale penale.

6.2. Parimi i mosréndimit té pozités sé té pandehurit, pasi gjykata e apelit nuk e ka
pérséritur shqyrtimin gjygésor, né zbatim té nenit 427, paragrafi 4, t¢ KPP-sé. Njé
kérkeseé e tillé nuk éshté paragitur as nga ana e prokurorisé, as nuk éshté ndérmarré
kryesisht nga veté gjykata. Ky veprim i kundérligjshém éshté béré nga nxitimi pér
té shpallur kérkuesin fajtor, pavarésisht mungesés sé provave. Pérséritja e shqyrtimit
gjyqésor éshté kusht ligjor pér procesin e rregullt ligjor dhe cenimi i kétij detyrimi e
bén vendimin té kundérligjshém. Kérkuesi éshté akuzuar pér veprén penale té
parashikuar nga neni 278, paragrafi 3, i KP-sé, kur éshté fakt i ditur se banesa nuk
éshté ambient publik. Organi i akuzés e ka paragjykuar hapur kérkuesin, duke i
vlerésuar veprimet e tij si kriminale, ndérkohé gé ka mbrojtur shtetasen L.B., duke
e pérgatitur kété té fundit né pérgjimin ambiental pér té provuar fajésiné e tij.

6.3. Parimi i prezumimit té pafajésisé, i garantuar né nenin 30 té Kushtetutés dhe nenin
6 té KEDNJ-sé, pasi ményra e arsyetimit e vendimeve té gjykatés sé apelit dhe
Gjykatés sé Larté krijojné dyshimin se procesi gjyqgésor né gjykatén e apelit ka filluar
me bindjen se kérkuesi e ka kryer veprén penale pér té cilén akuzohet. Né arsyetimin
e vendimit té saj gjejné vend vetém provat e cilésuara prej saj si prova fajésie dhe
nuk éshté shprehur pér provat e tjera té pretenduara nga mbrojtja, duke réné ndesh
me parashikimin e neneve 8/a dhe 152 té KPP-sé. Sipas mendimit té pakicés sé trupit
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gjykues té gjykatés sé apelit, organi i akuzés nuk ka arritur té€ provojé akuzén ndaj
kérkuesit. Organi i prokurorisé ka paraqitur plotésim ankimi, pérmbajtja e té cilit
hedh dyshime pér kryerjen e veprés penale prej kérkuesit. Kjo shprehet né kérkesén
e organit té akuzés, ku me pretendimin se ka shkelje procedurale ka kérkuar prishjen
e vendimit dhe kthimin e akteve gjykatés pér rigjykim dhe nése kjo nuk pranohej,
kérkohej ndryshimi i vendimit. Kérkuesi ka béré kallézim tek organi i prokurorisg,
duke dhéné informacion té mjaftueshém pér marrjen e njé personi konkret si té
pandehur. Né vend qé té mbrohej nga ligji, kérkuesi éshté konsideruar kriminel dhe

éshté marré né pérgjegjési penale.

i
Vlerésimi i Kolegjit

A. Pér legjitimimin e kérkuesit

7. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté vlerésuar nga Gjykata si njé ndér aspektet
kryesore gé lidhet me nisjen e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe
134, pikat 1, shkronja “1” dhe 2, t& Kushtetutés, si dhe nenit 71 t& ligjit nr. §8577/2000, ¢do individ,
person fizik ose juridik, subjekt i sé drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje Gjykatén
pér gjykimin pérfundimtar té ankesave kundér ¢do akti té pushtetit publik ose vendimi gjyqgésor
gé cenon té drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi Kkushtetues
individual, né ¢do rast, duhet té plotésojé kriteret kumulative té nenit 71/a té ligjit nr. 8577/2000,
gé lidhen me shterimin e mjeteve juridike efektive, afatin e paraqitjes sé kérkesés, pasojat
negative té pésuara né ményré té drejtpérdrejté e reale, mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés
sé shkelur, si dhe rregullimet e vecanta ligjore té shqyrtimit paraprak té kérkeseés.

8. Pérsa i pérket pérmbushjes sé kétyre kritereve, Kolegji vleréson se kérkuesi legjitimohet
ratione personae, bazuar né nenet 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja “i”, té
Kushtetutés, pasi ka gené palé né procesin gjyqgésor ndaj té cilit ka ngritur pretendime né kété
Gjykaté dhe ka interes té drejtpérdrejté né ¢éshtjen e parashtruar.

9. Njé kriter tjetér paraprak éshté shterimi i mjeteve juridike efektive, qé pércaktohet nga
neni 131, pika 1, shkronja “f”, i Kushtetutés, sipas té cilit individi mund t’i drejtohet Gjykatés
me ankim kushtetues individual, vetém pasi té keté shteruar té gjitha mjetet juridike efektive pér
mbrojtjen e té drejtave kushtetuese gé ai pretendon se i jané cenuar. Ky rregull nénkupton jo

vetém g€ individi t’u jeté drejtuar t€ gjitha instancave t€ zakonshme, duke respektuar kérkesat
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formale dhe afatet e parashikuara né ligjin procedural, por edhe gé té gjitha pretendimet gé ngre
né kété Gjykaté t’i keté paraqgitur mé paré n€ kéto instanca, té paktén né substancé (shih vendimet
nr. 14, daté 21.06.2022; nr. 12, daté 09.03.2021; nr. 8, daté 19.03.2018 té Gjykatés
Kushtetuese).

10. Né drejtim té pérmbushjes sé kétij kriteri, Kolegji véren se pretendimi pér cenimin e
parimit t¢ mosréndimit té pozités sé té pandehurit nuk éshté ngritur né rekursin e kérkuesit,
prandaj Ky i fundit nuk ka shteruar mjetet ligjore né dispozicion, né kuptim té nenit 131, pika 1,
shkronja “f”, t€ Kushtetutés pér kété pretendim. Pretendimet e tjera, gé kané té béjné me cenimin
e procesit té rregullt ligjor né drejtim té standardit té arsyetimit té vendimit gjyqgésor, té garantuar
nga nenet 42 dhe 142 té Kushtetutés, shkeljeve procedurale si pasojé e pérfagésimit té akuzés né
gjykatén e apelit nga Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés, si dhe parimin e
prezumimit té pafajésisé, té garantuar nga neni 30 i Kushtetutés, kérkuesi i ka ngritur, né thelb,
né rekurs ose jané pretendime ndaj procesit gjyqgésor né Gjykatén e Larté, prandaj pér to kérkuesi
ka shteruar mjetet juridike efektive né€ dispozicion pérpara se t’i drejtohet Gjykatés.

11. Lidhur me legjitimimin ratione temporis, neni 71/a, pika 1, shkronja “b”, i ligjit nr.
8577/2000 ka parashikuar afatin 4-mujor nga konstatimi i cenimit pér paragitjen e ankimit
kushtetues individual. Né rastin né shqyrtim konstatohet se procesi gjyqgésor i kundérshtuar nga
kérkuesi ka pérfunduar me vendimin nr. 00-2023-384, daté 02.03.2023 té Kolegjit Penal té
Gjykatés sé Larté, ndérkohé gé ankimi kushtetues individual éshté paragitur dhe regjistruar né
Gjykaté né datén 11.09.2023. Bazuar né aktet e depozituara né dosje, Kolegji véren se vendimi
gjyqésor i Gjykatés sé Larté i éshté komunikuar kérkuesit né adresén elektronike té kontaktit né
datén 22.05.2023. Né kéto rrethana, Kolegji vleréson se kérkesa éshté depozituar brenda afatit
ligjor 4-mujor sipas nenit 71/a, pika 1, shkronja “b”, i ligjit nr. 8577/2000.

12. Né drejtim té legjitimimit ratione materiae, Kolegji thekson se sipas nenit 131, pika 1,
shkronja “f”, t& Kushtetutés, si dhe nenit 71/a té ligjit nr. 8577/2000, kontrolli kushtetues ndaj
vendimeve gjygésore éshté i kufizuar vetém né funksion té mbrojtjes sé té drejtave dhe lirive
themelore té garantuara né Kushtetuté, kur pasojat negative jané té drejtpérdrejta dhe reale pér
kérkuesin dhe kur shqyrtimi kushtetues i ¢éshtjes mund té rivendosé té drejtén kushtetuese té
shkelur.

13. Kolegji véren se né céshtjen konkrete, kérkuesi, ndér té tjera, ka pretenduar se né
procesin gjyqgésor prané gjykatés sé apelit ka marré pjesé prokurorja e Prokurorisé prané
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés, gé kishte kryer pérfagésim té akuzés edhe né procesin
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gjyqésor té zhvilluar né Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor Durrés, fakt gé pérbén shkelje té réndé té
dispozitave procedurale penale.

14. Duke iu referuar pérmbajtjes sé vendimit té Gjykatés sé Apelit Durrés, Kolegji véren
se Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés pérfagéson akuzén né procesin gjygésor
penal ndaj kérkuesit edhe né gjykatén e apelit, me autorizim té Iéshuar nga Prokuroria e Apelit
Durrés. Ky pérfagésim éshté kryer né bazé té nenit 408, pika 2, té KPP-sé, i cili né kohén e
shqyrtimit té céshtjes né apel parashikonte: “Ankimi mund té béhet edhe nga prokurori i seancés,
i cili né kété rast mund té marré pjesé né gjykatén e apelit me autorizimin e prokurorit prané
késaj gjykate.”. Né kéto rrethana, Kolegji vleréson se pérfagésimi i kryer nga Prokuroria prané
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés né Gjykatén e Apelit Durrés ka qgené i legjitimuar sipas
legjislacionit té kohés kur éshté zhvilluar gjykimi i ¢géshtjes, prandaj ky pretendim i kérkuesit
nuk mund té merret né shqyrtim.

15. Pér sa u takon pretendimeve té tjera gé lidhen me cenimin e sé drejtés pér njé proces té
rregull ligjor né drejtim té standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor dhe parimit té prezumimit
té pafajésisé, Kolegji ¢mon se ato prima facie hyjné né juridiksionin kushtetues, ndaj do té

analizohen né vijim.

B. Pér pretendimin e cenimit té standardit té arsyetimit té vendimit gjyqésor

16. Kérkuesi ka pretenduar se vendimi i gjykatés sé apelit nuk pérmbush kriteret e njé
vendimi gjygésor. Atij i mungon arsyetimi i drejté, objektiv dhe logjik, pér shkak té kontradiktave
té shumta dhe mungesés sé unitetit ndérmjet pérmbajtjes dhe logjikés objektive né pércaktimin e
fajésisé sé kérkuesit. Né vendim mbizotéron subjektivizmi né analizén e provave, duke mos i marré
né shqyrtim ato gé jané né favor té tij. Pérfundimet e késaj gjykate nuk kané asnjé forcé bindése,
pasi ato nuk bazohen né prova konkrete e té analizuara né ményré té individualizuar. Po késhtu,
edhe vendimi i Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté éshté i paarsyetuar dhe ka mungesé
argumentimi, si pér sa i pérket mospranimit té rekursit, ashtu dhe pér rrethanat mbi té cilat jané
dhéné vendimet e gjykatave. Pretendimet e ngritura né rekurs duhet té dégjoheshin dhe té
diskutoheshin nga Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté. Rekursi parashtronte garté shkaget ligjore
dhe pretendimet pér njé gjykim té padrejté dhe té paligjshém, ndaj shqyrtimi i tij né dhomén e
késhillimit nga Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, duke dalé me njé vendim té paarsyetuar, ka

cenuar edhe té drejtén e tij té mbrojtjes.
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17. Gjykata ka pohuar se e drejta pér njé proces té rregullt ligjor pérfshin edhe té drejtén
pér té pasur njé vendim gjygésor té arsyetuar, qé i garantohet individit nga nenet 42 dhe 142, pika
1, té Kushtetutés. Arsyetimi i vendimeve é&shté element thelbésor i njé vendimi té drejté dhe né
kété drejtim vendimi gjygésor, né ¢do rast, duhet té jeté logjik, i rregullt né formé dhe i qarté né
pérmbajtje. Né térésiné e tij ai duhet konsideruar si njé unitet, né té cilin pjesét pérbérése jané té
lidhura ngushtésisht mes tyre dhe ato duhet té jené né shérbim dhe funksion té njéra-tjetrés.
Argumentet e pjesés arsyetuese duhet té jené té bazuara dhe té lidhura logjikisht, duke respektuar
rregullat e mendimit té drejté, dhe duhet té formojné njé pérmbajtje koherente brenda vendimit, i
cili pérjashton ¢do kundérthénie ose kontradiksion té hapur ose té fshehté. Gjithashtu, detyrimi
pér garantimin e standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor nuk nénkupton se kérkohet arsyetim
i detajuar pér ¢do pretendim té paléve ndérgjygése, por ai varet nga natyra e vendimit né fjalé,
ndérsa pér sa i pérket arsyetimit t& vendimeve té Gjykatés sé Larté né dhomén e késhillimit,
Gjykata ka theksuar se njé arsyetim i kufizuar i vendimit nuk e cenon procesin e rregullt ligjor,
pasi kjo formé arsyetimi shpreh né thelb shkaget e mospranimit té rekursit nga ana e kolegjeve té
Gjykatés sé Larté gjaté shqyrtimit té tij paraprak (shih vendimet nr. 13, daté 21.03.2023; nr. 19,
daté 07.07.2022; nr. 80, daté 18.12.2017 té Gjykatés Kushtetuese).

18. Gjithashtu, né jurisprudencén kushtetuese éshté theksuar se nuk éshté detyré e Gjykatés
té analizojé provat dhe faktet ku éshté bazuar gjykata e juridiksionit té zakonshém pér zgjidhjen e
¢éshtjes sé themelit, pasi kjo mbetet detyré funksionale e kétyre gjykatave (shih vendimet nr. 17,
daté 23.03.2023; nr. 19, daté 07.07.2022 té Gjykatés Kushtetuese).

19. Duke iu kthyer rastit konkret, konstatohet se Gjykata e Rrethit Gjygésor Durrés ka
vendosur deklarimin té pafajshém té kérkuesit pér kryerjen e veprés penale té parashikuar nga neni
278, paragrafi 3, i KP-s&, me arsyetimin se nga provat e shqyrtuara gjaté gjykimit akuza nuk ka
arritur té provojé gé ai ka kryer veprén penale pér té cilén akuzohej (shih vendimin nr. (11-2015-
6228) 1264, daté 22.12.2015 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés, fagja 3). Gjykata e Apelit
Durrés ka vendosur ndryshimin e vendimit t¢ Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Durrés, duke e
deklaruar kérkuesin fajtor pér kété vepér penale dhe duke e dénuar me 2 (dy) vjet burgim. Kjo
gjykaté ka arsyetuar se né ndryshim me pérfundimet e Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés,
provohej tej ¢cdo dyshimi se kérkuesi ka kryer veprén penale pér té cilén akuzohej. Nga provat e
administruara né gjykim, ato materiale, shkresore dhe me déshmitaré, éshté arritur né pérfundimin
se arma e gjetur i pérkiste kérkuesit dhe ishte vendosur né banesé nga ai. Mé tej, gjykata e apelit

éshté ndalur né analizén e provave té administruara né gjykim dhe, né pérfundim, ajo ka vlerésuar
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se té gjitha provat kané lidhje logjike me njéra-tjetrén dhe kérkuesi duhej té deklarohej fajtor pér
veprén penale gé ai ka kryer (shih vendimin nr. 10-2017-1466 (452), daté 08.06.2017 té Gjykatés
sé Apelit Durrés, faget 5-6).

20. Gjykata e Larté edhe pse ka konstatuar se ka géndrime té ndryshme lidhur me
pérgjegjésiné penale té kérkuesit, ka arritur né pérfundimin se vendimi i gjykatés sé apelit éshté i
drejté dhe se pretendimet e tij nuk jané té tilla gé té cenojné kété vendim. Po késhtu, kjo gjykaté
ka vlerésuar se shkaget e paragitura né rekurs nuk pérfshihen né asnjé nga rastet e parashikuara
nga neni 432 i KPP-sé.

21. Nga sa mé lart, né analizé té vendimeve objekt shqyrtimi, Kolegji vleréson se vendimet
e gjykatés sé apelit dhe té Gjykatés sé Larté né térésiné e tyre paragiten, logjike, té rregullta né
formé, si dhe nuk rezultojné té kené paqartési né pérmbajtje. Pjesét hyrése, ato arsyetuese dhe
dispozitivét e vendimeve objekt gjykimi vlerésohen né unitet dhe harmoni me njéra-tjetrén. Po
késhtu, vendimet nuk shfagin pamjaftueshméri lidhur me thelbin e pretendimeve té kérkuesit,
ndérsa arsyetimi i kufizuar i vendimit té Gjykatés sé Larté éshté né pérputhje me standardet e
gjykatés pér kéto lloj vendimesh. Pér sa mé lart, vlerésohet se té dyja vendimet e kundérshtuara i
pérmbushin kriteret né drejtim té standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor.

22. Pérvec sa mé lart, Kolegji konstaton se pretendimi i kérkuesit pér cenimin e standardit
té arsyetimit té& vendimit gjygésor, né thelb, ka té béjé me vlerésimin e provave nga gjykatat e
juridiksionit té zakonshém, i cili, sikurse u theksua mé sipér, nuk hyn né juridiksionin kushtetues.
Pér rrjedhojé, Kolegji cmon se pretendimi i kérkuesit pér cenimin e standardit té arsyetimit té

vendimit gjygésor éshté haptazi i pabazuar.

C. Pér pretendimin e cenimit té parimit té prezumimit té pafajésisé

23. Kérkuesi ka pretenduar se ményra e arsyetimit té€ vendimeve té gjykatés sé apelit dhe
Gjykatés sé Larté krijojné dyshimin se procesi gjygésor né gjykatén e apelit ka filluar me bindjen
se kérkuesi e ka kryer veprén penale pér té cilén akuzohet. Né arsyetimin e vendimit té saj gjejné
vend vetém provat e cilésuara prej saj si prova fajésie dhe nuk éshté shprehur pér provat e tjera té
pretenduara nga mbrojtja, duke réné ndesh me parashikimin e neneve 8/a dhe 152 té KPP-sé. Sipas
mendimit té pakicés sé trupit gjykues té gjykatés sé apelit, organi i akuzés nuk ka arritur té provojé
akuzén ndaj kérkuesit. Organi i prokurorisé ka paragitur plotésim ankimi, pérmbajtja e té cilit hedh
dyshime pér kryerjen e veprés penale prej kérkuesit. Kjo shprehet né kérkesén e organit té akuzés,
ku me pretendimin se ka shkelje procedurale ka kérkuar prishjen e vendimit dhe kthimin e akteve
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gjykatés pér rigjykim dhe nése kjo nuk pranohej, kérkohej ndryshimi i vendimit. Kérkuesi ka béré
kallézim tek organi i prokurorisé, duke dhéné informacion té mjaftueshém pér marrjen e njé
personi konkret si té pandehur. Né vend gé té mbrohej nga ligji, kérkuesi éshté konsideruar
kriminel dhe éshté marré né pérgjegjési penale.

24. Sipas nenit 30 té Kushtetutés, kushdo quhet i pafajshém pérderisa nuk i éshté provuar
fajésia me vendim gjygésor té formés sé preré. Né jurisprudencén e Gjykatés éshté pranuar se
parimi i prezumimit té pafajésisé ka kuptimin gé gjykatat e zakonshme nuk duhet ta fillojné
procesin me bindjen se i pandehuri e ka kryer krimin pér té cilin akuzohet, se barra e provés i takon
palés akuzuese, se ¢do dyshim duhet té shkojé né favor té té pandehurit dhe se gjykata duhet ta
mbéshtesé vendimin né prova té drejtpérdrejta dhe té térthorta qé duhet té provohen nga akuza.
Parimi i prezumimit té pafajésisé kérkon gé deklarimi i fajésisé sé té pandehurit té béhet nga
gjykata vetém pas njé shqyrtimi té ploté té ¢céshtjes, né pérputhje me parimin e kontradiktoritetit
dhe té barazisé sé arméve né gjykim (shih vendimet nr. 13, daté 24.04.2018; nr. 68, daté
14.11.2016 té Gjykatés Kushtetuese).

25. N& rastin né shqyrtim, nga pérmbajtja e vendimit té Gjykatés sé Apelit Durrés rezulton
se gjaté shqyrtimit gjygésor jané administruar prova dhe jané pyetur njé séré déshmitarésh, si dhe
jané dhéné arsyet se pérse gjykata ka arritur né pérfundimin se kérkuesi éshté deklaruar fajtor. Né
gjykim éshté provuar kryerja e veprés penale pér té cilén ai akuzohet, si dhe arsyetohet pse ajo
gjykaté ka krijuar bindjen pér fajésiné e tij. Gjithashtu, gjykata e apelit ka analizuar dhe vlerésuar
pretendimet e kérkuesit, si dhe provat e paragitura né gjykim. Prandaj Kolegji véren se kjo gjykaté
e ka deklaruar fajtor kérkuesin mbi njé séré provash té administruara né gjykim dhe té shqyrtuara
e vlerésuara prej saj né térési dhe né harmoni me njéra-tjetrén dhe nuk rezulton qé ajo té keté arritur
né njé konkluzion apriori pér fajésiné e tij.

26. Pér sa mé lart, referuar standardeve té mésipérme, si dhe arsyetimit té vendimeve té
gjykatave, Kolegji cmon se nuk rezulton gé kéto té fundit té kené nisur procesin me paragjykimin
dhe prezumimin se kérkuesi éshté fajtor pér kryerjen e veprés penale pér té cilén éshté gjykuar.
Pér rrjedhojé, Kolegji vleréson se edhe pretendimi pér cenimin e parimit t& prezumimit té
pafajésisé éshté haptazi i pabazuar.

27. Né pérfundim, Kolegji ¢gmon se kérkesa nuk plotéson kriteret ligjore pér pranimin e saj

pér shqyrtim né seancé plenare.

PER KETO ARSYE,
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Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, né bazé té neneve 31 dhe 31/a,
pika 2, shkronjat “d” dhe “e”, t& ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin
e Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés s¢ Shqipérisé”, t€ ndryshuar,

VENDOSI:

Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.
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