Vendim nr. 52 daté 18.10.2023

(V-52/23)

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga: Marsida Xhaferllari, Kryesuese,

Fiona Papajorgji, Elsa Toska, Sonila Bejtja, Genti Ibrahimi, Marjana Semini, Sandér Beci,

anétaré, me sekretare Belma Lleshi, né datén 14.09.2023 mori né shqyrtim né seancé plenare mbi

bazé té dokumenteve ¢éshtjen nr. 1(M) 2023 té Regjistrit Themeltar, gé u pérket:

KERKUES:

MITAT DAUTAJ

SUBJEKTE TE INTERESUARA:

OBJEKTI:

BAZA LIGJORE:

ENTELA BECI,
EMI DAUTAJ,
ARBI DAUTAJ.

Shfuqgizimi i vendimeve nr. 3717, daté 09.04.2013 té
Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané; nr. 3898, daté
02.12.2014 té Gjykatés sé Apelit Tirané; nr. 21001-
01221-00-2015 té regjistrit themeltar, daté 15.09.2022
dhe nr. 00-2022-2821, daté 06.10.2022 té Kolegjit Civil té
Gjykatés sé Lartg, si té papajtueshme me Kushtetutén e

Republikés sé Shqipérisé.

Nenet 35, pika 4, 42, 53, pika 3, 131, pika 1, shkronja “f”
dhe 142, pika 1, té Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé; neni 6, pika 1, i Konventés Evropiane pér té
Drejtat e Njeriut; nenet 27, 49, 50 dhe 71/a té ligjit nr.
8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé
Shqipérisé”, té ndryshuar (ligji nr. 8577/2000).



GIJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Sandér Beci, mori né shqyrtim parashtrimet me shkrim té
kérkuesit, i cili ka kérkuar pranimin e kérkesés, prapésimet e subjekteve té interesuara, Entela
Beci, Emi Dautaj dhe Arbi Dautaj, qé kané kérkuar rrézimin e kérkesés, si dhe diskutoi ¢éshtjen

né térési,

VEREN:
I
Rrethanat e ¢éshtjes

1. Kérkuesi Mitat Dautaj dhe subjekti i interesuar, Entela Beci, kané gené bashkéshorté
dhe jané prindér té subjekteve té interesuara Emi Dautaj dhe Arbi Dautaj. Pér shkak té
mosmarréveshjeve mes bashkéshortéve, né datén 30.01.2013 subjekti i interesuar Entela Beci (né
até kohé me mbiemér Dautaj) ka paragitur padi né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Tirané, pérmes sé
cilés ka kérkuar zgjidhjen e martesés mes saj dhe kérkuesit, si dhe caktimin tek ajo pér rritjen dhe
edukimin té djalit té tyre (né até kohé né moshé té mitur), subjektit té interesuar Arbi Dautaj, duke
i ngarkuar kérkuesit pagesén pér detyrimin pér ushgim. Né até proces ka shprehur interes pér té
marré pjesé si ndérhyrése kryesore edhe e bija, subjekti i interesuar Emi Dautaj (né até kohé né
moshé madhore dhe studente né njé universitet té huaj), e cila né datén 04.04.2013 ka paraqitur
né seancén gjygésore kérkesén e saj, duke u bazuar né nenet 189 dhe 190 té Kodit té Procedurés
Civile (KPC).

2. Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirang, me vendimin nr. 3717, daté 09.04.2013, ka
vendosur pranimin e padisé, duke zgjidhur martesén mes kérkuesit dhe subjektit té interesuar
Entela Beci. Pér sa u pérket pasojave nga zgjidhja e martesés, gjykata e shkallés sé paré ka
vendosur gé subjekti i interesuar Arbi Dautaj té géndrojé prané nénés sé tij, duke detyruar
kérkuesin gé té paguajé shumén 20.000 leké né muaj, si kontribut financiar pér rritjen dhe
edukimin e tij. Po késhtu, né até vendim, gjykata e shkallés sé paré ka disponuar ndarjen mes ish-
bashkéshortéve té shpenzimeve pér edukimin e subjektit té interesuar Emi Dautaj, e cila né até

kohé ishte nén moshén 25 vje¢ dhe ndigte studimet universitare, duke caktuar né ngarkim té
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kérkuesit detyrimin pér té paguar shumén 70.000 leké né muaj. Pér sa i pérket detyrimit pér
pagimin e shumave né fjalé, gjykata e shkallés sé paré ka disponuar qé ato té fillojné gé nga data
e paraqgitjes sé padisé né até gjykateé.

3. Kundér vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré, né datén 12.04.2013, kérkuesi ka
paragitur ankim né Gjykatén e Apelit Tirané, duke kundérshtuar até pjesé té atij vendimi gé ka
disponuar pér detyrimin e tij pér té pérballuar financiarisht shpenzimet pér edukimin e sé bijés né
shumén 70.000 leké né muaj, e llogaritur gé nga data e paraqitjes sé padisé, té cilén e ka vlerésuar
si shkelje té réndé té ligjit procedural dhe material, me pretendimin se, ndonése ai né ményré
vullnetare e kishte mbéshtetur financiarisht té bijén pér vitin shkollor 2012-2013, fakt i deklaruar
edhe nga palét né seancé gjyqésore, disponimi né vendimin e gjykatés pér caktimin si detyrim té
pagesés sé shumés né fjalé, pa u parashtruar si kérkim né objektin e padisé dhe pa e legjitimuar
veté pérfituesen e asaj shume pér té marré pjesé né até proces, si dhe, pér mé tepér, dhénia e
vendimit me ekzekutim té pérkohshém, éshté i padrejté dhe i ka shkaktuar pasoja financiare té
rénda.

4. Gjykata e Apelit Tiran&, me vendimin nr. 3898, daté 02.12.2014, ka vendosur: “Lénien
né fugi té vendimit nr. 3717, daté 09.04.2013 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané.”. Ajo
gjykaté ka arsyetuar njélloj sikundér gjykata e shkallés sé paré.

5. Kundér vendimit té gjykatés sé apelit, né datén 31.12.2014 kérkuesi ka paragitur rekurs
né Gjykatén e Larté, mbi bazén e té cilit ka regjistruar ¢éshtjen me nr. 21001-01221-00-2015, daté
08.05.2015. Né rekurs, kérkuesi ka kérkuar prishjen e vendimeve té gjykatés sé shkallés sé paré
dhe té gjykatés sé apelit, duke parashtruar se gjykatat e faktit kané shkelur réndé procedurén pér
sa i pérket disponimit né vendimet e tyre tej kérkimeve té padis€, formimit té€ ndérgjygjésise,
pércaktimit té detyrimit monetar né ményré arbitrare dhe dhénies sé vendimit me ekzekutim té
pérkohshém pér até detyrim, pa vlerésuar pagesat e kryera prej tij deri né datén e shpalljes sé
vendimit té gjykatés, nga té cilat i jané shkaktuar pasoja té rénda, pasi éshté detyruar gé té paguajé
dy heré pér té njéjtin detyrim.

6. Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, me vendimin e datés 19.05.2016, ka vendosur
kalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé gjygésore. Gjaté kohés sé géndrimit té céshtjes né pritje
pér t’u shqyrtuar né Gjykatén e Larté, kérkuesi ka paraqitur disa kérkesa pér shqyrtimin e rekursit
té tij me proceduré té pérshpejtuar, konkretisht né datat 06.07.2015, 27.05.2016, 14.11.2016,

Vendim i Gjykatés Kushtetuese Fage 3
Kérkues: Mitat Dautaj



30.01.2017, 26.04.2017, 10.11.2017, 14.11.2017, népérmijet té cilave ka pretenduar se ¢éshtja e
tij ka té béjé me pasojat e zgjidhjes sé martesés dhe pér kété shkak hyn né rrethin e céshtjeve
civile gé Gjykata e Larté shqyrton me proceduré té pérshpejtuar.

7. Né datén 21.02.2018 kérkuesi ka paraqitur né Gjykatén e Larté kérkesén e regjistruar
me nr. 763 prot., daté 21.02.2018, me objekt konstatimin e shkeljes sé afatit té arsyeshém dhe
pérshpejtimin e procedurave té gjykimit nga Kolegji Civil i asaj gjykate. Né até kérkesé ai ka
pretenduar se, ndonése ajo gjykaté kishte pasur numrin e ploté té gjyqgtaréve, nuk e ka shgyrtuar
rekursin edhe pas kalimit té afatit té ri té shtuar pérmes ndryshimeve té KPC-sé né vitin 2017,
duke mos vlerésuar asnjé nga kérkesat e shumta té tij pér gjykimin e ¢éshtjes me proceduré té
pérshpejtuar, té cilat lidheshin me pasojat qé Kkishte shkaktuar ményra e zgjidhjes sé
mosmarréveshjes nga gjykatat e uléta, té shprehura edhe né rekurs.

8. Gjykata e Larté, me vendimin nr. 4, daté 22.05.2018, ka vendosur rrézimin e kérkesés
pér konstatimin e shkeljes sé afatit té arsyeshém dhe pérshpejtimin e procedurave, duke arsyetuar
se, ndonése Kolegji Civil i asaj gjykate ka marré masa pér shqyrtimin e c¢éshtjes, pér shkage
objektive té lidhura me ngarkesén dhe numrin e madh té ¢éshtjeve gé jané regjistruar né Gjykatén
e Larté dhe jané né pritje pér t’u shqyrtuar, si dhe me numrin e kufizuar té gjyqtaréve, pérfundimi
i saj ka gené i pamundur.

9. NE& vijim, kérkuesi, né datén 24.11.2020, ka paraqitur sérish né Gjykatén e Larté
kérkesén pér gjykimin e c¢éshtjes sé tij me proceduré té pérshpejtuar, kérkesé té cilén gjyqtari
relator e ka pranuar, duke caktuar shqyrtimin e ¢éshtjes brenda kohés sé mbetur né gjashtémujorin
e paré té vitit 2022.

10. Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 21001-01221-00-2015 té regjistrit
themeltar, daté 15.09.2022, ka vendosur revokimin e vendimit pér shgyrtimin e ¢éshtjes né seancé
gjyqgésore dhe kthimin e saj pér shqyrtim né dhomén e késhillimit, mbi bazé té dokumenteve, pér
té cilin ka njoftuar palét me shkresén nr. 21001-01221-00-2015 prot., daté 19.09.2022. Po né té
njéjtén shkresé, palét jané béré me dije se ¢éshtja e tyre do té shqyrtohej né datén 06.10.2022, si
dhe mbi té drejtén pér té paragitur pretendime me shkrim jo mé voné se 5 dité pérpara datés sé
caktuar pér shqyrtimin e ¢éshtjes né dhomén e késhillimit. Né datén 23.09.2022 kérkuesi ka
paragitur né Gjykatén e Larté parashtresé me shkrim, duke kérkuar revokimin e vendimit té

ndérmjetém té datés 15.09.2022, me géllim gé céshtja té shqyrtohej né seancén gjygésore me
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praniné e paléve, si dhe ndryshimin e vendimit té gjykatés sé apelit dhe té gjykatés sé shkallés sé
paré, sikundér ka parashtruar edhe né rekursin e tij té paragitur né datén 31.12.2014.

11. Pér sa i pérket themelit té ¢éshtjes, Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr.
00-2022-2821, daté 06.10.2022, né dhomén e késhillimit, ka vendosur: “Mospranimin e rekursit
té paraqgitur nga pala e paditur Mitat Dautaj, kundér vendimit nr. 3898, daté 02.12.2014 té
Gjykatés sé Apelit Tirané.”. Né até vendim, pér sa i pérket kérkesés pér revokimin e vendimit té
datés 15.09.2022, Gjykata e Larté ka arsyetuar se rekursin mund ta shqyrtonte né dhomén e
késhillimit. Pér sa i pérket rekursit té kérkuesit, ajo gjykaté ka konkluduar se nuk pérmbante
shkage nga ato té parashikuara né nenin 472 té KPC-sé (shih paragrafét 19 dhe 25 té vendimit nr.
00-2022-2821, daté 06.10.2022 té Gjykatés sé Lartg).

12. Me kérkesén e datés 19.01.2023 kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese
(Gjykata) me ankim kushtetues individual pér shfugizimin e vendimeve nr. 3898, daté
02.12.2014 té Gjykatés sé Apelit Tirang, nr. 21001-01221-00-2015 té regjistrit themeltar, daté
15.09.2022 dhe nr. 00-2022-2821, daté 06.10.2022 té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté, si té
papajtueshme me Kushtetutén.

13. Kolegji i Gjykatés, né datén 04.04.2023, bazuar né nenin 21, pika 1, té ligjit nr.
8577/2000, ka vendosur kalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim paraprak né Mbledhjen e Gjyqtaréve, e
cila, né datén 19.04.2023, ka vendosur kalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare mbi bazé
té dokumenteve, pér té cilén palét jané njoftuar rregullisht.

14. Me vendimet nr. 10, daté 05.04.2023 dhe nr. 11, daté 06.04.2023, Mbledhja e
Gjyqtaréve ka vendosur pranimin e kérkesave pér hegjen doré nga marrja pjesé né shqyrtimin e
késaj céshtjeje té paragitura nga Kryetarja e Gjykatés dhe nga njé anétar tjetér i saj.

15. Né vijim, né datén 19.04.2023, Mbledhja e Gjyqtaréve ka vendosur kalimin e ¢éshtjes

pér shqyrtim né seancé plenare mbi bazé té dokumenteve.

1
Pretendimet né Gjykatén Kushtetuese
16. Kérkuesi, né ményré té pérmbledhur, ka pretenduar se vendimet e Gjykatés sé Larté i

kané cenuar té drejtén pér proces té rregullt ligjor, né drejtim té:
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A. Pér vendimin nr. 21001-01221-00-2015 té regjistrit themeltar, daté 15.09.2022 té
Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté

16.1. Sé drejtés sé aksesit pér t'u dégjuar dhe gjykatés sé caktuar me ligj, pasi Gjykata
e Larté, pérmes shqyrtimit té céshtjes né dhomén e késhillimit ka mohuar té drejtén
pér t’u dégjuar, si dhe pér t& marré€ pjesé né ményré aktive né proces, né kuptimin
e pranisé sé tij fizike né seancé gjygésore. Ajo gjykaté nuk ka kompetencé pér té
revokuar vendimin e datés 19.05.2016, té kalimit té ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé
gjyqésore dhe, pér mé tepér, nuk mund té vendoste pér ményrén e shqyrtimit té
céshtjes né dhomén e késhillimit pa praniné e paléve, pasi ato jané thirrur njé heré
pér té gené té pranishme né seancén e datés 05.07.2018. Mungesa fizike dhe
mospjesémarrja aktive né proces pér t’u dégjuar pér shkaget e rekursit, kan€ ndikuar
né vendimin pérfundimtar té themelit té ¢éshtjes né drejtim té mospranimit té
rekursit.

B. Pér vendimin nr. 00-2022-2821, daté 06.10.2022 té Kolegjit Civil té Gjykatés sé
Larté

16.2. Sé drejtés sé aksesit né gjykaté, pasi Gjykata e Larté, pérkundér parimit té
disponibilitetit té padisé, ka legjitimuar paditésen né até proces pér pretendime té
pakérkuara né objektin e saj, konkretisht pér sa i pérket detyrimit pér té paguar pér
shpenzimet e shkollimit jashté shtetit t€ sé bijés, pér té cilat mund té ishte
legjitimuar vetém kjo e fundit, pér shkak se ka gené né moshé madhore, pér
rrjedhojé interesat e saj nuk mund té pérfagésoheshin nga njé person tjetér pa njé
akt pérfagésimi pér kété qéllim.

16.3. Sé drejtés pér njé gjykaté té paanshme, pasi Gjykata e Larté nuk i ka vlerésuar
rrethanat e konfliktit té interesit té gjyqgtares relatore né gjykatén e apelit, si dhe as
faktin e caktimit pa short té ¢éshtjes tek ajo, duke mos e garantuar kété té drejté.
Kérkuesi ka paraqitur kérkesat pér pérjashtimin e anétaréve té trupit gjykues té
gjykatés sé apelit, té cilat, ndonése pérmbanin shkage nga ato té parashikuara né
nenin 72 té KPC-sé, nuk jané pranuar.

16.4. Parimit té barazisé sé arméve dhe té kontradiktoritetit, pasi Gjykata e Larté nuk e

ka vlerésuar faktin se gjykata e apelit i ka mohuar t& drejtén pér t’u dégjuar dhe pér
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té dhéné shpjegime pér shkaget e ankimit, pérmes zhvillimit té seancés gjygésore
té datés 02.12.2014 né mungesé té tij, pa marré parasysh kérkesén pér shtyrjen e
saj, pasi ndodhej né njé tjetér gjykim po né até gjykaté.

16.5. Sé drejtés pér gjykimin e céshtjes brenda njé afati té arsyeshém, pasi Gjykata e
Larté, ndonése ka pasur né dispozicion numrin e ploté té gjyqtaréve pér ¢éshtjen
civile té regjistruar né datén 08.05.2015, ka disponuar me vendim né datén
06.10.2022, duke tejkaluar edhe afatin ligjor té zgjatur pas ndryshimeve té KPC-sé,
ku pér até céshtje ka pasur disa kérkesa pér gjykimin me proceduré té pérshpejtuar.
Po késhtu, i gabuar éshté edhe vendimi i asaj gjykate nr. 4, daté 22.05.2018, pérmes
té cilit ka rrézuar kérkesén e datés 21.02.2018, me objekt konstatimin e shkeljes sé
afatit té arsyeshém dhe pérshpejtimin e procedurave té gjykimit nga Kolegji Civil i
asaj gjykate, sipas kritereve té parashikuara né nenet 399/1 — 399/12 té KPC-sé.
Mosshqyrtimi i ¢céshtjes brenda njé afati té arsyeshém ka sjellé pasoja ekonomike
né dém té tij.

16.6. Standardit té arsyetimit té vendimit, pasi Gjykata e Larté nuk ka dhéné pérgjigje té
arsyetuar pér shkaget me natyré kushtetuese té rekursit dhe pér argumentet e tjera
té sé njéjtés natyré né parashtrimin me shkrim té paragitur né datén 23.09.2022,
pérpara shqyrtimit té céshtjes né dhomén e késhillimit. Ato kané té béjné me
evidentimin e té gjitha shkeljeve té té drejtave kushtetuese pérgjaté gjykimit té
céshtjes né gjykatén e shkallés sé paré dhe né gjykatén e apelit, né ményré té
vecanté né drejtim té kuptimit té pérgjegjésisé prindérore dhe kufijve té ushtrimit
té saj, sikurse edhe né drejtim té parimit té paanshmérisé né gjykimin e ¢éshtjes né
shkallén e dyté té gjyqésorit. Po késhtu, ajo gjykaté nuk ka dhéné pérgjigje té
arsyetuar as pér shkeljen e sé drejtés kushtetuese té evidentuar né vendimin e saj
pérfundimtar té datés 06.10.2022, lidhur me shqyrtimin e ¢éshtjes né dhomén e
késhillimit.

16.7. Sé drejtés pér té pasur njé zgjidhje martese sipas ligjit, pasi kjo e drejté éshté
mohuar nga gjykimi i ¢éshtjes né té tria shkallét e gjygésorit me shkelje té parimeve
themelore té procedurés sé gjykimit, té parashikuara né KPC, me shkelje té té

drejtave materiale, té parashikuara shprehimisht né Kodin e Familjes dhe né
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Kushtetuté. Gjykata e Larté dhe gjykatat e faktit i kané cenuar té drejtat ekonomike
dhe té personalitetit, pasi e kané vendosur né pozitén e debitorit qé duhet té paguajé
dy heré pér té njéjtin detyrim dhe nisur nga Kkjo situaté, éshté detyruar qé té nisé
disa procese té tjera gjyqésore pér kundérshtimin e veprimeve pérmbarimore.
16.8. Sé drejtés pér ndregjen ose fshirjen e té dhénave té pavérteta ose té paplota, ose té
mbledhura né kundérshtim me ligjin, pasi Gjykata e Larté nuk e ka vlerésuar
pretendimin e parashtruar né rekurs se vendimet e gjykatave té faktit pérmbajné
fakte té pavérteta, konkretisht até se kérkuesi ka gené dakord gé i biri, subjekti i
interesuar Arbi Dautaj, t€ mos paraqitej né gjykaté pér t’u pyetur né€ lidhje me
géndrimin e tij te njéri nga prindérit pas zgjidhjes sé martesés mes tyre, se ai ka té
ardhura té tjera té pérhershme nga profesioni si avokat dhe nga giraté e pasurive té
paluajtshme né pronési té tij, si dhe té faktit se gjykata né ¢éshtjen e tij duhet té
vendosé pér mirérritien dhe edukimin e tre t€ miturve (kur né té vérteté vetém
subjekti i interesuar Arbi Dautaj ishte i mitur).
17. Subjektet e interesuara, Entela Beci, Emi Dautaj dhe Arbi Dautaj, kané paraqgitur
té njéjtat argumente dhe, né ményré té pérmbledhur, kané prapésuar si vijon:
A. Pér pretendimin ndaj vendimit nr. 21001-01221-00-2015 té regjistrit themeltar, daté
15.09.2022 té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté
17.1. Pérsai pérket pretendimit pér cenimin e sé drejtés sé aksesit pér t'u dégjuar dhe té
gjykatés sé caktuar me ligj, kérkuesi nuk legjitimohet, pasi vendimi nr. 21001-
01221-00-2015 i regjistrit themeltar, daté 15.09.2022, éshté i ndérmjetém, nuk ka
disponuar pér pretendime té parashtruara nga kérkuesi, si dhe nuk ka zgjidhur
thelbin e mosmarréveshjes, prandaj ai nuk mund té pérfshihet né juridiksionin
kushtetues. Pér mé tepér, ky pretendim éshté edhe i pabazuar, pasi Gjykata e Larté,
pas ndryshimeve té KPC-sé né vitin 2021, pérmes ligjit nr. 44/2021, daté
23.03.2021, si rregull i shgyrton ¢éshtjet né dhomén e késhillimit, pér rrjedhojé ajo
gjykaté ka vepruar né pérputhje me kompetencat e njohura me ligj. Po késhtu,
pérmes njoftimit té datés 19.09.2022 kérkuesit i éshté dhéné mundésia gé té
paragesé pretendime me shkrim né mbéshtetje té shkageve té rekursit té tij, mundési

té cilén e ka shfrytézuar pérmes parashtresés me shkrim té datés 23.09.2022, ku ka
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shprehur té njéjtat si né rekursin e tij té datés 31.12.2014, duke i garantuar té drejtén
pér t’u dégjuar.
B. Pér pretendimet ndaj vendimit nr. 00-2022-2821, daté 06.10.2022 té Kolegjit Civil
té Gjykatés sé Larté

17.2. Pér sa i pérket pretendimit pér cenimin e sé drejtés sé aksesit né gjykaté, kérkuesi
nuk legjitimohet, pasi pretendimin pér shpenzimet e shkollimit jashté shtetit té sé
bijés, subjekti i interesuar, Entela Beci, e ka parashtruar né padi dhe palét e kané
diskutuar dhe trajtuar pérgjaté gjithé procesit, pér rrjedhojé gjykatat jané shprehur
me vendim pér té. Kérkuesi nuk ka shfrytézuar ndonjé mjet procedural gjaté
gjykimit pér ta pérjashtuar até pretendim nga vlerésimi pérfundimtar i gjykatés,
ndérsa argumentet né mbéshtetje té pretendimit pér cenimin e sé drejtés sé aksesit
né gjykaté i ka paraqgitur drejtpérdrejt né kété Gjykaté, pér rrjedhojé ai nuk
legjitimohet, pasi nuk ka shteruar té gjitha mjetet juridike efektive. Pér mé tepér,
ky pretendim éshté edhe i pabazuar, pasi pérmes deklaratés noteriale nr. 9584 rep.,
daté 11.06.2012, ka deklaruar se merr pérsipér pagesén pér shpenzimet e shkollimit
té sé bijés né universitetin jashté shtetit. Gjithashtu, edhe gjykata e shkallés sé paré
nuk e ka pranuar kérkesén e saj pér ndérhyrje kryesore, me arsyetimin se caktimi i
detyrimit pér ushgim pér fémijét, ku pérfshihen edhe ata né moshé madhore gé
vijojné studimet né arsimin e larté, sipas nenit 197, paragrafi i treté, té Kodit té
Familjes, pérbén njé nga pasojat e zgjidhjes sé martesés, pér té cilén veté gjykata
éshté e detyruar gé té shprehet né lidhje me té.

17.3. Pretendimi pér cenimin e sé drejtés pér njé gjykaté té paanshme éshté i pabazuar
dhe duhet té rrézohet, pasi kérkuesi nuk ka mbéshtetur me asnjé prové kérkesén pér
pérjashtimin e gjyqtares relatore né gjykatén e apelit, né kuptim té nenit 72 té KPC-
sé. Po késhtu, edhe pretendimi se c¢éshtja ishte caktuar tek ajo gjyqtare pa short
éshté i pabazuar, pasi ajo ishte anétarja e mbetur e trupit gjykues gé do té shqyrtonte
céshtjen, pér shkak se gjyqtari relator (té cilit ¢éshtja iu caktua me short) dhe njé
anétar tjetér i atij trupi gjykues kané paraqitur doréhegjet respektive, té cilat u
miratuan nga kryetari i gjykatés sé apelit. Pér rrjedhojé, ¢céshtja kaloi automatikisht

te gjygtarja né fjalé, tashmé si relatore, ndérsa trupi gjykues u plotésua me dy
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gjyqtaré té tjeré, n€ zbatim t€ nenit 9 t€ ligjit nr. 9877, daté 18.02.2008 “Pér
organizimin e pushtetit gjygésor né Republikén e Shqipérisé”, té€ ndryshuar dhe té
vendimit t€ Ké&shillit t€¢ Larté t€ Drejtésis€é nr. 238/1a, daté 24.12.2008 “Pér
procedurat e ndarjes me short t& ¢éshtjeve gjyqésore”, t€ ndryshuar. Kérkuesi nuk
ka parashtruar asnjé argument se si kjo proceduré ka cenuar paanshmériné e
gjykatés.

17.4. Pér sa i pérket pretendimit pér cenimin e parimit té barazisé sé arméve dhe té
kontradiktoritetit, kérkuesi nuk legjitimohet, pasi né procesin e gjykimit té ¢éshtjes
né shkallén e paré té gjygésorit ai ka paragitur té gjitha provat qé ka ¢muar se
provojné pretendimet e tij, ndérsa né ankimin drejtuar gjykatés sé apelit ka
parashtruar kundérshtimet e tij ndaj vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré né ¢do
aspekt, bazuar né aktet e ndodhura né dosje, duke mos shprehur ndonjé pretendim
ose kérkesé pér paragitjen e ndonjé prove té re. Argumentin se gjykata e apelit i ka
mohuar té drejtén pér t’u dégjuar dhe pér té dhéné shpjegime pér shkaqget ¢ ankimit,
pér shkak se e ka zhvilluar seancén gjygésore né mungesé té tij, e ka paraqitur
drejtpérdrejt né kété Gjykaté, pér rrjedhojé ai nuk legjitimohet, pasi nuk ka shteruar
té gjitha mjetet juridike efektive. Gjithashtu, ky pretendim éshté i pabazuar, pasi
kérkuesi ka pasur dijeni pér datén dhe orén e seancés gjygésore né gjykatén e apelit,
por ka kérkuar shtyrjen e saj, me arsyetimin se né até moment ndodhej né njé tjetér
proces po né até gjykaté si avokat, duke zgjedhur gé té marré pjesé né kété té dytén
dhe té mos jeté i pranishém né céshtjen e tij. Ndérkohé, né gjykatén e shkallés sé
paré kérkuesi kishte caktuar avokate pér mbrojtjen e tij né até proces edhe né
mungeseé, té cilén nuk e zévendésoi. Po késhtu, ndonése gjykimi u zhvillua pa
praniné e tij, kérkuesi ka marré pérgjigje pér té gjitha pretendimet e ngritura né
gjykatat e juridiksionit té zakonshém.

17.5. Pér sai pérket pretendimit pér cenimin e sé drejtés pér gjykim brenda njé afati té
arsyeshém, kérkuesi nuk legjitimohet, pasi, ndonése ka paragitur disa kérkesa pér
shqyrtimin e céshtjes me proceduré té pérshpejtuar, nuk ka ndjekur hapat
proceduralé té parashikuara né nenet 399/1 e vijues té KPC-sé, pér rrjedhojé nuk

ka shteruar mjetet juridike efektive. Pér mé tepér, né kushtet kur themeli i

Vendim i Gjykatés Kushtetuese Fage 10
Kérkues: Mitat Dautaj



mosmarréveshjes éshté zgjidhur me vendim pérfundimtar, ai nuk mund té realizojé
rivendosjen e késaj té drejte pérmes gjykimit kushtetues.

17.6. Pretendimi pér cenimin e standardit té arsyetimit vendimit éshté i pabazuar dhe
duhet té rrézohet, pasi Gjykata e Larté ka dhéné pérgjigje té arsyetuar, si pér sa i
pérket vendimit té ndérmjetém té datés 15.09.2022, pérmes té cilit vendosi qé
céshtjen ta shqyrtojé né dhomén e késhillimit, pér rrjedhojé edhe té pretendimit té
kérkuesit pér revokimin e tij té shprehur né parashtresén e datés 23.09.2022, ashtu
edhe pér sa i pérket disponimit nga gjykatat e faktit pér detyrimin e tij pér té paguar
pér njé pjesé té shpenzimeve pér shkollimin e sé bijés. Nga ana tjetér, pretendimet
e kérkuesit né rekurs dhe né parashtresén me shkrim kané té béjné me ményrén e
zbatimit té ligjeve dhe té vlerésimit té provave nga gjykatat e faktit dhe nuk jané té
natyrés kushtetuese, pér té cilat Gjykata e Larté ka vlerésuar se kané respektuar
normat procedurale té gjykimit, duke zhvilluar njé proces té rregullt ligjor.

17.7. Pretendimi pér cenimin e sé drejtés pér té pasur njé zgjidhje martese sipas ligjit
éshté i pabazuar dhe duhet té rrézohet, pasi kérkuesi ka shprehur garté géndrimin e
tij se éshté dakord pér zgjidhjen e martesés dhe gjykatat e kané zgjidhur até martesé.

17.8. Pér sa i pérket pretendimit pér cenimin e sé drejtés pér ndregjen ose fshirjen e té
dhénave té pavérteta ose té paplota, ose t€ mbledhura né kundérshtim me ligjin,
kérkuesi nuk legjitimohet, pasi nuk ka shfrytézuar mjetin procedural té parashikuar
né nenin 312 té KPC-sé pér ndregjen e gabimeve né vendimin e gjykatés, pér

rrjedhojé ai nuk ka shteruar mjetet juridike efektive.

1]
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese
A. Pér legjitimimin e kérkuesit
18. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté vlerésuar nga Gjykata si njé ndér aspektet
kryesore g€ lidhet me nisjen e nj€ procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe
134, pikat 1, shkronja “i” dhe 2, t&¢ Kushtetutés, si dhe nenit 71 té ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ,
person fizik ose juridik, subjekt i sé drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje Gjykatén

pér gjykimin pérfundimtar té ankesave kundér ¢cdo akti té pushtetit publik ose vendimi gjygésor

Vendim i Gjykatés Kushtetuese Fage 11
Kérkues: Mitat Dautaj



gé cenon té drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual,
né cdo rast, duhet té plotésojé kriteret e nenit 71/a té ligjit nr. 8577/2000, qé lidhen me shterimin
e mjeteve juridike efektive, afatin e paragitjes sé kérkesés, pasojat negative té pésuara né ményré
té drejtpérdrejté e reale dhe mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur.

19. Né rastin konkret, Gjykata véren se ankimi kushtetues individual ka né objekt tre
kérkime té cilat lidhen: (i) me procedurén e zhvilluar né Gjykatén e Larté, konkretisht pretendimet
ndaj vendimit té datés 15.09.2022 té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté lidhur me shqyrtimin e
céshtjes né até gjykaté né dhomén e késhillimit dhe jo né seancé gjyqgésore; (ii) respektimin e afatit
pér shqyrtimin e ¢éshtjes né até gjykaté pas vendimit té saj nr. 4, daté 22.05.2018; (iii) ményrén e
zgjidhjes sé themelit t&¢ mosmarréveshjes pér pretendimet ndaj procesit gé ka pérfunduar me
vendimin e datés 06.10.2022 té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté.

20. Gjykata ¢mon se kérkuesi legjitimohet ratione personae, pasi ka gené palé né
procesin gjygésor ku jané dhéné vendimet e kundérshtuara, pér rrjedhojé ka interes té
drejtpérdrejté pér céshtjen e parashtruar.

21. NEé lidhje me kriterin e shterimit té mjeteve juridike efektive, Gjykata ka pohuar se né
kuptim té nenit 131, pika 1, shkronja “f”, t&€ Kushtetutés, ankuesi duhet té shfrytézojé né shkallét
e sistemit gjyqgésor té gjitha mjetet e lejueshme dhe mundésité procedurale pér vendosjen né vend
té té drejtave té pretenduara té shkelura. Mjetet ligjore shterojné kur, né varési té rrethanave té
céshtjes, rregullat procedurale nuk parashikojné mjete té tjera ankimi (shih vendimet nr. 7, daté
21.02.2023; nr. 10, daté 04.03.2021; nr. 56, daté 25.07.2017 té Gjykatés Kushtetuese).

22. Subjektet e interesuara kané prapésuar se kérkuesi nuk legjitimohet pér pretendimet
ndaj vendimit pérfundimtar té Gjykatés sé Larté, konkretisht ato pér cenimin e sé drejtés sé aksesit
né gjykaté, parimit té barazisé sé arméve dhe té kontradiktoritetit, sé drejtés pér gjykim brenda njé
afati té arsyeshém dhe sé té drejtés pér ndregjen ose fshirjen e té dhénave té pavérteta, té paplota
ose té mbledhura né kundérshtim me ligjin, me argumentin se kéto pretendime jané ngritur
drejtpérdrejté né kété Gjykaté, pa shfrytézuar ai gjaté gjykimit mjetet procedurale pér mbrojtjen e
tyre, pér rrjedhojé nuk ka shteruar mjetet juridike efektive.

23. Pér sa i pérket pretendimit té kérkuesit pér cenimin e parimit té barazisé sé arméve
dhe té kontradiktoritetit, Gjykata véren se kérkuesi éshté mbéshtetur né argumentin se Gjykata e

Larté nuk e ka vlerésuar faktin gé gjykata e apelit e ka zhvilluar seancén gjygésore té datés
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02.12.2014 né mungese té tij, pa marré parasysh kérkesén pér shtyrjen e seancés, kur né té njéjtén
kohé ai ndodhej né njé tjetér gjykim po né até gjykaté, duke mos i dhéné mundésiné pér shpjeguar
shkaget e ankimit. Por, né rekursin e tij kérkuesi nuk rezulton té keté shprehur pretendime pér sa i
pérket cenimit té sé drejtés pér proces té rregullt ligjor pér shkak té zhvillimit té seancés gjygésore
né gjykatén e apelit né mungesé té tij, pér rrjedhojé ai nuk legjitimohet t’i drejtohet Gjykatés pér
kété pretendim, pasi nuk ka shteruar mjetet juridike efektive né dispozicion.

24. Pér sa i pérket pretendimit pér cenimin e sé drejtés pér ndregjen apo fshirjen e té
dhénave té pavérteta ose té paplota, ose t& mbledhura né kundérshtim me ligjin, kérkuesi ka
argumentuar se Gjykata e Larté nuk e ka vlerésuar pretendimin e parashtruar prej tij né rekurs se
vendimet e gjykatave mé té uléta pérmbajné fakte té pavérteta, konkretisht se ai ka gené dakord gé
i biri, subjekti i interesuar Arbi Dautaj, t&€ mos paraqitej né gjykaté pér t’u pyetur né¢ lidhje me
géndrimin e tij te njéri nga prindérit pas zgjidhjes sé martesés, se kérkuesi ka té ardhura té tjera té
pérhershme nga profesioni si avokat dhe nga giraté e pasurive té paluajtshme né pronési té tij, si
dhe té faktit se gjykata né céshtjen e tij duhet té vendosé pér mirérritjen dhe edukimin e tre té
miturve (kur né té vérteté vetém i biri ishte i mitur dhe nga martesa kané pasur vetém dy fémijé).
Pér kéto pretendime Gjykata evidenton se né kuptim té neneve 312 dhe 313 té KPC-sé, pas
shpalljes sé vendimit, ndregja e gabimeve né shkrim ose né llogari, pasaktésité e dukshme dhe
mosshprehja nga gjykata pér té gjitha kérkesat pér té cilat pala ka paraqitur prova, béhet nga
gjykatat e zakonshme, sipas kompetencés qé parashikon KPC-ja. Po késhtu, sipas nenit 314 té
KPC-sé, ato gjykata kané té drejté edhe té japin sgarime ose té bé&jné interpretimin e vendimit gé
kané dhéné kur éshté i errét dhe e kérkojné palét, gjersa ai vendim nuk éshté ekzekutuar. Pér sa
kohé gé kérkuesi nuk i ka shfrytézuar kéto mjete juridike gé ofron legjislacioni, ai nuk legjitimohet
t’1 drejtohet Gjykat€s as né lidhje me kété pretendim.

25. Né analizé té kriterit té shterimit té mjeteve juridike efektive, Gjykata konstaton se
pér sa i pérket kérkimit té paré té ankimit kushtetues individual, pér cenimin e sé drejtés sé aksesit
pér t’u dégjuar dhe s€ drejtés pér t'u gjykuara nga njé gjykaté e caktuar me ligj, t€ lidhura me
vendimin nr. 21001-01221-00-2015 té regjistrit themeltar, daté 15.09.2022 té Kolegjit Civil té
Gjykatés sé Larté, kérkuesi, né parashtresén me shkrim té datés 23.09.2022, ka kérkuar revokimin
e atij vendimi, duke i kérkuar Gjykatés sé Larté shqyrtimin e ¢éshtjes né seancé gjygésore me

praniné e paléve. Pér kété kérkesé ajo gjykaté éshté shprehur né vendimin pérfundimtar té datés

Vendim i Gjykatés Kushtetuese Fage 13
Kérkues: Mitat Dautaj



06.10.2022, pér rrjedhojé kérkuesi e ka plotésuar kété kriter, pasi nuk ka mé mjete juridike té tjera
né dispozicion?.

26. Gjykata, pér sa i pérket pretendimit pér cenimin e sé drejtés sé aksesit né gjykaté, né
referim té akteve té ndodhura né dosjen gjygésore, konstaton se kérkuesi e ka mbéshtetur kété
pretendim me argumentin se vendimet e gjykatave té faktit dhe vendimi i Gjykatés sé Larté jané
té pabazuara né ligj pér sa i pérket caktimit né procesin e zgjidhjes sé martesés té detyrimit pér té
paguar shpenzimet e shkollimit té sé bijés, e cila nuk ia kishte kaluar tagrat nénés sé saj pér ta
pérfagésuar dhe mbrojtur né até proces. Pér shkak se ishte né moshé madhore, ajo kishte té drejté
t’1 kérkonte veté shumat pér ato shpenzime, si né kuptimin substancial, ashtu edhe procedural.
Kété géndrim kérkuesi e ka shprehur né té gjitha shkallét e gjykimit té céshtjes, pér rrjedhojé
Gjykata ¢mon se kérkuesi plotéson kriterin e shterimit t€ mjeteve juridike efektive pér kété
pretendim.

27. Pérsai pérket pretendimit pér cenimin e sé drejtés pér gjykimin e ¢éshtjes brenda njé
afati té arsyeshém, Gjykata véren se kérkuesi ka argumentuar se Gjykata e Larté pér ¢éshtjen civile
té regjistruar né datén 08.05.2015 ka disponuar me vendim né datén 06.10.2022, duke tejkaluar
edhe afatin ligjor té zgjatur pas ndryshimeve té KPC-sé&, megjithése pér até ¢éshtje ka pasur disa
kérkesa pér gjykim me proceduré té pérshpejtuar. Po késhtu, sipas tij, i gabuar éshté edhe vendimi
i asaj gjykate nr. 4, daté 22.05.2018, pérmes té cilit ka rrézuar kérkesén e datés 21.02.2018, me
objekt konstatimin e shkeljes sé afatit té arsyeshém dhe pérshpejtimin e procedurave té gjykimit
nga Kolegji Civil i asaj gjykate, sipas kritereve té parashikuara né nenet 399/1 — 399/12 té KPC-
S6.

28. Gjykata konstaton se pretendimi pér cenimin e sé drejtés pér proces té rregullt ligjor,
pér shkak té gjykimit té rekursit pértej afatit té arsyeshém, té garantuar nga neni 42 i Kushtetutés,
éshté parashtruar nga kérkuesi fillimisht né Gjykatén e Larté pérmes kérkesés sé tij té datés
21.02.2018, pér té cilén Gjykata e Larté, me vendimin nr. 4, daté 22.05.2018, ka vendosur rrézimin
e saj. Ndonése kérkuesi, né datén 24.11.2020 ka paraqitur kérkesé pér pérshpejtimin e gjykimit,

1 Né lidhje me pretendimin pér cenimin e sé drejtés sé aksesit pér t’u dégjuar dhe gjykatés sé caktuar me ligj, té lidhura
me vendimin nr. 21001-01221-00-2015 té regjistrit themeltar, daté 15.09.2022 t& Kolegjit Civil t& Gjykatés sé Lartg,
gjyqtarja Elsa Toska mbajti té njéjtin géndrim sic e ka mbajtur edhe né ¢éshtje té tjera, se ¢do pretendim i lidhur me
vendimin e ndérmjetém né véshtrim té sé drejtés pér akses dhe sé drejtés pér kontradiktoritet, pér sa kohé gé vendimi
i ndérmjetém pér pércaktimin e ményrés sé shqyrtimit té njé ¢éshtjeje né kolegjet e Gjykatés sé Larté u éshté njoftuar
paléve, éshté haptazi i pabazuar, pavarésisht nése ata kané paragitur argumente mbi té ose jo.
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pér té cilén gjyqtari relator ka shprehur miratimin e tij, duke caktuar gé ¢éshtja té shqyrtohej brenda
6-mujorit té paré té vitit 2022, Gjykata e Larté ka disponuar me vendim pérfundimtar né datén
06.10.2022.

29. Gjykata, pér sa i pérket kriterit té shterimit té mjeteve juridike, ka theksuar se béhet
fjalé pér shterimin e mjeteve juridike efektive, né kuptimin e shterimit té atyre mjeteve gé jané té
afta pér té rivendosur té drejtén gé pretendohet se éshté shkelur (shih vendimet nr. 3, daté
17.02.2022; nr. 2, daté 17.02.2022 té Gjykatés Kushtetuese).

30. Gjykata véren se kérkuesi ka ngritur pretendimin pér mosgjykimin brenda njé afati
té arsyeshém té céshtjes sé themelit nga Gjykata e Larté, pasi Kolegji Civil i asaj gjykate Kishte
disponuar me vendimin e datés 22.05.2018 pér rrézimin e kérkesés sé paraqitur né datén
21.02.2018 pér konstatimin e shkeljes sé afatit té arsyeshém dhe pérshpejtimin e procedurave.
Gjykata e Larté ka argumentuar se nuk mund ta shqyrtojé céshtjen e kérkuesit pér shkage objektive
gé lidhen me ngarkesén e madhe té ¢éshtjeve dhe numrin e kufizuar té gjyqtaréve. Né kéto kushte,
Gjykata ¢cmon se kérkesa pér pérshpejtimin e procedurave né rastin e kérkuesit e ka humbur
géllimin e saj - pérshpejtimin e procedurave ose parandalimin e tejzgjatjes sé paarsyeshme té
shqyrtimit té céshtjes nga Gjykata Larté. Pra, mjeti juridik “kérkesa pér pérshpejtimin e
procedurave”, qé kérkuesi ka pasur né dispozicion sipas dispozitave t&€ KPC-s€, né rastin e tij nuk
ka gené efektiv, né kuptimin qé nuk ka gené real, i drejtpérdrejté, konkret dhe i shpejté né kohé.
Né kété kuptim, i vetmi mjet né dispozicion té kérkuesit pér rivendosjen e sé drejtés sé cenuar
éshté ankimi kushtetues individual, pér rrjedhojé né céshtjen konkrete pérmbushet kriteri i
shterimit té mjeteve juridike.

31. Gjykata vleréson, gjithashtu, se kérkuesi legjitimohet né lidhje me kriterin e shterimit
té mjeteve juridike efektive edhe pér sa u pérket pretendimeve té tjera pér cenimin e sé drejtés pér
proces té rregullt ligjor né aspektet e sé drejtés pér njé gjykaté té paanshme dhe té standardit té
arsyetimit té vendimit, pasi argumentet pér kéto pretendime lidhen me vendimmarrjen e Gjykatés
sé Larté, pér té cilat ai nuk ka mé mjete té tjera juridike né dispozicion.

32. Pérsai pérket legjitimimit ratione temporis, bazuar né nenin 71/a, pika 1, shkronja
“b”, t€ ligjit nr. 8577/2000, afati pér paraqitjen e ankimit kushtetues individual éshté 4-muaj nga
konstatimi i cenimit té sé drejtés. Gjykata véren se procesi gjygésor né Gjykatén e Larté ka

pérfunduar me vendimin e datés 06.10.2022, ndérsa ankimi kushtetues individual pér pretendimet

Vendim i Gjykatés Kushtetuese Fage 15
Kérkues: Mitat Dautaj



ndaj kétij vendimi éshté paraqitur né datén 19.01.2023, pra brenda afatit ligjor 4-mujor, pér
rrjedhojé ai legjitimohet ratione temporis.

33. Pér sa i pérket pretendimit pér gjykimin e ¢éshtjes brenda njé afati té arsyeshém,
Gjykata véren se kérkuesi i éshté drejtuar asaj me ankim kushtetues individual né rrethanat kur ka
paragitur mé paré kérkesé né Gjykatén e Larté, né zbatim té nenit 399/6 té KPC-sg, pér konstatimin
e shkeljes sé afatit té arsyeshém dhe pérshpejtimin e shqyrtimit té ¢éshtjes sé tij, pér té cilén Kolegji
Civil, me vendimin nr. 4, daté 22.05.2018, ka vendosur rrézimin. Né kushtet kur ¢éshtja e tij ka
mbetur e pashqyrtuar deri né datén 06.10.2022, né té cilén Gjykata e Larté ka disponuar me vendim
pérfundimtar, Gjykata konstaton se shkelja ka gené vazhduese deri né até daté, pér rrjedhojé cmon
se kérkuesi legjitimohet ratione temporis né lidhje me kété pretendim.

34. N& lidhje me legjitimimin ratione materiae, Gjykata véren se subjektet e interesuara
kané prapésuar se kérkuesi nuk legjitimohet pér pretendimet ndaj vendimit té datés 15.09.2022 té
Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté, me té cilin éshté vendosur shqyrtimi i ¢éshtjes né dhomén e
késhillimit, pasi éshté vendim i ndérmjetém, pérmes té cilit nuk éshté disponuar pér pretendime qé
kané té béjné me themelin e ¢éshtjes dhe nuk éshté zgjidhur thelbi i mosmarréveshjes, pér rrjedhojé
pretendimet pér cenimin e sé drejtés sé aksesit pér t'u dégjuar dhe té gjykimit nga njé gjykaté e
caktuar me ligj nuk pérfshihen né juridiksionin kushtetues. Sipas subjekteve té interesuara,
kérkuesi nuk legjitimohet edhe pér pretendimin pér gjykimin e céshtjes brenda njé afati té
arsyeshém, pasi né kushtet kur themeli i mosmarréveshjes éshté zgjidhur me vendim pérfundimtar,
ai nuk mund té realizojé rivendosjen e késaj té drejte pérmes gjykimit kushtetues. Po késhtu, sipas
tyre, kérkuesi nuk legjitimohet as pér pretendimin pér cenimin e standardit té arsyetimit, pasi
Gjykata e Larté ka dhéné pérgjigje té arsyetuar si pér sa i pérket kérkesés pér revokimin e vendimit
té ndérmjetém té datés 15.09.2022, ashtu edhe pér sa u pérket pretendimeve pér ményrén e
zgjidhjes sé thelbit té mosmarréveshjes nga gjykatat e faktit. Pretendimet dhe argumentet e
parashtruara né rekursin e kérkuesit, si dhe né parashtresén me shkrim té datés 23.09.2022 kané té
bé&jné me ményrén e zbatimit té ligjit dhe té vlerésimit té provave nga gjykatat e faktit dhe nuk jané
té natyrés kushtetuese. Gjithashtu, kérkuesi nuk legjitimohet as pér pretendimin pér cenimin e sé
drejtés pér té pasur njé zgjidhje martese sipas ligjit, pasi ai e ka shprehur garté géndrimin e tij pér
zgjidhjen e martesés dhe, po késhtu, gjykatat kané disponuar né kété drejtim duke e zgjidhur

martesén.
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35. Pér sa i pérket vlerésimit té kétij kriteri pér pretendimet pér cenimin e sé drejtés sé
aksesit pér t’u dégjuar dhe t€ gjykatés s¢ caktuar me ligj, referuar vendimit t&€ datés 15.09.2022 té
Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté, si dhe pér pretendimet pér cenimin e sé drejtés sé aksesit né
gjykaté, sé drejtés pér njé gjykaté té paanshme dhe sé drejtés pér té pasur njé zgjidhje martese sipas
ligjit, té ngritura ndaj vendimit nr. 00-2022-2821, daté 06.10.2022 té Kolegjit Civil té Gjykatés sé
Larté, né pérfundim té diskutimeve, né zbatim té nenit 72, pika 1, té ligjit nr. 8577/2000, Gjykata
nuk arriti numrin e kérkuar té votave pér vendimmarrje, sipas parashikimeve té nenit 133, pika 2,
té Kushtetutés, té detajuar edhe né nenin 72, pika 2, té ligjit nr. 8577/2000.

36. Sipas njérit géndrim?, kérkuesi nuk legjitimohet ratione materiae pér pretendimin
ndaj vendimit té Gjykatés sé Larté té datés 15.09.2022 pér cenimin e sé drejtés pér njé proces té
rregullt ligjor né aspektin e sé drejtés sé€ aksesit pér t’u dégjuar dhe t&€ gjykatés sé caktuar me ligj,
si dhe pér pretendimet ndaj vendimit pérfundimtar té asaj gjykate té datés 06.10.2022 pér cenimin
e sé drejtés sé drejtés sé aksesit né gjykaté dhe sé drejtés pér té pasur njé zgjidhje martese sipas
ligjit. Sipas nenit 131, pika 1, shkronja “f”, té Kushtetutés, si dhe nenit 71/a té ligjit nr. 8577/2000,
kontrolli kushtetues ndaj vendimeve gjyqgésore éshté i kufizuar vetém né funksion t& mbrojtjes sé
té drejtave dhe lirive themelore té garantuara né Kushtetuté, kur pasojat negative jané té
drejtpérdrejta dhe reale pér kérkuesin dhe kur shqyrtimi kushtetues i ¢céshtjes mund té rivendosé té
drejtén kushtetuese té shkelur. Gjykata ka theksuar se vlerésimi i fakteve dhe rrethanave té
céshtjes, si dhe interpretimi i ligjit jané kompetenca té gjykatave té sistemit gjyqésor té zakonshém,
por Gjykata mund t’i marré né€ konsideraté vetém nése pérmes Kkétij procesi cenohen té drejta
kushtetuese themelore, duke béré vlerésim té natyrés kushtetuese té dallueshém nga ai i gjykatave
té juridiksionit té zakonshém (shih vendimet nr. 3, daté 17.02.2022; nr. 2, daté 17.02.2022; nr.7,
daté 07.02.2017 té Gjykatés Kushtetuese). Né kété kuptim, nisur nga argumentet e kérkuesit, kéto
pretendime né thelb kané té béjné me ményrén se si gjykatat e juridiksionit té zakonshém kané
zbatuar ligjin dhe se si kané vlerésuar provat, pér rrjedhojé nuk hyjné né kompetencén e késaj
Gjykate. Pér sa i pérket pretendimit pér cenimin e sé drejtés pér njé gjykaté té paanshme, kérkuesi
nuk ka paraqitur argumente né nivel kushtetues lidhur me elementin subjektiv, i cili lidhet ngushté
me bindjen e brendshme gé krijon gjyqtari pér zgjidhjen e ¢éshtjes né gjykim, si dhe elementin

objektiv, me té cilin kuptohet dhénia e garancive té nevojshme pér gjykim té paanshém nga veté

2 Votuan sipas kétij géndrimi gjyqtarét Elsa Toska, Sonila Bejtja dhe Genti Ibrahimi.
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gjykata, pérmes ménjanimit nga veté ajo té ¢do dyshimi té pérligjur né kété drejtim. Gjithashtu, ai
nuk ka argumentuar se si ka ndikuar vendimmarrja e trupit gjykues té gjykatés sé apelit né gjykimin
e ¢éshtjes nga Gjykata e Larté, prandaj, sipas kétij géndrimi, kérkuesi nuk e ka ngritur kété
pretendim né nivel kushtetues, pér rrjedhojé nuk legjitimohet ratione materiae as pér kété
pretendim.

37. Sipas géndrimit tjetér?, pretendimet e kérkuesit pér cenimin e té drejtave té aksesit,
pér t’u dégjuar, té gjykatés sé caktuar me ligj, té gjykatés sé paanshme dhe asaj pér té pasur njé
zgjidhje martese sipas ligjit bazohen né argumentet se Gjykata e Larté: (i) ka revokuar vendimin e
saj pér shqyrtimin e ¢éshtjes né seancé gjygésore, me vendimin e ndérmjetém té datés 15.09.2022,
vendim i cili &shté kundérshtuar nga kérkuesi né datén 23.09.2022 dhe e ka shqyrtuar ¢éshtjen e
kérkuesit né dhomé késhillimi né datén 06.10.2022, duke vendosur né pérfundim mospranimin e
rekursit té tij; (ii) ka vendosur mospranimin e rekursit té tij, ndonése kérkuesi kishte parashtruar
né rekurs pretendimin se gjykatat mé té uléta né kundérshtim té hapur me ligjin kishin legjitimuar
paditésen pér kérkimin e detyrimit ushgimor pér vajzén madhore; (iii) nuk ka riparuar shkeljet
procedurale té gjykatave mé té uléta dhe ka kryer edhe veté shkelje t¢ métejshme, ndaj kérkuesit
nuk i éshté respektuar e drejta kushtetuese pér zgjidhjen e martesés sipas procedurave té
parashikuara me ligj; (iv) nuk ka vlerésuar rrethanat e konfliktit té interesit té gjyqgtares relatore né
gjykatén e apelit dhe as rrethanén e caktimit t€ céshtjes pa short tek ajo. Né kété ményré,
pretendimet e kérkuesit lidhen me té drejtén e procesit té rregullt ligjor té garantuar nga neni 42 i
Kushtetutés, né aspektet e gjykatés sé caktuar me ligj, sé drejtés sé aksesit té lidhur me té drejtén
e mbrojtjes, si dhe sé drejtés pér té pasur njé gjykim nga njé gjykaté e paanshme. Duke mbajtur né
konsideraté se neni 42 i Kushtetutés parashikon se té drejtat kushtetuese nuk mund té cenohen pa
njé proces té rregullt ligjor, ndérsa neni 53 i saj garanton té drejtén kushtetuese pér jeté familjare,
ku pérfshihet edhe garancia pér zgjidhje té martesés sipas ligjit, nxirret pérfundimi se pretendimet
e kérkuesit hyjné né juridiksionin e Gjykatés dhe ai legjitimohet ratione materiae.

38. Pér sa u pérket pretendimeve pér cenimin e sé drejtés pér njé proces té rregullt ligjor
né aspektet e sé drejtés pér gjykimin e ¢éshtjes brenda njé afati té arsyeshém nga Gjykata e Larté
dhe té standardit té arsyetimit té vendimit, referuar vendimit pérfundimtar té asaj gjykate té datés

3 Votuan sipas kétij géndrimi gjyqtarét Marsida Xhaferllari, Fiona Papajorgji, Sandér Beci dhe Marjana Semini.
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06.10.2022, Gjykata ¢mon se kéto pretendime béjné pjesé né juridiksionin kushtetues, ndaj do té

shqyrtohen né vijim né lidhje me bazueshmériné e tyre né themel.

B. Pér themelin e pretendimeve

B.1. Pér cenimin e standardit té arsyetimit té vendimit gjyqésor

39. Kérkuesi ka pretenduar se Gjykata e Larté nuk ka dhéné pérgjigje té arsyetuar pér
shkaget me natyré kushtetuese té rekursit dhe pér argumentet e tjera té sé njéjtés natyré né
parashtrimin me shkrim té paraqitur né datén 23.09.2022, pérpara shqyrtimit té ¢éshtjes né dhomén
e késhillimit. Ato kané té bé&jné me evidentimin e té gjitha shkeljeve té té drejtave kushtetuese
pérgjaté gjykimit té céshtjes né gjykatén e shkallés sé paré dhe né gjykatén e apelit, né ményré té
vecanté né drejtim té kuptimit té pérgjegjésisé prindérore dhe kufijve té ushtrimit té saj. Po késhtu,
ajo gjykaté nuk ka dhéné pérgjigje té arsyetuar as pér shkeljen e sé drejtés kushtetuese té evidentuar
né vendimin e saj pérfundimtar té datés 06.10.2022, lidhur me shqyrtimin e ¢éshtjes né dhomén e
késhillimit.

40. Subjektet e interesuara kané prapésuar se ky pretendim éshté i pabazuar, pasi Gjykata
e Larté ka dhéné pérgjigje té arsyetuar, si pér sa u pérket shkageve té vendimit té€ ndérmjetém té
datés 15.09.2022, pérmes té cilit ka vendosur gé ¢éshtjen ta shqyrtojé né dhomén e késhillimit dhe,
me tej, pretendimit té kérkuesit pér revokimin e tij té shprehur né parashtresén e datés 23.09.2022,
ashtu edhe pér sa i pérket disponimit nga gjykatat e faktit pér detyrimin e tij pér té paguar pér njé
pjesé té shpenzimeve pér shkollimin e sé bijés jashté shtetit. Nga ana tjetér, pretendimet e kérkuesit
né rekurs dhe né parashtresén me shkrim kané té béjné me ményrén e zbatimit té ligjeve dhe té
vlerésimit té provave nga gjykatat e faktit dhe nuk jané té natyrés kushtetuese, pér té cilat Gjykata
e Larté ka vlerésuar se kané respektuar normat procedurale té gjykimit, duke zhvilluar njé proces
té rregullt ligjor.

41. Gjykata ka theksuar se e drejta pér proces té rregullt ligjor, gé i garantohet individit
nga neni 42 i Kushtetutés, pérfshin edhe té drejtén pér té pasur njé vendim gjygésor té arsyetuar, |
cili pérkon edhe me detyrimin e gjykatave pér té arsyetuar vendimet, sipas nenit 142/1 té
Kushtetutés. Funksioni 1 njé vendimi t€ arsyetuar €shté t’u tregojé paléve se ato jané dégjuar, si
dhe u jep mundésiné atyre ta kundérshtojné até (shih vendimet nr. 42, daté 19.09.2023; nr. 10,
daté 04.03.2021; nr. 18, daté 15.03.2016 té Gjykatés Kushtetuese). Detyrimi pér garantimin e
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standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor nuk nénkupton se kérkohet pérgjigje e detajuar pér
cdo pretendim té paléve ndérgjygése, por ai varet nga natyra e vendimit né fjalé (shih vendimet nr.
19, daté 07.07.2022; nr. 11, daté 16.04.2018; nr. 45, daté 03.07.2017 té Gjykatés Kushtetuese).

42. Duke iu referuar ¢éshtjes konkrete, Gjykata véren se kérkuesi ka ushtruar rekurs né
Gjykatén e Larté pérmes té cilit ka kundérshtuar vendimin e gjykatés sé apelit dhe té gjykatés sé
shkallés sé paré, duke pretenduar se nuk kané respektuar dhe kané zbatuar keq ligjin, pasi kané
shkelur réndé procedurén pér sa i pérket disponimit né vendimet e tyre tej kérkimeve té padisé,
formimit té ndérgjygjésisé, pércaktimit té detyrimit monetar né ményré arbitrare dhe dhénies sé
vendimit me ekzekutim té pérkohshém pér até detyrim, pa vlerésuar pagesat e kryera deri né datén
e shpalljes sé vendimit té gjykatés, nga té cilat i jané shkaktuar pasoja té rénda, pasi éshté detyruar
qé té paguajé dy heré pér té njéjtin detyrim.

43. Lidhur me Kkété rekurs, Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté ka argumentuar se nuk
pérmban shkage ligjore té parashikuara né nenin 472 té KPC-sé, té cilat ta béjné té cenueshém
vendimin e gjykatés sé apelit (shih paragrafin 15 té vendimit nr. 00-2022-2821, daté 06.10.2022
té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Lartg).

44. Gjykata konstaton se Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté né vendimin e tij ka paragitur
pretendimet kryesore té parashtruara né rekurs gé kané té béjné me thelbin e mosmarréveshjes,
dhe ai vendim pérmban palét ndérgjygése, bazén ligjore, vendimmarrjen e gjykatave mé té uléta,
faktin se kérkuesi ka paraqitur rekurs, si dhe parashtrimin me shkrim pas vendimit té datés
15.09.2022. Ndérsa né aspektin pérmbajtésor, ai u ka dhéné pérgjigje shkageve né rekurs pér sa i
takon zbatimit té drejté té ligjit material dhe procedural nga gjykatat e faktit, té cilat, né thelb,
lidheshin me detyrimin pér té paguar shpenzimet e shkollimit jashté shtetit té sé bijés sé kérkuesit.
Ai kolegj, pas shqyrtimit té shkageve té rekursit dhe interpretimit t& parashikimeve ligjore té
zbatueshme pér rastin né shqyrtim, ka arsyetuar se éshté i pabazuar pretendimi se gjykatat e faktit
kané dalé tej disponimit té paléve dhe se mbéshtetur né nenet 197, 215 dhe 216 té Kodit té Familjes,
detyrimi pér ushgim vazhdon edhe pér kohén gé fémija madhor ndjek shkollén e mesme ose té
larté, deri né moshén 25 vje¢ (shih paragrafét 22 dhe 23 té vendimit nr. 00-2022-2821, daté
06.10.2022 té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Lartg).

45. Gjykata gmon se vendimi pérfundimtar i datés 06.10.2022 i Kolegjit Civil té Gjykatés

sé Larté nuk rezulton té keté nivel té pamjaftueshém arsyetimi, pasi nuk konstatohen mangési né
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drejtim té faktit gé pretendimet e kérkuesit nuk jané vlerésuar pérmes shqyrtimit té ¢éshtjes né
dhomén e késhillimit, pérkundrazi, ai kolegj u ka dnéné pérgjigje té arsyetuar shkageve té rekursit,
duke shprehur géndrimin e tij pér to. Referuar pretendimit té kérkuesit se pérmes vendimit nuk ka
marré pérgjigje pér pretendimet me natyré kushtetuese té parashtruara né rekurs, fakti gé ai kolegj
né pjesén hyrése té vendimit nuk i ka listuar té gjitha shkaget e tjera té rekursit, vecanérisht
pretendimin pér dhénien e vendimit nga gjykata e apelit né kushtet e njéanshmérisé, nuk nénkupton
se nuk éshté véné né l8vizje pér ekzaminimin e rekursit né térési apo se nuk ka mbajtur géndrim
mbi to. Pérmes vendimit gé kundérshtohet, kérkuesi ka marré pérgjigje té arsyetuar pér shkaget
rekursit, ndér té tjera edhe né lidhje me pretendimin pér dhénien e vendimit nga gjykata e apelit
né kushtet e njéanshmérisé. Pér sa kohé Gjykata e Larté ka vlerésuar se nuk rezulton té keté shkage
té rénda procedurale, té cilat té kené ndikuar dukshém né dhénien e vendimit nga gjykata e apelit
dhe se pretendimet dhe shkaget e tjera té ngritura né rekurs pérbéjné ¢éshtje té vlerésimit té proves,
cka del jashté juridiksionit rishikues té saj, mbi kété arsyetim kérkuesi ka marré pérgjigje edhe pér
até pretendim (shih paragrafin 21 té vendimit nr. 00-2022-2821, daté 06.10.2022 té Kolegjit Civil
té Gjykatés sé Larté).

46. Pér sa mé lart, Gjykata vleréson se arsyetimi i vendimit té Gjykatés sé Larté né
kontekst té pretendimeve té kérkuesit pér sa u pérket parregullsive té procesit gjyqésor né gjykatat
mé té uléta, si dhe né kontekst té funksionit té saj si gjykaté ligji, nuk cenon standardin e arsyetimit
né kuptimin kushtetues dhe as né térési elementet e njé gjykimi té drejté, pér rrjedhojé ky
pretendim éshté i pabazuar.

B.2. Pér cenimin e sé drejtés pér gjykimin e ¢éshtjes brenda njé afati té arsyeshém

47. Kérkuesi ka pretenduar se Gjykata e Larté, ndonése ka pasur né dispozicion numrin e
ploté té gjyqtaréve, pér ¢éshtjen civile té regjistruar né datén 08.05.2015 ka disponuar me vendim
né datén 06.10.2022, duke tejkaluar edhe afatin ligjor té zgjatur pas ndryshimeve té KPC-sé, edhe
pse pér até céshtje ka pasur disa kérkesa pér gjykimin me proceduré té pérshpejtuar. Po késhtu, i
gabuar éshté edhe vendimi i asaj gjykate nr. 4, daté 22.05.2018, pérmes té cilit ka rrézuar kérkesén
e datés 21.02.2018, me objekt konstatimin e shkeljes sé afatit t& arsyeshém dhe pérshpejtimin e
procedurave té gjykimit nga Kolegji Civil. Mosshqgyrtimi i ¢éshtjes brenda njé afati té arsyeshém

ka sjellé pasoja ekonomike né dém té kérkuesit.
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48. Subjektet e interesuara kané prapésuar se ky pretendim éshté i pabazuar, pasi, ndonése
kérkuesi ka paraqitur disa kérkesa pér shgyrtimin e ¢éshtjes me proceduré té pérshpejtuar, né
kushtet kur themeli i mosmarréveshjes éshté zgjidhur me vendim pérfundimtar, ai nuk mund té
realizojé rivendosjen e késaj té drejte pérmes gjykimit kushtetues.

49. Neni 42 i Kushtetutés parashikon, ndér té tjera, se kushdo, pér mbrojtjen e sé drejtés sé
pronés ka té drejtén e njé gjykimi té drejté dhe publik brenda njé afati té arsyeshém.

50. Gjykata ka theksuar se standardi pér gjykimin e ¢éshtjes brenda afatit té arsyeshém
bazohet né katér kritere: (i) sjelljen e kérkuesit; (ii) kompleksitetin i ¢éshtjes; (iii) sjelljen e
autoriteteve; (iv) réndésiné e asaj ¢faré rrezikon kérkuesi (shih vendimet nr. 46, daté 03.10.2023;
nr. 6, daté 16.02.2023; nr. 13, daté 26.05.2022 té Gjykatés Kushtetuese).

51. Pér sa i pérket vlerésimit t& pretendimit té kérkuesit, né pérfundim té diskutimeve, né
zbatim té nenit 72, pika 1, té ligjit nr. 8577/2000, Gjykata nuk arriti numrin e kérkuar té votave
pér vendimmarrje, sipas parashikimeve té nenit 133, pika 2, té Kushtetutés, té detajuar edhe né
nenin 72, pika 2, té ligjit nr. 8577/2000.

52. Sipas njérit gqéndrim*, referuar standardeve kushtetuese dhe konventore gé lidhen me
té drejtén pér njé gjykim brenda njé afati té arsyeshém, kohézgjatja mé shumé se 7 vjet e shqyrtimit
té rekursit té kérkuesit nga Gjykata e Larté nuk justifikohet dhe bie ndesh me nenin 42 té
Kushtetutés pér katér arsye: (i) sjellja e kérkuesit nuk rezulton té jeté béré shkak pér vonesén; (ii)
céshtja gjygésore né térésiné e saj nuk ka gené komplekse, madje ka pérfunduar né Gjykatén e
Larté me vendim pér mospranimin e rekursit; (iii) sjellja e autoriteteve éshté béré shkaku kryesor
pér kohézgjatjen e paarsyeshme, duke mbajtur né konsideraté, midis té tjerave, edhe faktin se
rekursi i kérkuesit éshté regjistruar né vitin 2015, kur efektet e reformés né drejtési ende nuk kishin
filluar; (iv) ¢éshtja gjygésore e kérkuesit lidhej né themel me zgjidhjen e martesés dhe rregullimin
e pasojave té saj, pérfshiré detyrimet ushgimore pér fémijét, qé pérbén interes té réndésishém qé
duhet garantuar nga autoritetet publike, pérfshiré gjykatat.

53. Sipas géndrimit tjetér®, kérkesa duhet rrézuar, pasi, né thelb, pretendimet kané té béjné
me interesa pasuroré té kérkuesit, qé, sipas tij, jané cenuar pér shkak té disponimit pér to me

vendim gjygésor me ekzekutim té pérkohshém, pér té cilat KPC-ja ka parashikuar edhe mjete té

4 Votuan sipas kétij géndrimi gjyqtarét Marsida Xhaferllari, Fiona Papajorgji, Sandér Beci dhe Marjana Semini.
® Votoi sipas kétij géndrimi gjyqgtari Genti Ibrahimi.
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tjera efektive pér t’i mbrojtur. Pér mé tepér, si¢ rezultoi gjaté gjykimit, pas vendimit t€ datés
22.05.2018 té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté pér rrézimin e kérkesés sé datés 21.02.2018 pér
konstatimin e shkeljes sé afatit té arsyeshém dhe pérshpejtimin e procedurave té gjykimit, kérkuesi
ka paraqitur kérkesé pér shqyrtimin e rekursit té tij me proceduré té pérshpejtuar né datén
24.11.2020, e cila éshté pranuar nga gjyqtari relator né vitin 2022, pérpara shqyrtimit té ¢éshtjes.
Né kété kuptim, interesi i kérkuesit nuk éshté rrezikuar né shkallé té konsiderueshme nga
kohézgjatja e tepruar e procedurave gjyqgésore.

54. Né pérfundim, Gjykata vleréson se pretendimi i kérkuesit pér vendimin e Kolegjit Civil
té Gjykatés sé Larté, konkretisht pér cenimin e standardit té arsyetimit, éshté i pabazuar, sipas
arsyetimit té mésipérm té kétij vendimi, kurse pér pretendimin pér cenimin e sé drejtés pér
gjykimin e ¢éshtjes brenda njé afati té arsyeshém nuk u arrit numri i kérkuar i votave pér
vendimmarrje, sipas nenit 133, pika 2, té Kushtetutés dhe nenit 72, pika 2, té ligjit nr. 8577/2000,
ndaj kérkesa rrézohet.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, né mbéshtetje té neneve 131, pika 1,
shkronja “f”, 134, pika 1, shkronja “i” dhe 133, pika 2, t€ Kushtetutés, si dhe neneve 71, 72 dhe
73, pika 4, t& ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese t& Republikés sé Shqipéris€”, t&€ ndryshuar,

VENDOSI:

1.Rrézimin e kérkesés.

Ky vendim éshté pérfundimtar dhe hyn né fugi ditén e botimit né Fletoren Zyrtare.
Marré mé 18.10.2023
Shpallur mé 24.11.2023

MENDIM PARALEL

1. Pér ¢éshtjen me kérkues Mitat Dautaj, me objekt “Shfugizimi i vendimeve nr. 3998,
daté 02.12.2014 té Gjykatés sé Apelit, nr. 21001-01221-00-2015 regjistri themeltar, daté
15.09.2022 dhe nr. 00-2022-2821, daté 06.10.2022 té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté, si té

papajtueshme me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé”, pavarésisht se pajtohemi me shumicén
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pér rrézimin e kérkesés pér themelin, nuk ndajmé té njéjtin géndrim pér pérfundimin e arritur né
lidhje me dy kritere té legjitimimit, pérkatésisht shterimin e mjeteve juridike efektive dhe
legjitimimin ratione temporis té kérkuesit pér pretendimin pér cenimin e sé drejtés pér gjykimin e
¢éshtjes brenda afatit té arsyeshém nga Gjykata e Larté, ndaj ¢gmojmé té shprehemi, pér sa vijon.

2. Né lidhje me pretendimet e kérkuesit pér konstatimin e cenimit té sé drejtés pér
gjykimin e ¢éshtjes brenda njé afati té arsyeshém, shumica ka arritur né pérfundimin se kérkuesi
ka plotésuar kriterin e shterimit té mjeteve juridike efektive sipas nenit 131, pika 1, shkronja “f”,
té Kushtetutés dhe nenit 71/a, pika 1, shkronja “a”, té ligjit nr. 8577/2000. Sipas saj, kérkesa pér
pérshpejtimin e procedurave né rastin e kérkuesit e ka humbur géllimin e saj - pérshpejtimin e
procedurave ose parandalimin e tejzgjatjes sé paarsyeshme té shqyrtimit té ¢éshtjes nga Gjykata e
Larté. Pra, mjeti juridik “kérkesa pér pérshpejtimin e procedurave”, qé kérkuesi ka pasur né
dispozicion sipas dispozitave té KPC-sé, né rastin e saj nuk ka gené efektiv, né kuptimin gé nuk ka
gené real, i drejtpérdrejté, konkret dhe i shpejté né kohé. Né kété kuptim, i vetmi mjet né
dispozicion té kérkuesit pér rivendosjen e sé drejtés sé cenuar éshté ankimi kushtetues individual,
pér rrjedhojé né céshtjen konkrete pérmbushet kriteri i shterimit té mjeteve juridike (shih
paragrafin 30 té vendimit). Shumica e ka legjitimuar kérkuesin edhe ratione temporis, pasi, sipas
saj, né lidhje me kérkimin pér cenimin e sé drejtés pér gjykimin e ¢éshtjes brenda afatit té
arsyeshém, shkelja ka gené vazhduese deri né datén 06.10.2022 kur Gjykata e Larté ka disponuar
me vendim pérfundimtar pér ¢éshtjen e tij (shih paragrafin 33 té vendimit). Pér rrjedhojé, né vijim,
ajo e ka analizuar kété pretendim sipas kritereve té zhvilluara nga jurisprudenca kushtetuese pér
vlerésimin e kohézgjatjes sé arsyeshme té procesit.

3. Nga pérmbajtja e ankimit kushtetues individual konstatojmé se kérkuesi pretendimin e
tij pér cenimin e kohézgjatjes sé arsyeshme té procesit e ka lidhur me dy rrethana: (i) me
tejzgjatjen e procesit té themelit né Gjykatén e Larté; (ii) me vendimin nr. 4, daté 22.05.2018 té
Gjykatés sé Larté, me té cilin éshté vendosur rrézimi i kérkesés pér konstatimin e shkeljes sé afatit
té arsyeshém dhe pérshpejtimin e procedurave. (shih paragrafin 16.5 té vendimit).

4. Gjykata né jurisprudencén e saj ka theksuar se “ka autoritetin pér t€ vendosur
pérfundimisht pér ¢éshtje té kushtetutshmérisé sé procesit gjygésor, por ajo mund ta ushtrojé kété
kompetencé, duke analizuar faktet e natyrés kushtetuese” (shih vendimin nr. 18, daté 31.03.2014

té Gjykatés Kushtetuese). Cenimi i sé drejtés pér njé proces té rregullt ligjor, té garantuar nga neni
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42 i Kushtetutés, mund té pretendohet né kété Gjykaté vetém pasi té shterohen té gjitha mundésité
e ofruara nga sistemi i apelimeve dhe kjo vlen edhe né rastet kur procedurat gjygésore paraprake
COjné né njé réndim té métejshém ose né tejzgjatjen e cenimit té késaj té drejte (shih vendimet nr.
29, daté 30.03.2017; nr. 28, daté 23.06.2011 té Gjykatés Kushtetuese).

5. NEé praktikén e Gjykatés, pas hyrjes né fuqi té dispozitave té reja procedurale t&¢ KPC-
sé né vitin 2017, éshté konsideruar se kérkuesit kané mjete juridike né dispozicion dhe nuk kané
nevojé té presin pérfundimin e procesit té themelit pér té kérkuar mbrojtjen juridike té késaj té
drejte, pérfshiré edhe mbrojtjen kushtetuese (shih vendimet nr. 35, daté 01.11.2021; nr. 34, daté
01.11.2021; nr. 33, daté 01.11.2021 té Gjykatés Kushtetuese).

6. NE& drejtim té sé drejtés pér kohézgjatje té arsyeshme, sipas nenit 42 té Kushtetutés,
legjislacioni procedural ka parashikuar mjete té reja juridike, té cilat pérbéjné né parim mjete
efektive né dispozicion té individéve pér té kérkuar konstatimin e cenimit té sé drejtés né drejtim
té kohézgjatjes sé paarsyeshme té procesit, si dhe pérshpejtimin e tij dhe riparimin e shkeljes, por,
gjithsesi, ato nuk kané pérjashtuar kontrollin kushtetues té késaj Gjykata, i cili vihet né Iévizje pasi
kérkuesit kané provuar se kané shteruar né formé dhe substancé kéto mjete ose kur ato kané
rezultuar joefektive pér shkak té déshtimit té organit kompetent, sipas neneve 399/1 e vijues té
KPC-sé, pér té marré né shqyrtim kérkesén brenda njé afati té arsyeshém.

7. Duke iu kthyer rrethanave té€ rastit konkret, ndérkohé qé rekursi ishte né pritje pér t’u
shqyrtuar nga Gjykata e Larté, rezulton se kérkuesi i éshté drejtuar me kérkesé zévendéskryetarit
té Gjykatés sé Larté né datén 24.11.2020, me objekt gjykimin me proceduré té pérshpejtuar té
céshtjes nr. 21001-01221-00-2015, sikundér kishte vepruar edhe mé paré me kérkesat e té njéjtit
lloj té paragitura prej tij né datat 06.07.2015, 27.05.2016, 14.11.2016, 30.01.2017, 26.04.2017,
10.11.2017 dhe 14.11.2017, duke pretenduar se ¢éshtja ka té béjé me pasojat e zgjidhjes sé
martesés dhe, pér kété shkak, hyn né rrethin e ¢éshtjeve civile gé Gjykata e Larté shqyrton me
proceduré té pérshpejtuar.

8. Pér sa mé lart, kérkesa qé i éshté drejtuar zévendéskryetarit té Gjykatés sé Larté né
datén 24.11.2020, né vlerésimin toné nuk mund té konsiderohet e paraqitur né formén e kérkuar
nga nenet 399/1 e vijues té KPC-sé pér konstatimin e shkeljes sé afatit té arsyeshém dhe
pérshpejtimin e procedurave té gjykimit nga Gjykata e Larté, pasi nuk i éshté drejtuar organit

kompetent (neni 399/6, shkronja “c”), dhe n€ két€ kuptim nuk pérbén mjet procedural té ushtruar
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sipas kérkesave ligjore. Né kété kontekst, mosparagitja e njé kérkese sipas parashikimeve ligjore
procedurale, pérbén fakt té natyrés kushtetuese gé nuk mund té kapércehet, ndaj mungesa e saj
duhet té sillte moslegjitimimin e kérkuesit pér mosshterim té mjetit juridik, edhe né kushtet e njé
shkeljeje vazhduese, né té kundért té sa ka argumentuar shumica pér kété element (shih paragrafin
30 té vendimit). Po né kété kontekst, shumica do té duhej té bénte dallimin mes “kérkesés pér
konstatimin e shkeljes se afatit t€ arsyeshém dhe pérshpejtimin e procedurave t€ gjykimit”, e
parashikuar nga nenet 399/1 e né vijim té KPC, gé synon konstatimin e shkeljes, pérshpejtimin por
mé pas edhe shpérblimin e drejt€, nga “kérkesa me shkrim drejtuar relatorit” bazuar n€ nenin 482/4
té KPC-sé, si dhe né kreun II, pika 4 té vendimit nr. 78, daté 30.05.2019 “Pér kalendarin e
shqyrtimit té ¢éshtjeve né Gjykatén e Apelit” t€ Késhillit té€ Larté Gjyqésor, qé€ si mjet procedural
i referohet dhe synon vetém pérshpejtimin e shqyrtimit té ¢éshtjes, sipas vilerésimit té relatorit.

9. Gijithsesi, theksojmé se pavarésisht sa mé lart, Gjykata e Larté (relatori) e ka marré né
konsideraté kérkesén, duke e shgyrtuar pérfundimisht ¢éshtjen e themelit, fakt gé rezulton edhe
nga vendimi nr. 2821/2022 i késaj gjykate (shih paragrafin 14 té vendimit té Gjykatés sé Lartg).
Pér mé tepér, edhe duke iu referuar pretendimeve té kérkuesit lidhur me vendimin nr. 4, daté
22.05.2018 té Gjykatés sé Larté, me té cilin &shté vendosur rrézimi i kérkesés pér konstatimin e
shkeljes sé afatit té arsyeshém dhe pérshpejtimin e procedurave, sipas nenit 71/a, pika 1, shkronja
“b”, té ligjit nr. 8577/2000, kérkesa nuk éshté paragitur brenda afatit 4-mujor nga konstatimi i
cenimit.

10. GJEDNJ-ja ka vlerésuar se kur shkelja e pretenduar pérbén njé situaté té vazhdueshme
kundér sé cilés nuk ka mjete juridike té brendshme, periudha 6-mujore fillon té rrjedhé vetém kur
kjo situaté pérfundon (shih Sabri Giines kundér Turqisé [GC], nr. 27396/06, § 54, daté
29.06.2012). Pér sa kohé qé situata vazhdon ky rregull nuk é&shté i zbatueshém (shih lordache
kundér Rumanisé, 8§ 50; Oliari dhe té tjerét kundér Italisé, 88 96-97). Megjithaté, njé situaté e
vazhdueshme nuk mund té shtyjé pér njé kohé té pacaktuar zbatimin e afatit té paragitjes sé
kérkesés. GJEDNJ-ja ka pércaktuar detyrimin pér té treguar kujdesin e duhur dhe iniciativén pér
aplikantét gé déshirojné té ankohen pér déshtimin e vazhdueshém té shtetit pér té pérmbushur disa
prej detyrimeve té tij (shih Varnava etj. kundér Turgisé [GC], 88 159-172; Sargsyan kundér
Azerbajxhanit (dek.) [GC], 88 124-148; Sokolov etj. kundér Serbisé (dek.), 88 31-36).
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11. Né kushtet kur edhe pse jemi para njé shkelje vazhduese, kérkuesi nuk ka paragitur
kérkesa né kuptim té mjeteve té parashikuara nga nenet 399/1 e vijues té KPC-sg, né formén e
kérkuar sipas kétyre dispozitave, pavarésisht nése do té kishte apo jo njé vendimmarrje né lidhje
me to nga Gjykata e Larté pér periudhén e tejzgjatjes pas vendimit nr.4/2018, si dhe kur situata e
vazhdueshme nuk mund té shtyjé pér njé kohé té pacaktuar zbatimin e kétij rregulli, vlerésojmé se
kérkuesi nuk ka pérmbushur detyrimin pér t€ treguar kujdesin e nevojshém dhe iniciativén pér t'u
ankuar né kohén e duhur né kété Gjykaté pér déshtimin e vazhdueshém té Gjykatés sé Larté pér
shqyrtimin e ¢éshtjes brenda afateve té arsyeshme.

12. Pér té gjitha sa mé lart, né vlerésimin toné kérkuesi nuk ka gené né rrethana té tilla gé
té shkarkohej nga detyrimi pér té shteruar mjetet juridike efektive né dispozicion pér periudhén pas
dhénies sé vendimit nr. 4/2018, pér sa kohé gé shkelja éshté konsideruar vazhduese prej tij. Po
ashtu, sikundér theksuam edhe mé sipér, pér sa i pérket vendimit nr. 4, daté 22.05.2018 té Gjykatés
sé Larté, cmojmé se kérkuesi nuk legjitimohet ratione temporis. Pér rrjedhojé, referuar nenit 131,
pika 1, shkronja “t”, t&€ Kushtetutés, si dhe nenit 71/a, pika 1, shkronjat “a” dhe “b”, té ligjit nr.
8577/2000, shumica nuk duhet té vijonte me analizén né themel té pretendimit pér kohézgjatje té
paarsyeshme té procesit, sipas standardeve té kérkuara nga nenin 42 i Kushtetutés dhe

jurisprudenca kushtetuese.

Anétare: Elsa Toska, Sonila Bejtja

MENDIM PAKICE

1. Né gjykimin kushtetues té céshtjes gé i pérket kérkuesit Mitat Dautaj me objekt:
“Shfugizimi i vendimeve nr. 3717, daté 09.04.2013 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané; nr.
3898, daté 02.12.2014 té Gjykatés sé Apelit Tirané; nr. 21001-01221-00-2015 té regjistrit
themeltar, daté 15.09.2022 dhe nr. 00-2022-2821, daté 06.10.2022 té Kolegjit Civil té Gjykatés sé
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Larté, si té papajtueshme me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé”, jemi kundér géndrimit té
shumicés pér rrézimin e kérkesés, pasi vlerésojmé se kérkesa duhej té ishte pranuar pér kérkimin
gé lidhej me shfugizimin e vendimit té Gjykatés sé Larté. Né mbéshtetje té nenit 132, pika 3, té
Kushtetutés dhe nenit 72, pika 8, té ligjit nr. 8577/2000, qé parashikojné publikimin e mendimit té
pakicés sé bashku me vendimin pérfundimtar té Gjykatés, parashtrojmé né vijim argumentet qé
mbéshtesin géndrimin toné kundér.

2. Noa rrethanat e céshtjes rezulton se kérkuesi ka gené palé né njé proces gjygésor pér
zgjidhjen e martesés, né pérfundim té té cilit éshté vendosur pranimi i padisé sé subjektit té
interesuar (bashkéshortes), caktimin tek ajo pér rritje dhe edukim té djalit té tyre té mitur dhe
detyrimin e kérkuesit qé t’1 paguajé paditéses kontribut financiar pér rritjen dhe edukimin e tij né
shumén 20.000 leké né muaj, si dhe kontribut financiar né shumén 70.000 leké& né muaj pér
edukimin e vajzés, e cila né até moment ishte nén moshén 25 vje¢ dhe ndiqte studimet universitare.
Kérkuesi ka paragitur ankim pér detyrimin e caktuar nga gjykata pér vajzén, pér té cilin, Gjykata
e Apelit Tirané ka vendosur Iénien né fuqgi té vendimit té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané. Né
datén 31.12.2014 kérkuesi ka paraqitur rekurs né Gjykatén e Larté, ndérsa né vijim né datén
21.02.2018, ai i éshté drejtuar késaj gjykate me kérkesé pér konstatimin e shkeljes sé afatit té
arsyeshém dhe pérshpejtimin e procedurave té shqyrtimit té rekursit. Gjykata e Larté, me
vendimin e datés 22.05.2018, ka vendosur rrézimin e kérkesés. Ndérsa me vendimin e datés
15.09.2022 kjo gjykaté ka vendosur revokimin e vendimit pér shqyrtimin e c¢éshtjes né seancé
gjyqésore dhe kalimin e saj pér shqyrtim né dhomén e késhillimit. Mé tej, Gjykata e Larté, né datén
06.10.2022, ka vendosur mospranimin e rekursit.

3. Né vijim, kérkuesi ka paragitur ankim kushtetues individual duke kundérshtuar
vendimmarrjen e Gjykatés sé Larté: (i) pér vendimin e revokimit té kalimit té ¢céshtjes né seancé,
pasi 1 ka cenuar té drejtén pér proces té€ rregullt ligjor, n€ aspekt t€ sé drejtés s€ aksesit, pér t’u
dégjuar dhe gjykatés sé caktuar me ligj; (ii) dhe pér procesin e themelit, pasi i ka cenuar té drejtén
pér proces té rregullt ligjor, né aspekt té sé drejtés sé aksesit, sé drejtés pér njé gjykaté té paanshme,
parimit té barazisé sé arméve dhe té kontradiktoritetit, sé drejtés pér gjykimin e ¢éshtjes brenda
njé afati té arsyeshém, standardit té arsyetimit t€ vendimit, sé drejtés pér té pasur njé zgjidhje
martese sipas ligjit dhe sé drejtés pér ndregjen apo fshirjen e té dhénave té pavérteta ose té paplota,

ose té mbledhura né kundérshtim me ligjin.
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4. Shumica, né analizé té pérmbushjes sé kritereve té pranueshmérisé sé pretendimeve té
kérkuesit, ka vlerésuar se, pér sa i pérket cenimit té parimit té barazisé sé arméve dhe té
kontradiktoritetit dhe sé drejtés pér ndregjen apo fshirjen e té dhénave té pavérteta ose té paplota,
ose té mbledhura né kundérshtim me ligjin, ai nuk ka shteruar mjetet juridike efektive né
dispozicion, né kuptim té nenit 131, pika 1, shkronja “f”, té¢ Kushtetutés.

5. Lidhur me pretendimet pér cenimin e sé drejtés sé aksesit, pér t’u dégjuar dhe gjykatés
sé caktuar me ligj, referuar vendimit té revokimit té kalimit té ¢éshtjes né seancén e datés
15.09.2022 té Gjykatés sé Larté, si dhe té drejtave té aksesit né gjykaté, pér njé gjykaté té paanshme
dhe pér té pasur njé zgjidhje martese sipas ligjit, referuar vendimit pérfundimtar, daté 06.10.2022
té Gjykatés sé Larté, Gjykata nuk arriti numrin e kérkuar té votave pér vendimmarrje pér
legjitimimin ratione materiae, sipas parashikimeve té nenit 133, pika 2, té Kushtetutés, té detajuar
edhe né nenin 72, pika 2, té ligjit nr. 8577/2000. Lidhur me kéto pretendime, géndrimi yné gjen
pasgyrim né paragrafin 37 té vendimit. Ndérsa, pér pretendimet e tij né drejtim té cenimit té sé
drejtés pér t’u gjykuar brenda njé afati t€ arsyeshém dhe standardit té arsyetimit t€ vendimit,
shumica ka arritur né pérfundimin se kérkuesi e ka pérmbushur Kkriterin e legjitimimit ratione
materiae. Edhe pér sa i pérket sé drejtés pér t’u gjykuar brenda njé afati té arsyeshém, megjithése
u konsiderua i pérmbushur kriteri i legjitimimit ratione materiae, Gjykata nuk arriti numrin e
kérkuar té votave pér vendimmarrje, pér té cilin géndrimi yné gjen pasgyrim né paragrafin 52 té
vendimit.

6. Pérsaitakon pretendimit té kérkuesit pér cenimin e standardit té arsyetimit té vendimit,
shumica e ka konsideruar té pabazuar, pasi ka vlerésuar se vendimi i Gjykatés sé Larté u ka dhéné
pérgjigje shkageve né rekurs, pér sa i takon zbatimit té drejté té ligjit material dhe procedural nga
gjykatat e faktit, té cilat, né thelb, lidheshin me detyrimin pér té paguar shpenzimet e shkollimit
jashté shtetit té sé bijés sé kérkuesit. Ai kolegj, pas ekzaminimit té shkageve né rekurs dhe
interpretimit té parashikimeve ligjore té zbatueshme pér rastin né shqyrtim, ka arsyetuar se éshté i
pabazuar pretendimi se gjykatat e faktit kané dalé tej disponimit té paléve dhe se mbéshtetur né
nenet 197, 215 dhe 216 té Kodit té Familjes, detyrimi pér ushgim vazhdon edhe pér kohén gé
fémija madhor ndjek shkollén e mesme ose té larté, deri né moshén 25 vje¢. Gjithashtu, sipas
shumicés, vendimi i Gjykatés sé Larté nuk rezulton té keté nivel té pamjaftueshém arsyetimi, pasi
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shqyrtimit té ¢éshtjes né dhomén e késhillimit, pérkundrazi, ai kolegj u ka dhéné pérgjigje té
arsyetuar shkageve té rekursit, duke shprehur géndrimin e tij pér to. Referuar pretendimit se pérmes
vendimit nuk ka marré pérgjigje pér pretendimet me natyré kushtetuese té parashtruara né rekurs,
fakti gé ai kolegj né pjesén hyrése té vendimit nuk i ka listuar té gjitha shkaget e tjera té rekursit,
vecanérisht pretendimin pér dhénien e vendimit nga gjykata e apelit né kushtet e njéanshmérisg,
nuk nénkupton se nuk éshté véné né lévizje pér ekzaminimin e rekursit né térési apo gé nuk ka
mbajtur géndrim pér to. Pérmes vendimit gé kundérshtohet, kérkuesi ka marré pérgjigje té
arsyetuar pér shkaqget rekursit, ndér té tjera, edhe né lidhje me pretendimin pér dhénien e vendimit
nga gjykata e apelit né kushtet e njéanshmérisé. Pér sa kohé Gjykata e Larté ka vlerésuar se nuk
rezulton té keté shkage té rénda procedurale, té cilat té kené ndikuar dukshém né dhénien e
vendimit nga gjykata e apelit dhe se pretendimet dhe shkaget e tjera té ngritura né rekurs pérbéjné
céshtje té vlerésimit té provés, cka del jashté juridiksionit rishikues té saj, mbi kété arsyetim
kérkuesi ka marré pérgjigje edhe pér até pretendim (shih paragrafét 44-45 té vendimit).

7. Nuk pajtohemi me kété vlerésim té shumicés, pasi ¢mojmé se vendimi i Gjykatés sé
Larté i ka cenuar kérkuesit standardin e arsyetimit té vendimit, i cili duhej té ishte analizuar i lidhur
me té drejtén pér té pasur njé zgjidhje martese sipas ligjit, né kuptim té nenit 53 t& Kushtetutés dhe
me té drejtén pér ndregjen apo fshirjen e té dhénave té pavérteta apo té paplota, ose té mbledhura
né kundérshtim me ligjin, né kuptim té nenit 35 té Kushtetutés.

8. Ashtu si¢ ka pohuar shumica, e drejta pér proces té rregullt ligjor, gé i garantohet
individit nga neni 42 i Kushtetutés, pérfshin edhe té drejtén pér té pasur njé vendim gjygésor té
arsyetuar, i cili pérkon edhe me detyrimin e gjykatave pér té arsyetuar vendimet, sipas nenit 142/1
té Kushtetutés. Funksioni 1 njé vendimi té arsyetuar €shté t’u tregoj€ paléve se ato jané€ dégjuar, si
dhe u jep mundésiné atyre ta kundérshtojné até (shih vendimet nr. 42, daté 19.09.2023; nr. 10,
daté 04.03.2021; nr.18, daté 15.03.2016 té Gjykatés Kushtetuese). Megjithaté, kur né rekurs jané
ngritur pretendime té natyrés kushtetuese, Gjykata e Larté, bazuar né natyrén e gjykimit kushtetues
té kérkesave individuale, si dhe né parimin e subsidiaritetit gé udhéheq raportet ndérmjet
juridiksionit kushtetues dhe juridiksionit té gjykatave té zakonshme, duhet té investohet né
ekzaminimin e tyre dhe té mbajé njé géndrim té shprehur lidhur me to (shih vendimet nr. 19, daté
07.07.2022; nr. 11, daté 16.04.2018; nr. 45, daté 03.07.2017 té Gjykatés Kushtetuese).
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9. NB&é rastin konkret, konstatohet se né rekursin drejtuar Gjykatés sé Larté, kérkuesi ka
pretenduar se gjykatat e faktit kané zbatuar keq ligjin, pasi kané shkelur réndé procedurén, pér sa
I pérket disponimit né vendimet e tyre tej kérkimeve té padisé, formimit té ndérgjyqgésisé,
pércaktimit té detyrimit monetar né ményré arbitrare dhe dhénies sé vendimit me ekzekutim té
pérkohshém pér até detyrim, pa vlerésuar pagesat e kryera deri né datén e shpalljes sé vendimit té
gjykatés, nga té cilat i jané shkaktuar pasoja té rénda, pasi éshté detyruar qé té paguajé dy heré pér
té njéjtin detyrim.

10. Gjykata e Larté né arsyetimin e saj e ka gjetur té pabazuar shkakun e ngritur né rekurs
se gjykata e faktit ka dalé tej disponimit té paléve, si dhe shkakun e keginterpretimit té ligjit
material, duke arritur né pérfundimin se pretendimet e shkaget e tjera té ngritura né rekurs pérbéjné
céshtje té vlerésimit té provave, cka del jashté juridiksionit rishikues té Gjykatés sé Larté.

11. Ne, gjyqtaret né pakicé, vlerésojmé se vendimi i Gjykatés sé Larté ka mangési né
drejtim té faktit se kérkuesi nuk ka marré pérgjigje pér pretendimet me natyré kushtetuese té
parashtruara né rekurs, duke krijuar, nga njéra ané, dyshimin nése ai realisht éshté dégjuar lidhur
me até cfaré ka kérkuar dhe, nga ana tjetér, pamundésiné e tij pér té kundérshtuar rezultatin e
¢éshtjes. Pretendimi né rekurs pér formimin e ndérgjygésisé prima facie ka té béjé me zbatimin e
keq té ligjit procedural, pasi lidhet me vendimmarrjen e gjykatave mé té uléta pér pranimin e
kérkimit té bashkéshortes pér detyrimin pér ushqgim edhe pér vajzén madhore té moshés 25 vjeg.
Kjo e fundit né kété moshé ka zotési té ploté pér té vepruar dhe, si e tillé, mbart té drejtén pér té
paragitur né emér dhe pér llogari té saj kérkime né gjykaté. Pér kété pretendim, Gjykata e Larté,
né ményré té pagarté, ka arsyetuar se rekursi nuk pérmbante shkage nga ato té parashikuara né
nenin 472 té KPC-sé. Gjithashtu, Gjykata e Larté nuk i ka dhéné pérgjigje pretendimit té kérkuesit
pér té drejtén e gjykimit nga njé gjykaté e paanshme, e cila jo vetém nuk e ka listuar né shkaget e
rekursit, por nuk i ka dhéné as pérgjigje, qofté edhe me arsyetim té kufizuar. Me fjalé té tjera,
arsyetimi i pamjaftueshém dhe i paqarté 1 vendimit t€ Gjykatés sé Larté nuk duket t’i keté shérbyer
funksionit kryesor, atij gé e bén vendimin gjygésor té drejté, por i ka cenuar kérkuesit edhe té
drejtén pér té pasur njé zgjidhje martese sipas ligjit, né kuptim té nenit 53 té Kushtetutés dhe té
drejtén pér ndregjen apo fshirjen e té dhénave té pavérteta ose té paplota, ose t€ mbledhura né

kundérshtim me ligjin, né kuptim té nenit 35 té Kushtetutés.
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12. Né pérfundim, ne, gjyqtaret né pakicé, vlerésojmé se ankimi kushtetues individual i

kérkuesit duhej té pranohej pjesérisht dhe té vendosej shfugizimi i vendimit té Gjykatés sé Larté.

Kryesuese: Marsida Xhaferllari

Anétare: Fiona Papajorgji
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