Vendim nr. 143 daté 24.06.2024

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té& Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:

Elsa Toska, Kryesuese
Sonila Bejtja, Anétare
Genti Ibrahimi, Anétar

né datén 21.06.2024 mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 5 (D) 2024 té Regjistrit
Themeltar, gé i pérket:

KERKUES: DED GJINAJ

OBJEKTI: Shfugizimi i vendimeve nr. 52-2016-425 (107), daté
13.12.2016 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Puké; nr.
773, daté 20.09.2018 té Gjykatés sé Apelit Shkodér;
nr. 00-2023-1952, daté 21.11.2023 té Kolegjit Penal té
Gjykatés sé Larté, si té papajtueshme me

Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

BAZA LIGJORE: Nenet 42, 52, 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika
1, shkronja “i”, t& Kushtetutés sé& Republikés sé
Shqipérisé (Kushtetuta); ligji nr. 8577, daté
10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e
Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, i
ndryshuar (ligji nr. 8577/2000).

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatorin e céshtjes Genti
Ibrahimi, shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
|

Rrethanat e ¢éshtjes



1. Keérkuesi ka pérfituar trajtim té vecanté si punonjés i minierave té néntokés, sipas
pércaktimeve té ligjit nr. 8685, daté 09.11.2000 “Pér njé trajtim t& vecanté t€ punonjésve qé
kané punuar né miniera néntoké” dhe éshté trajtuar me pension té veganté si minator né masén
5.148 leké né muaj. K&té trajtim kérkuesi e ka pérfituar duke filluar nga data 16.12.2000 deri
né vitin 2015.

2. Me mbushjen e moshés pér pension, kérkuesi ka aplikuar pér té pérfituar pension té
ploté pleqgérie, i cili éshté refuzuar, me arsyetimin se ai ka pérfituar né ményré té padrejté
pensionin e parakohshém dhe né vijim Drejtoria Rajonale e Sigurimeve Shogérore (DRSSH),
Shkodér i ka ndérpreré atij dhénien e pensionit.

3. Né datén 08.10.2015 kérkuesi ka paraqitur kérkesépadi kundér DRSSH-sg,
Shkodér, me objekt “Njohjen e vértetésisé né favor té paditésit té periudhave té punés té kryera
né llojin e punés punétor néntoké prané: 1. Miniera e Bakrit Kurbnesh 02.11.1981-04.07.1989;
2. Miniera e Bakrit Perlat 22.07.1989-30.08.1993.”.

4. DRSSH-ja, Shkodér nga ana e saj rezulton té keté béré kallézimit penal, né bazé té
té cilit éshté regjistruar procedimi penal nr. 25 i vitit 2016, né ngarkim té shtetasit Ded Gjinaj,
akuzuar pér veprén penale “Mashtrimi n€ sigurime”, té parashikuar nga neni 145 i Kodit Penal
(KP).

5. Névijim, DRSSH-ja, Shkodér i ka kérkuar gjykatés gé po shqyrtonte ¢éshtjen civile
pezullimin e gjykimit, pasi kishte paraqitur kallézim penal ndaj paditésit, i cili ishte regjistruar
nga prokuroria. Né kéto kushte, Gjykata e Rrethit Gjygésor Shkodér, me vendimin nr. “nuk
ka”, daté 02.06.2016, ka vendosur pranimin e kérkes€s dhe pezullimin e gjykimit t€ ¢éshtjes
civile deri né zgjidhjen pérfundimtare té hetimit dhe procedimit penal né ngarkim té kérkuesit.

6. Né gjykimin né shkallé té paré té ¢éshtjes penale, rezulton se kérkuesi népérmjet
avokatit té tij, ka kérkuar vijimin e procesit gjygésor né formén e gjykimit té shkurtuar, bazuar
né nenin 405 té Kodit té Procedurés Penale (KPP). Gjykata e Rrethit Gjygésor Puké, me
vendimin nr. 52-2016-425 (107), daté 13.12.2016, ka vendosur ndryshimin e cilésimit juridik
té veprés penale nga ‘“Mashtrimi né€ sigurime”, té parashikuar nga neni 145 i KP-sg, né
“Falsifikimi 1 dokumenteve”, té parashikuar nga neni 186, paragrafi i paré, i KP-sé dhe
pushimin e akuzés né ngarkim té té pandehurit Ded Gjinaj, pér shkak té parashkrimit té veprés
penale. Kundér vendimit ka ushtruar ankim organi i akuzés.

7. Gjykata e Apelit Shkodér, me vendimin nr. 773, daté 20.09.2018, ka vendosur
ndryshimin e vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré dhe deklarimin fajtor té€ kérkuesit pér

kryerjen e veprés penale “Mashtrimi né sigurime”, té parashikuar nga neni 145 i KP-sg, duke
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e dénuar me 6 muaj burgim. Né bazé té nenit 59 té KP-sé, ajo gjykaté ka urdhéruar pezullimin
e ekzekutimit t& vendimit me burgim dhe vénien né proveé té kérkuesit pér 12 muaj. Kundér atij
vendimi ka ushtruar rekurs kérkuesi.

8. Kaolegji Penal i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 00-2023-1952, daté 21.11.2023,
ka vendosur mospranimin e rekursit, me arsyetimin se nuk pérmbante asnjé nga shkaget qé
parashikohen né nenin 432 té KPP-sé.

9. Né datén 18.03.2024 Kkérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) me
ankim kushtetues individual sipas objektit. Ankimi, pasi &shté plotésuar sipas kérkesave té ligjit
nr. 8577/2000, éshté regjistruar né datén 18.04.2024.

11
Pretendimet e kérkuesit

10. Kérkuesi, né ményré té pérmbledhur, ka pretenduar se vendimet e kundérshtuara i

kané cenuar:

10.1. Té& drejtén pér proces té rregullt ligjor, té garantuar nga neni 42 i Kushtetutés,

né drejtim té :

10.1.1. Parimit té prezumimit té pafajésisé, té garantuar nga neni 30 i Kushtetutés, pasi
gjykata e shkallés e paré e ka zhvilluar procesin gjygésor me bindjen se kérkuesi
ka gené fajtor. Pér kété arsye, ajo gjykaté nuk e ka shqyrtuar ¢éshtjen e tij né
themel, por ka luajtur me termat pér llojin e akuzés nése ishte mashtrim ose
falsifikim.

10.1.2. Standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor té lidhur me parimin e barazisé sé
arméve dhe kontradiktoritetit, pasi gjykatat kané dhéné vendime té padrejta né
rastin e tij, duke gené se jané bazuar né prova té pasakta dhe jo té plota. Gjykatat
nuk kané marré né konsideraté as provat dhe as pretendimet e kérkuesit, edhe
pse ai ka pasur déshmitaré dhe prova té mjaftueshme pér té vértetuar se ka
punuar né minierén Perlat, por kané vlerésuar me pérparési vetém pretendimet
e DRSSH-sé, Shkodér. Kérkuesi ka kundérshtuar me forcé kryerjen e veprave
penale té mashtrimit ose falsifikimit t¢ dokumenteve pér arsye pérfitimi té
pensionit népérmjet ndérhyrjes né regjistrat e arkivave, pasi ai nuk ka pasur
mundési efektive té ndérhynte né regjistra. Pér pasojé, ai ka mbajtur pérgjegjési
penale pér personat e papérgjegjshém gé kané administruar arkivat.
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10.2. Tédrejtén pér pension, té garantuar nga neni 52 i Kushtetutés, pasi gjykatat e té
tria shkalléve té gjykimit, né vendimmarrjen e tyre nuk kané marré parasysh faktin se kérkuesi
éshté njé person i moshuar, pa asnjé té ardhur tjetér pérvec pensionit. Né kété ményré éshté
cenuar né ményré jo té drejtpérdrejté edhe e drejta e jetés, pasi kérkuesi éshté 1éné né pozita té

véshtira jetese.

i
Vlerésimi i Kolegjit

A. Pér legjitimimin e kérkuesit

11. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore gé lidhet me
nisjen e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1,
shkronja “i” dhe 2, t€ Kushtetutés, si dhe nenit 71 té ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ, person
fizik ose juridik, subjekt i sé drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje Gjykatén pér
gjykimin pérfundimtar té ankesave kundér ¢do akti té pushtetit publik ose vendimi gjygésor qé
cenon té drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual,
né ¢do rast, duhet té plotésojé edhe kriteret e nenit 71/a té ligjit nr. 8577/2000, gé lidhen me
shterimin e mjeteve juridike efektive, afatin e paragitjes sé kérkesés, pasojat negative té pésuara
né ményré té drejtpérdrejté e reale, mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur, si dhe
rregullimet e veganta ligjore té shqyrtimit paraprak té kérkesés. Kriteret pér pranueshmériné e
ankimit kushtetues individual jané té natyrés kumulative, né kuptimin gé ato duhet té
plotésohen njékohésisht. Pér pasojé, mjafton mosplotésimi i njérit prej tyre qé kérkuesi té€ mos
legjitimohet pér vénien né lévizje té gjykimit kushtetues.

12. Kérkuesi, si individ, legjitimohet ratione personae, né kuptim té shkronjés “f” té
pikés 1 té nenit 131 dhe shkronjés “i” t& pikés 1 té nenit 134 té Kushtetutés, pasi ka gené palé
né procesin gjyqgésor ndaj té cilit ka ngritur pretendime né kété Gjykaté dhe ka interes té
drejtpérdrejté né ¢éshtjen e parashtruar.

13. Kriteri i shterimit té mjeteve juridike efektive, sipas neneve 131, pika 1, shkronja
“f” dhe 134, pika 1, shkronja “i”, t€ Kushtetutés, kérkon q¢€ individi t’1 drejtohet Gjykatés me
ankim kushtetues individual, pasi té keté shteruar té gjitha mjetet juridike efektive pér
mbrojtjen e té drejtave kushtetuese gé pretendon se i jané cenuar. Ky rregull nénkupton jo
vetém g€ individi t’u jet€ drejtuar té gjitha instancave t€ zakonshme, por edhe qé t& gjitha
pretendimet g€ ngre né€ két€ Gjykaté t’1 keté paraqitur mé paré€ né€ kéto instanca, t&€ paktén né

substancé, duke respektuar kérkesat formale dhe afatet e parashikuara né ligjin procedural (shih
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vendimet nr. 24, daté 27.04.2023; nr. 12, daté 09.03.2021; nr. 8, daté 19.03.2018 té Gjykatés
Kushtetuese).

14. Né rastin konkret, pér sa i pérket pretendimit pér cenimin e sé drejtés pér proces té
rregullt ligjor né drejtim té parimit té prezumimit té pafajésisé, vérehet se kérkuesi nuk rezulton
té keté béré mé paré pérpjekje né asnjé nga mjetet juridike té pércaktuara nga legjislacioni né
fuqi pér té ngritur kété pretendim, por e ka parashtruar pér heré té paré né ankimin kushtetues
individual. Pér rrjedhojé, n€ kuptim té nenit 131, pika 1, shkronja “f”, t&€ Kushtetutés dhe nenit
71/a, pika 1, shkronja “a”, t& ligjit nr. 8577/2000, vlerésohet se kérkuesi nuk 1 ka shteruar mjetet
juridike efektive né dispozicion pér kété pretendim.

15. Pér sa i pérket pretendimit gé ka té béjé me cenimin e standardit té arsyetimit té
vendimit gjygésor, konstatohet se né lidhje me vendimin e gjykatés se apelit qé e ka deklaruar
fajtor, kérkuesi e ka ngritur kété pretendim té paktén né substancé né rekurs. Ndérsa, lidhur me
vendimin e Gjykatés sé Larté ai nuk ka mé mjete né dispozicion pér kundérshtimin e tij pérvec
ankimit kushtetues individual, pér rrjedhojé vlerésohet se i ka shteruar mjetet juridike efektive
né dispozicion pér kété pretendim.

16. Kérkuesi legjitimohet edhe ratione temporis, né kuptim té pérmbajtjes sé nenit 71/a,
pika 1, shkronja “b”, té ligjit nr. 8577/2000, pasi vendimi mé i1 fundit n€ kohé i1 kundérshtuar
mban datén 21.11.2023, ndérsa kérkesa éshté paragitur né kété Gjykaté né datén 18.03.2024,
pra brenda afatit ligjor 4-mujor.

17. Né lidhje me legjitimimin ratione materiae, kérkuesi ka pretenduar se i &shté cenuar
e drejta pér pension plegérie. Kolegji véren se vendimet té cilat jané kundérshtuar nga kérkuesi,
e kané deklaruar até fajtor pér veprén penale “Mashtrimi né sigurime”, té kryer népérmjet
falsifikimit té dokumentacionit, me qéllim pér té pérfituar padrejtésisht trajtim té veganté si
minator i néntokés, por ato nuk kané rregulluar né ményré specifike té drejtén pér pension
plegérie. Né kété situaté, Kolegji cmon se ky pretendim i kérkuesit éshté i pabazuar, pasi nuk
lidhet drejtpérdrejt me skemat e pensionit té plegérisé dhe pensionit suplementar té pleqgérise,
pér rrjedhojé ai nuk e pérmbush kriterin e legjitimimit ratione materiae.

18. Kolegji véren se kérkuesi ka pretenduar, gjithashtu, cenimin e standardit té
arsyetimit té vendimit gjygésor té lidhur me parimin e barazisé sé arméve dhe kontradiktoritetit,
gé prima facie hyn né juridiksionin kushtetues, ndaj, né vijim, do té analizohet bazueshméria e

tij né themel.
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B. Pér pretendimin e cenimit té standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor té lidhur
me parimin e barazisé sé arméve dhe kontradiktoritetit

19. Kérkuesi ka pretenduar se gjykatat né deklarimin e tij fajtor nuk kané marré né
konsideraté provat dhe pretendimet e tij edhe pse ai ka pasur déshmitaré dhe prova té
mjaftueshme, por kané vlerésuar me pérparési pretendimet e kallézuesit. Ato gjykata kané
dhéné vendime té padrejta né rastin e tij duke u bazuar né prova té pasakta dhe té paplota, ndér
to mbi 12 raporte barrélindjesh. Kérkuesi ka kundérshtuar me forcé kryerjen e veprave penale
né ngarkim té tij, duke argumentuar se ai nuk ka pasur mundési efektive té ndérhynte né
regjistrat e arkivave, pér pasojé ka mbajtur pérgjegjési penale pér persona té tjeré.

20. N& jurisprudencén kushtetuese éshté theksuar se e drejta pér njé proces té rregullt
ligjor pérfshin edhe té drejtén pér té pasur njé vendim gjygésor té arsyetuar, gé i garantohet
individit nga nenet 42 dhe 142, pika 1, té Kushtetutés. Gjykata ka pohuar se vendimi duhet té
mbéshtetet vetém mbi faktet gé jané paragitur gjaté procesit gjygésor dhe duhet té pérmbajé
bazén ligjore mbi té cilén bazohet zgjidhja e mosmarréveshjes, analizén e provave dhe ményrén
e zgjidhjes sé mosmarréveshjes. Vendimi gjygésor, né ¢do rast, duhet té jeté logjik, i rregullt
né formé dhe i garté né pérmbajtje. Né térésiné e tij ai duhet konsideruar si njé unitet, né té
cilin pjesét pérbérése jané té lidhura ngushtésisht mes tyre dhe ato duhet té jené né shérbim dhe
funksion té njéra-tjetrés. Argumentet e pjesés arsyetuese duhet té jené té bazuara dhe té lidhura
logjikisht, si dhe duhet té formojné njé pérmbajtje koherente brenda vendimit, i cili pérjashton
cdo kundérthénie ose kontradiksion té hapur ose té fshehté (shih vendimin nr. 23, daté
29.04.2021 té Gjykatés Kushtetuese). Zbatimi i standardit té arsyetimit t€ vendimit éshté
vlerésuar nga Gjykata, rast pas rasti, né varési té rrethanave konkrete té ¢éshtjes, duke analizuar
nése vendimet gjygésore té kundérshtuara e kané pérmbushur né ményré té mjaftueshme
detyrimin pér arsyetimin e vendimeve té tyre (shih vendimet nr. 2, daté 11.02.2021; nr. 71,
daté 30.11.2016 té Gjykatés Kushtetuese).

21. Gjykata ka theksuar se ajo e vleréson arsyetimin e njé vendimi gjygésor vetém né
kuadér té pérmbushjes ose jo té standardeve té mésipérme, pasi nuk éshté detyré e saj té
analizojé provat dhe faktet ku éshté bazuar gjykata pér zgjidhjen e c¢éshtjes sé themelit. Kjo
mbetet detyré funksionale e gjykatave té juridiksionit té zakonshém. Né aspektin e kontrollit
kushtetues, Gjykata verifikon nése arsyetimi i vendimit gjyqgésor i ka plotésuar ose jo kriteret
e pércaktuara mé sipér, té cilat garantojné té drejtén pér té pasur njé vendim gjyqgésor té
arsyetuar (shih vendimet nr. 16, daté 16.03.2021; nr.12, daté 19.03.2015 té Gjykatés

Kushtetuese). Gjithashtu, Gjykata ka pranuar se ajo nuk vepron si shkallé e katért gjykimi, por
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ndérhyn atéheré kur gabimi ligjor ose faktik nga gjykatat e juridiksionit té€ zakonshém éshté aq
i dukshém, sa njé gjykaté e arsyeshme nuk mund ta kishte béré ndonjéheré ose éshté i tillé gé
gjykimin e bén té padrejté (shih vendimin nr. 34, daté 12.06.2023 té Gjykatés Kushtetuese).

22. Lidhur me procedurén e gjykimit té shkurtuar, Gjykata ka mbajtur géndrimin se
gjykimi i shkurtuar éshté njé gjykim i posacém, i cili konsiston né hegjen doré né ményré té
vullnetshme dhe eksplicite nga ana e té pandehurit nga disa aspekte themelore té sé drejtés pér
njé proces té rregullt ligjor, té tilla, si, parimi i barazisé sé arméve dhe ai i formimit té provés
né kontradiktoritet, né kémbim té njé séré avantazheve gé atij i garantohen nga legjislacioni i
brendshém, pra pér té pérfituar njé ulje t€ dénimit (shih vendimin nr. 4, daté 10.02.2012 té
Gjykatés Kushtetuese).

23. Nga vendimet gjygésore té kundérshtuara konstatohet se gjaté gjykimit né shkallé
té paré, né fazén e kérkesave paraprake, avokati mbrojtés i kérkuesit, né bazé té neneve 334,
354 dhe 403 té KPP-sg, sipas pérmbajtjes sé tyre né kohén e shqyrtimit té céshtjes, i ka kérkuar
gjykatés né seancé gjygésore gjykimin e ¢éshtjes né formén e gjykimit té shkurtuar. Né kété
meényré ai i ka pranuar té gjitha provat dhe aktet né gjendjen gé ishin paraqitur nga organi i
akuzés, rrjedhimisht ka hequr doré né ményré té vullnetshme edhe nga disa té drejta gjaté
procesit penal, si mé sipér. Ajo gjykaté, pasi ka dégjuar mendimin e organit té akuzés, gé ka
gené dakord me kérkesén, ka vlerésuar se ¢éshtja mund té zgjidhej drejt dhe objektivisht né
gjendjen gé ishin aktet, ndaj ka vendosur pranimin e kérkesés (shih fagen 2 té vendimit té
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Puké). Nuk rezulton gé kérkuesi té keté kérkuar revokimin e
vendimit pér gjykimin e shkurtuar dhe shqyrtimin e ¢éshtjes sipas procedurés sé gjykimit té
zakonshém. Po késhtu, nuk rezulton gé kérkuesi té keté gené né pamundési pér té kérkuar qé
céshtja e tij té shqyrtohej me gjykim té zakonshém, né ményré gé t'ia nénshtronte provat debatit
gjygésor né véshtrim té parimit té kontradiktoritetit. Pér sa kohé gé ai, né ményré té
vullnetshme, ka hequr doré nga procesi i formimit dhe debatimit té€ provave né gjykim, nuk
mund t'i ngrejé kéto pretendime né gjykimin kushtetues individual.

24. Pér mé tepér, Kolegji véren se kérkuesi ka pretenduar se éshté gjykuar dhe dénuar
né bazé té disa dokumenteve té pasakta, ndér to mbi 12 raporte barrélindjesh, por vérehet se
asnjé nga gjykata e juridiksionit té zakonshém nuk shprehet né vendim pér njé prové té tillg,
dhe as kérkuesi nuk rezulton gé té keté pretenduar mé paré né mjetet ankimore té parashikuara
nga legjislacioni né fugi lidhur me kéteé.

25. N& vijim té analizés sé mésipérme, Kolegji véren se gjykata e apelit, pasi ka marré

né shgyrtim ankimin e prokurorit, ka arritur né pérfundimin se kérkuesi ishte fajtor pér kryerjen
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e veprés penale “Mashtrimi né sigurime” dhe e ka dénuar até me 6 muaj burgim. Né aplikim té
nenit 59 té KP-sé ka vendosur pezullimin e ekzekutimit té vendimit me burgim dhe vénien né
prove té tij pér 12 muaj.

26. Kolegji konstaton se né thelb kérkuesi nuk pajtohet me vendimet e gjykatave, si
rezultat i té cilave ai éshté deklaruar fajtor dhe ¢mon se pretendimet e tij nuk kané té béjné me
cenimin e parimeve kushtetuese pér njé proces té rregullt ligjor, por me vlerésimin e provave
dhe interpretimin e ligjit, té cilat hyjné né juridiksionin e gjykatave té zakonshme dhe jo té atij
kushtetues. Pér rrjedhojé, Kolegji vleréson se gjykata e apelit e ka respektuar standardin e
arsyetimit té vendimit.

27. Lidhur me vendimin e Gjykatés sé Larté, Kolegji konstaton se ajo gjykaté ka
vendosur mospranimin e rekursit té paragitur nga kérkuesi, me argumentin se nuk pérmbante
asnjé nga shkaget gé parashikohen né nenin 432 té KPP-sé. Ndér té tjera, éshté arsyetuar se
pretendimet e ngritura né rekurs ngrené ¢éshtje té vlerésimit té faktit dhe té provave, té cilat
dalin jashté juridiksionit ekskluzivisht ligjor té Gjykatés sé Larté (shih paragrafin 13 té
vendimit té Gjykatés sé Larté). Po késhtu, ajo gjykaté ka konstatuar se gjykatat e faktit kané
mbajtur géndrime té ndryshme né vendimet e tyre dhe ka mbajtur géndrimin se vendimmarrja
e gjykatés se apelit lidhur me cilésimin juridik té faktit penal dhe fajésiné e kérkuesit ishte né
pérputhje me ligjin material penal. Sipas saj, vepra penale e falsifikimit té€ dokumenteve ishte
kryer nga kérkuesi né funksion té mashtrimit té organeve té sigurimeve shogérore pér pérfitim
té padrejté té trajtimit té vecanté té minatorit dhe se gjykata e apelit ka konkluduar drejt -
referuar aktit té ekspertimit - se data e largimit nga puna né Minierén e Bakrit Kurbnesh
rezultonte me korrigjime dhe se kjo periudhé pune dublohet térésisht me periudhén e punés né
Parkun e Automallrave Puké (shih paragrafét 16 - 19 té vendimit té Gjykatés sé Larté).

28. Nga sa mé lart, Kolegji konstaton se vendimi i Gjykatés sé Larté né pjesén hyrése
pérmban palét, bazén ligjore, rrethanat e ¢éshtjes, vendimmarrjen e gjykatave mé té uléta, si
dhe géndrimin e saj lidhur me kéto vendimmarrje, si dhe pretendimet e ngritura né rekurs.
Vendimi nuk rezulton té jeté kontradiktor, alogjik, i pamjaftueshém, me kundérthénie ose né
mungesé té elementeve formale té parashikuara nga dispozitat ligjore dhe standardet e
vendosura nga jurisprudenca e Gjykatés, pér rrjedhojé Kolegji vleréson se Gjykata e Larté e ka
respektuar standardin e arsyetimit té vendimit.

29. Né pérfundim, Kolegji cmon se kérkesa nuk plotéson kriteret ligjore pér pranimin

e saj pér shqyrtim né seancé plenare.

Vendim i Kolegjit Fage 8
Kérkues: Ded Gjinaj



PER KETO ARSYE,
Kolegji i Gjykatés Kushtetuese, né bazé té neneve 31 dhe 31/a, pika 2, shkronja “e”, té
ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Shqipéris€”, t& ndryshuar,

VENDOSI:

Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.

Vendim i Kolegjit Fage 9
Kérkues: Ded Gjinaj



