Vendim nr. 255 daté 01.11.2024

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:

né datén 01.11.2024
Themeltar, gé i pérket:

KERKUES:

OBJEKTI:

BAZA LIGJORE:

Fiona Papajorgji, Kryesuese
Sandér Beci, Anétar

Ilir Toska, Anétar

mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 33 (A) 2024 té Regjistrit

AQIF CELA, pérfagésuar nga avokate Marjana Velgani, e caktuar

pér ofrimin e ndihmés juridike dytésore.

Shfuqizimi i vendimeve nr. (82-2016-1129) 742, daté 27.07.2016
té Gjykatés Administrative té Shkallés sé Paré Durrés; nr. 553,
daté 23.11.2022 té Gjykatés Administrative té Apelit; nr. 00-
2023-2245, daté 02.06.2023 té Kolegjit Administrativ té
Gjykatés sé Larté, si té papajtueshme me Kushtetutén e
Republikés sé Shqipérisé.

Shfugizimi i vendimit nr. 197, daté 29.01.2016 té Komisionit
Vendor té Vlerésimit té Titujve té Pronésisé prané Prefektit té
Qarkut Elbasan (sot Agjencia Shtetérore e Kadastrés, Drejtoria
Vendore Elbasan), si té papajtueshém me Kushtetutén e
Republikés sé Shqipérisé.

Dérgimi i ¢céshtjes pér rishqyrtim né Kolegjin Administrativ té

Gjykatés sé Larté.

Nenet 4, 17, 18, pika 1, 41, pikat 1 dhe 2, 42, 44, 131, pika 1,
shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja “i”, té Kushtetutés sé

Republikés sé Shqipérisé (Kushtetuta); neni 6 i Konventés



Evropiane pér té Drejtat e Njeriut; ligji nr. 8577, daté
10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, i ndryshuar (ligji nr.
8577/2000).

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatoren e ¢éshtjes Fiona Papajorgji,
shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I
Rrethanat e ¢éshtjes

1. Kérkuesi Aqif Cela ka pretenduar se pér tokén bujgésore né pronési té tij éshté
regjistruar né ményré té paligjshme akti i marrjes sé tokés né pronési (AMTP) nr. 16, daté
10.02.1992 né emér té shtetasit S.J. Pér kété shkak, kérkuesi i éshté drejtuar Komisionit Vendor té
Vlerésimit té& Titujve té Pronésisé (KVVTP) prané Prefektit té Qarkut Elbasan, me kérkesé pér
deklarimin e pavlefshmérisé sé kétij akti. Me vendimin nr. 197, daté 29.01.2016, ky organ, bazuar
né€ ligjin nr. 9948, dat€ 07.07.2008 “Pér shqyrtimin e vlefshméris€ ligjore té krijimit té titujve té
pronésisé mbi tokén bujqgésore”, té ndryshuar (ligji nr. 9948/2008), ka vendosur pavlefshmériné
dhe shfugizimin e pjesshém té¢ AMTP-sé nr. 16/1992 né emér té atij shtetasi dhe kalimin e pasurive
né pronési té shtetit. Duke mos gené dakord me kété vendim, né datén 15.02.2016 kérkuesi i éshté
drejtuar gjykatés me kérkesépadi me objekt shfugizimin e tij dhe kalimin e kétyre pasurive né
pronési té tij.

2. Gjykata Administrative e Shkallés sé Paré Durrés, me vendimin nr. (82-2016-1129)
742, daté 27.07.2016, ka vendosur rrézimin e kérkesépadisé, si té pambéshtetur né prova dhe né
ligj. Mbi ankimin e kérkuesit, Gjykata Administrative e Apelit, me vendimin nr. 553, daté
23.11.2022, ka vendosur lénien né fuqi té vendimit té gjykatés administrative té shkallés sé paré.
Kurse pér rekursin e kérkuesit, Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 00-
2023-2245, daté 02.06.2023, né dhomén e késhillimit, ka vendosur mospranimin e tij, me
arsyetimin se nuk parashtronte shkage té bazuara né nenin 58 té ligjit nr. 49/2012, daté 03.05.2012
“Pér gjykatat administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve administrative”, té ndryshuar (ligji
nr. 49/2012).
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3. Né datén 25.07.2024 kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) me
ankim kushtetues individual, sipas objektit té tij, i cili, pasi éshté plotésuar sipas kérkesave té ligjit
nr. 8577/2000, &shté regjistruar né datén 01.08.2024.

4. Kolegji i Gjykatés, me vendimin e datés 30.09.2024, ka vendosur kthimin e kérkesés
pér plotésim té metash, me qéllim paragitjen nga ana e kérkuesit té provave ose argumenteve lidhur
me momentin e marrjes dijeni ose/dhe vénies né dispozicion té tij té vendimit nr. 00-2023-2245,
daté 02.06.2023 té Kolegjit Administrativ té Gjykatés sé Larté, si dhe paraqgitjen e informacionit
né lidhje me géllimin e kérkesés pér ndihmé juridike dytésore. Né datén 23.10.2024 kérkuesi ka

paragitur né Gjykaté plotésimin e kérkesés.

11
Pretendimet e kérkuesit
5. Kérkuesi, ka pretenduar se vendimet objekt kundérshtimi i kané cenuar:
5.1. Tédrejtén pér njé proces té rregullt ligjor, té garantuar nga neni 42 i Kushtetutés, né
drejtim té:

5.1.1. Sé drejtés pér t'u njoftuar dhe pér t 'u mbrojtur, pasi Gjykata e Larté, né shkelje
té ligjit procedural dhe material, duke mos njoftuar palét, ka vendosur
mospranimin e rekursit té kérkuesit né dhomén e késhillimit.

5.1.2. Sédrejtés sé aksesit té lidhur me standardin e arsyetimit té vendimit, pasi Gjykata
e Larté ka paragjykuar shkaget e rekursit, ndonése kishte pér detyré té
identifikonte se cila ishte mosmarréveshja objekt gjykimi, si dhe nuk ka
korrigjuar mangésité e gjykatave mé té uléta. Po késhtu, kérkuesi nuk ka marré
pérgjigje nga gjykatat se mbi cilat parashikime té ligjit kané bazuar
vendimmarrjet e tyre né lidhje me vlerésimin e veprimeve té kundérshtuara.

5.1.3. Parimit té barazisé sé arméve, pasi gjykatat mé té uléta u kané dhéné pérparési
argumenteve té palés sé paditur né gjykim, duke i pranuar ato si té bazuara né ligj
dhe né prova.

5.1.4. Parimit té sigurisé juridike, pasi shqyrtimi i ¢éshtjes duhet té béhej né bazé té
provave shkresore dhe shkencore. Né rastet kur mosmarréveshja éshté shqyrtuar
né themel nga gjykatat, ajo duhet té vendoset pérfundimisht dhe jo té vendoset né

diskutim, sikurse ka ndodhur né rastin e kérkuesit.
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5.1.5. SE drejtés pér t'u gjykuar brenda njé afati té arsyeshém, pasi procesi gjyqésor ka
zgjatur pér shumé vite dhe pér kété shkak kérkuesit i éshté kufizuar e drejta e
gézimit té pronés.

5.1.6. Parimit té ligjshmérisé, pasi té drejtat dhe interesat e ligjshém té njé pale nuk
mund té cenohen nga njé veprim administrativ, pérvec rasteve kur parashikohet
me ligj dhe duke respektuar procesin e rregullt ligjor.

5.2. Té drejtén e pronés private, pasi pasurité e fituara nga kérkuesi me AMTP-té sipas
ligjit jané edhe pasuri té trashéguara né emér té babait té tij. Kéto pasuri me akte té

falsifikuara i ka fituar edhe shtetasi S.J., té cilat né vijim ia ka kaluar djalit té tij A.J.

11
Vlerésimi i Kolegjit

A Pér legjitimimin e kérkuesit

6. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté vlerésuar nga Gjykata si njé ndér aspektet
kryesore gé lidhet me nisjen e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe
134, pikat 1, shkronja “i” dhe 2, t€ Kushtetutés, si dhe nenit 71 t& ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ,
person fizik ose juridik, subjekt i sé drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje Gjykatén
pér gjykimin pérfundimtar té ankesave kundér ¢cdo akti té pushtetit publik ose vendimi gjygésor
gé cenon té drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual,
né cdo rast, duhet té plotésojé kriteret kumulative té parashikuara nga neni 71/a i ligjit nr.
8577/2000, gé lidhen me shterimin e mjeteve juridike, afatin e paragitjes sé kérkesés, pasojat
negative té pésuara né ményré té drejtpérdrejté e reale, mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé
shkelur, si dhe rregullimet e vecganta ligjore té shqyrtimit paraprak té kérkesés.

7. Kérkuesi, si bartés i té drejtave dhe lirive themelore té parashikuara né Kushtetuté,
legjitimohet ratione personae, bazuar né nenet 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja
“1”, t€ Kushtetutés, pasi ka qené palé né procesin gjyqésor né té cilin jané€ dhéné vendimet e
kundérshtuara, pér rrjedhojé ka interes té drejtpérdrejté né ¢éshtjen e parashtruar.

8. Pér sa i takon shterimit t& mjeteve juridike efektive, Gjykata né praktikén e saj ka
pranuar se n€ kuptim té nenit 131, pika 1, shkronja “f”, t& Kushtetutés, ankuesi duhet té shfrytézojé
né shkallét e sistemit gjygésor té gjitha mjetet e lejueshme dhe mundésité procedurale pér
vendosjen né vend té té drejtave té pretenduara té shkelura. Mjetet ligjore shterojné kur, né varési
té rrethanave té c¢éshtjes, rregullat procedurale nuk parashikojné mjete té tjera ankimi (shih
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vendimet nr. 28, daté 18.05.2023; nr. 10, daté 04.03.2021; nr. 56, daté 25.07.2017 té Gjykatés
Kushtetuese).

9. N&é lidhje me pretendimin pér cenimin e standardit té gjykimit brenda njé afati té
arsyeshém, Gjykata né jurisprudencén e saj, né referim té ndryshimeve ligjore té béra né nenet
399/1 e vijues té KPC-sg, ka vlerésuar se, si rregull, individi duhet t’u drejtohet gjykatave té
zakonshme né pérputhje me parashikimet e kétij kodi dhe vetém pasi té keté shteruar garancité e
mbrojtjes gé i ofrohen nga juridiksioni i zakonshém gjygésor, ai mund té véré né lévizje gjykimin
kushtetues (shih vendimin nr. 3, daté 11.02.2021 té Gjykatés Kushtetuese).

10. Né rastin konkret, nga materialet e ¢éshtjes nuk rezulton qé kérkuesi t’i keté shfrytézuar
kéto mjete ligjore, por e ka parashtruar kété pretendim drejtpérdrejt pérpara Gjykatés. Prandaj
Kolegji vleréson se ai nuk i ka shteruar mjetet ligjore efektive pérpara se té vinte né lévizje
gjykimin kushtetues. Ndérsa né lidhje me pretendimet e tjera, né kushtet kur nuk ka mjet tjetér
ankimi kundér vendimit té Gjykatés sé Larté gé ka vendosur mospranimin e rekursit, Kolegji cmon
se kérkuesi i ka shteruar mjetet e ankimit né dispozicion, né kuptim té nenit 131, pika 1, shkronja
“f”, t€ Kushtetutés.

11. Pér sa i pérket legjitimimit ratione temporis, neni 71/a, pika 1, shkronja “b”, i ligjit nr.
8577/2000, pércakton afatin ligjor 4-mujor pér paraqgitjen e kérkesés né Gjykaté nga konstatimi i
cenimit. Gjykata ka pohuar se né rastin kur ankimi ka té béjé me njé vendim té Gjykatés sé Larté,
data e marrjes dijeni konsiderohet data né té cilén vendimi i arsyetuar béhet i disponueshém pér
palét pérmes depozitimit té tij né sekretariné gjyqésore dhe publikimit né fagen zyrtare ose
njoftimit elektronik té tij, né rast se palét kané Iéné té dhénat elektronike té kontaktit (shih vendimin
nr. 42, daté 19.09.2023 té Gjykatés Kushtetuese).

12. Né rastin konkret, Kolegji véren se vendimi gjyqgésor i Kolegjit Administrativ té
Gjykatés sé Larté, i kundérshtuar nga kérkuesi, mban datén 02.06.2023, ndérsa sipas informacionit
té pércjellée né rrugé elektronike nga Gjykata e Larté vendimi i saj nr. 00-2023-2245, daté
02.06.2023 éshté publikuar né fagen zyrtare té saj né datén 22.07.2023, daté nga e cila éshté béré
i disponueshém pér palét. Duke marré né konsideraté kété daté, duke gené se ankimi kushtetues
individual éshté paragitur né Gjykaté né datén 25.07.2024, ai éshté dukshém jashté afatit ligjor 4-
mujor.

13. Kolegji véren se pas kthimit té kérkesés pér plotésim, kérkuesi ka parashtruar se duke
mos pasur mundési té kontaktojé me avokatin e tij dhe duke mos ditur té kérkonte té dhéna né

fagen e internetit té Gjykatés sé Larté pér t’u véné né dijeni pér vendimin e marré pér té (duke
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pasur parasysh moshén dhe arsimin e tij) i éshté drejtuar Dhomés sé Avokatisé Tirané pér ndihmé
juridike. Kjo e fundit e ka informuar né lidhje me vendimin e Gjykatés sé Larté dhe mé pas e ka
orientuar té paragesé kérkesé né Gjykatén e Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Tirané
pér ndihmé juridike dytésore. Ndérkohé nga materialet bashkélidhur ankimit kushtetues
individual, si dhe nga ato té véna né dispozicion né vijim nga kérkuesi, Kolegji véren se kérkuesi
I éshté drejtuar asaj gjykate me kérkesé pér ndihmé juridike dytésore pér té kundérshtuar vendimin
e Gjykatés sé Larté, e cila &shté pranuar me vendimin nr. 564 regj. themeltar, daté 07.06.2024.

14. Bazuar né rrethanat konkrete té ¢céshtjes, duke mbajtur né konsideraté faktin se kérkuesi
éshté pensionist dhe ka shfaqur interesin e tij pér té kundérshtuar vendimin e Gjykatés sé Larté,
duke iu drejtuar fillimisht dhomés sé avokatéve dhe mé pas gjykatés pér ndihmé juridike dytésore,
Kolegji vleréson se pér kérkuesin data e marrjes dijeni do té konsiderohet data 07.06.2024 e
vendimit pér pranimin e kérkesés pér dhénien e ndihmés juridike dytésore. Né kéto kushte, Kolegji
¢mon se ai legjitimohet edhe ratione temporis.

15. Lidhur me legjitimimin ratione materiae, Kolegji konstaton se kérkuesi ka
kundérshtuar procesin gjygésor té iniciuar prej tij pér shfugizimin e vendimit nr.197, daté
29.01.2016 té KVVTP-sé prané Prefektit té Qarkut Elbasan, duke pretenduar cenimin e sé drejtés
pér proces té rregullt ligjor té garantuar nga neni 42 i Kushtetutés né drejtim té sé drejtés pér t’u
njoftuar, sé drejtés sé aksesit té lidhur me standardin e arsyetimit, parimeve té barazisé sé arméve,
sigurisé juridike dhe ligjshmérisé, si dhe sé drejtés sé pronés.

16. Pér sa i pérket pretendimit pér cenimin e parimit té sigurisé juridike, kérkuesi ka
pretenduar se shqyrtimi i ¢céshtjes duhej té béhej né bazé té provave shkresore dhe shkencore. Né
rastet kur mosmarréveshja éshté shqyrtuar né themel nga gjykatat, ajo duhet té vendoset
pérfundimisht dhe jo té vendoset né diskutim, sikurse ka ndodhur né rastin e kérkuesit. Po késhtu
kérkuesi ka pretenduar edhe cenimin e parimit té ligjshmérisé, pasi té drejtat dhe interesat e
ligjshém té njé pale nuk mund té cenohen nga njé veprim administrativ, pérvec rasteve kur
parashikohet me ligj dhe duke respektuar procesin e rregullt ligjor.

17. Gjykata né jurisprudencén e saj ka pohuar se ményra se si gjykatat e zakonshme kané
pércaktuar faktet dhe kané interpretuar ligjin e zbatueshém né zgjidhjen e mosmarréveshjes né
shqyrtim para tyre nuk pérbén Iéndé kushtetuese. Céshtjet e interpretimit dhe té zbatimit té ligjit,
té cilat hyjné né juridiksionin e gjykatave té zakonshme, mund té merren né konsideraté né
gjykimin kushtetues vetém nése cenohen té drejta ose liri kushtetuese themelore. Né kéto raste,
Gjykata bén njé vlerésim té natyrés kushtetuese, qé dallon nga ai i gjykatave té juridiksionit té
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zakonshém (shih vendimin nr. 38, daté 02.12.2021 té Gjykatés Kushtetuese). Né kété drejtim,
referuar argumenteve té sjella nga kérkuesi, Kolegji vleréson se né thelb ato jané té pérgjithshme
dhe kané té béjné me c¢éshtje té interpretimit dhe zbatimit té ligjit nga gjykatat e zakonshme, té
cilat dalin jashté juridiksionit kushtetues, ndaj nuk mund té merren né shqyrtim.

18. Pér sa i pérket pretendimit pér cenimin e parimit té barazisé sé arméve, kérkuesi ka
pretenduar se gjykatat mé té uléta u kané dhéné pérparési argumenteve té palés sé paditur né
gjykim, duke i pranuar ato si té bazuara né ligj dhe né prova. Nisur nga thelbi i kétij argumenti, ai
do té analizohet né vijim né drejtim té sé drejtés sé aksesit té lidhur me standardin e arsyetimit té
vendimit.

19. Né lidhje me pretendimin pér cenimin e sé drejtés sé pronés, té garantuar nga neni 41 i
Kushtetutés, duke mbajtur né konsideraté se argumentet e kérkuesit lidhen me procesin gjyqgésor
té zhvilluar ndaj tij, ¢éshtja do té analizohet né kéndvéshtrim té nenit 42 té Kushtetutés, sipas té
cilit prona nuk mund té cenohet pa njé proces té rregullt ligjor dhe se kushdo, pér mbrojtjen e sé
drejtés kushtetuese té pronés, ka té drejtén e njé gjykimi té drejté.

20. Pér sa mé lart, né vijim Kolegji vleréson té analizojé pretendimet e kérkuesit pér
cenimin e s€ drejtés pér t’u njoftuar dhe pér t’u mbrojtur, si dhe sé drejtés sé aksesit té lidhur me

standardin e arsyetimit té vendimit, té cilat prima facie hyjné né juridiksionin kushtetues.

B. Pér pretendimin e cenimit té sé drejtés pér t 'u njoftuar dhe pér t 'u mbrojtur

21. Kérkuesi ka pretenduar se Gjykata e Larté né shkelje té ligjit procedural dhe material,
nuk e ka njoftuar pér datén e shqyrtimit té ¢éshtjes, duke vendosur né dhomén e késhillimit
mospranimin e rekursit té tij.

22. Gjykata né jurisprudencén e saj ka theksuar se e drejta pér t’u njoftuar pér gjykimin
dhe pjesémarrja né té jané té lidhura me vendimmarrjen e gjykatés, e cila ndikon drejtpérsédrejti
mbi té drejtat subjektive ose interesat e ligjshém té individit. Sipas Gjykatés, kjo e drejté u paraprin
té drejtave té tjera, pasi nése pala ndérgjygése nuk njoftohet pér datén dhe orén e seancés, ajo
detyrimisht do té gjendet né pamundési objektive pér té ushtruar té drejtat qé i garantohen nga neni
42 i Kushtetutés né kuadrin e njé procesi té rregullt ligjor. Nga ana tjetér, e drejta pér té marré
pjesé né gjykim krijon té njéjtat mundési pér té paraqgitur prova dhe argumente né mbrojtje té
interesave vetjaké né raport me palén kundérshtare (shih vendimet nr. 13, daté 21.03.2023; nr. 22,
daté 29.09.2022; nr. 49, daté 22.07.2016 té Gjykatés Kushtetuese).
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23. Né rastin konkret, Kolegji véren se Gjykata e Larté éshté véné né lévizje nga kérkuesi
népérmjet rekursit, i cili éshté regjistruar né datén 12.01.2023. Nga pérmbajtja e materialeve
bashkélidhur ankimit kushtetues individual nuk rezulton gé ai té keté deklaruar ose té keté béré té
njohur pér gjykatén njé adresé té postés elektronike (e-mail) pér géllime té& marrjes sé njoftimeve
edhe né rrugé elektronike, sipas urdhrit nr. 131, daté¢ 02.07.2021 t& Gjykatés s¢ Larté “Peér
publikimin e datave té gjykimeve dhe njoftimin e paléve”. Ndérkohé, sipas fages zyrtare té
Gjykatés sé Larté, kjo e fundit né datén 08.05.2023 ka publikuar ¢éshtjet gé do té shqyrtoheshin
né dnomén e késhillimit né datén 02.06.2023, ku pérfshihej edhe ¢éshtja e kérkuesit. Né pérfundim
té shqyrtimit paraprak té rekursit, ajo gjykaté ka vlerésuar se ai nuk plotésonte Kriteret e
pranueshmeérisé, duke vendosur pér kété shkak mospranimin e tij.

24. Nga sa mé lart, nisur nga fakti se rekursi éshté paraqitur nga veté kérkuesi, i cili ka
detyrimin té ndjekeé fatin e ¢éshtjes sé tij dhe se njoftimi i shqyrtimit té rekursit éshté publikuar né
fagen zyrtare té Gjykatés sé Larté, sipas parashikimeve ligjore né fuqgi, Kolegji gmon se argumentet
e tij nuk jané té mjaftueshme pér té mbéshtetur pretendimin pér cenimin e sé drejtés pér t’u
njoftuar. Kolegji gmon se vetém fakti gé rekursi &shté shgyrtuar né dhomén e késhillimit nuk éshté
i tillé qé té véré né dyshim respektimin e sé drejtés pér proces té rregullt, pér sa kohé qé Kolegji
Administrativ ka vepruar né pérputhje me kompetencat e tij dhe me rregullat procedurale gé gjejné
zbatim gjaté késaj faze té shqyrtimit té céshtjes né Gjykatén e Larté.

25. Pér rrjedhojé, Kolegji vleréson se pretendimi pér cenimin e sé drejtés pér t’u njoftuar
dhe té drejtés pér t’u mbrojtur éshté haptazi i pabazuar.

C. Pér pretendimin e cenimit té sé drejtés sé aksesit té lidhur me standardin e arsyetimit té
vendimit

26. Kérkuesi ka pretenduar se gjykatat mé té uléta u kané dhéné pérparési argumenteve té
palés sé paditur né gjykim, duke i pranuar ato si té bazuara né ligj dhe né prova. Gjykata e Larté
ka paragjykuar shkaget e rekursit, ndonése kishte pér detyré té identifikonte se cila ishte
mosmarréveshja objekt gjykimi, si dhe nuk ka korrigjuar mangésité e gjykatave mé té uléta. Po
késhtu, kérkuesi nuk ka marré pérgjigje nga gjykatat se mbi cilat parashikime té ligjit kané bazuar
vendimmarrjet e tyre né lidhje me vlerésimin e veprimeve té kundérshtuara.

27. Gjykata né jurisprudencén e saj ka theksuar se e drejta e aksesit u garanton subjekteve
té cenuara t€ drejtén t’1 drejtohen njé gjykate, e cila duhet t€ dégjoj€ pretendimet e tyre dhe té

shpallé njé vendim pas njé gjykimi té drejté dhe publik. Kjo e drejté e individit nuk pérfshin vetém
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té drejtén pér té filluar njé proces, por edhe té drejtén pér té pasur, nga ana e gjykatés, njé zgjidhje
pérfundimtare pér mosmarréveshjen objekt gjykimi, pasi aksesi né gjykaté duhet té jeté substantiv
dhe jo thjesht formal (shih vendimet nr. 6, daté 22.02.2022; nr. 3, daté 23.02.2016; nr. 52, daté
14.11.2014 té Gjykatés Kushtetuese).

28. Gjithashtu, sipas Gjykatés, e drejta pér proces té rregullt ligjor pérfshin edhe té drejtén
pér té pasur njé vendim gjygésor té arsyetuar, qé i garantohet individit nga nenet 42 dhe 142, pika
1, té Kushtetutés. Arsyetimi i vendimeve éshté element thelbésor i njé vendimi té drejté. Funksioni
1 njé vendimi té arsyetuar &shté t’u tregojé paléve q¢€ ato jané dégjuar, si dhe u jep mundésiné atyre
ta kundérshtojné até. Né térésiné e tij ai duhet konsideruar si njé unitet, né té cilin pjesét pérbérése
jané té lidhura ngushtésisht mes tyre (shih vendimet nr. 19, daté 07.07.2022; nr. 2, daté
11.02.2021; nr. 3, daté 20.01.2017 té Gjykatés Kushtetuese). Gjykata ka pohuar se vendimet e
Gjykatés sé Larté pér mospranimin e rekursit mund té arsyetohen né ményré té kufizuar, me kusht
gé né pjesén hyrése té listohen shkaget e rekursit. Ky arsyetim i kufizuar nuk cenon standardin e
arsyetimit té vendimit gjyqésor, pérderisa, né thelb, shpreh shkaget e mospranimit té rekursit nga
ana e kolegjeve té saj gjaté shqyrtimit né dhomén e késhillimit (shih vendimet nr. 2, daté
11.02.2021; nr. 21, daté 16.04.2015; nr. 37, daté 19.09.2011 té Gjykatés Kushtetuese).

29. Né rastin konkret Kolegji véren se kérkuesi duke pretenduar se pér tokén bujgésore né
pronési té tij éshté regjistruar né ményré té paligjshme njé AMTP né emér té njé shtetasi tjetér, ka
kundérshtuar vendimin nr.197, daté 29.01.2016 té KVVTP-sé prané Prefektit té Qarkut Elbasan,
me té cilin éshté vendosur pavlefshméria e késaj AMTP-je dhe kalimi i pasurisé né pronési té
shtetit. N&é vijim, kérkuesi i &shté drejtuar gjykatés me kérkesépadi me objekt shfugizimin e kétij
vendimi dhe kalimin e pasurive né pronési té tij. Prandaj nén dritén e standardeve té mésipérme,
Kolegji do té vlerésojé nése né rastin konkret gjykatat mé té uléta dhe, né vijim, Gjykata e Larté i
kané marré né shqyrtim pretendimet e tij dne nése u ka kthyer atyre pérgjigje.

30. Gjykata Administrative e Shkallés sé Paré Durrés ka vendosur rrézimin e
kérkesépadisg, si té pambéshtetur né prova dhe né ligj. Kjo gjykaté ka arsyetuar se, bazuar né ligjin
nr. 7501/1991 “Pér tokén” dhe aktet nénligjore té dala né zbatim té tij, &shté parashikuar
shprehimisht se kur AMTP-ja e pérfituesit té tokés bujgésore shfugizohet me vendim té gjykatés,
prona e pérfituar padrejtésisht duhet té kalojé né pronési té shtetit dhe jo té mbetet né pronési té
personave té treté. Kérkuesi nuk mund té legjitimohet dhe nuk mund té realizojé té drejtén e tij té
cenuar me ané té njé procedure administrative ose duke ngritur padi pér shfugizimin e vendimit té

marré nga organi administrativ. Gjykata, gjithashtu, éshté shprehur se vendimi i kétij organi nuk

Vendim i Kolegjit
Kérkues: Aqgif Cela Fage 9



mund té sjellé pasoja juridike pa u paragitur né gjykaté padia pérkatése pér shfugizimin e AMTP-
sé nga Prefekti i Qarkut sipas ligjit nr. 9948/2008. Pér rrjedhojé, kérkuesit i lind e drejta té ndérhyjé
né gjykimin e nisur nga ana e Prefektit té Qarkut Elbasan pér shpalljen e pavlefshmérisé sé AMTP-
Sé ose t’i drejtohet gjykatés me padi pér rivendikimin e sendit. Né pérfundim, sipas gjykatés,
kérkuesi nuk ka depozituar akte té cilat té€ provonin cenimin atij té interesave té ligjshém nga
vendimi i kundérshtuar i KVVVTP-sé prané Prefektit té Qarkut Elbasan.

31. Gjykata Administrative e Apelit, me vendimin nr. 553, daté 23.11.2022, ka vendosur
Iénien né fuqi té vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré me argumentin se ai nuk reflekton shkelje
as né procedurén e zhvillimit té gjykimit, as né procedurén e marrjes sé vendimit. Kurse Kolegji
Administrativ i Gjykatés sé Larté ka vlerésuar se rekursi nuk parashtronte shkage té bazuara né
nenin 58 té ligjit nr.49/2012 dhe se i takonte kérkuesit té parashtronte né ményré té ploté shkaget
ligjore, duke argumentuar pérse éshté zbatuar né ményré té gabuar ligji material apo procedural
dhe pérse shkalla e shkeljes éshté e njé réndésie themelore pér njehsimin, siguriné dhe/ose
zhvillimin e praktikés gjyqgésore, si dhe cilat jané ato shkelje té rénda procedurale gqé ndikojné
dukshém né dhénien e vendimit.

32. Nisur nga pérmbajtja e vendimeve gjyqgésore té kundérshtuara, Kolegji ¢gmon se ato
kané analizuar pretendimet e kérkuesit duke i kthyer pérgjigje se ai nuk legjitimohet né lidhje me
kérkimin pér kundérshtimin e vendimit t¢ KVVTP-sé prané Prefektit t¢ Qarkut Elbasan dhe
kalimin e pronés né pronési té tij, ndérsa pér cenimin e pretenduar té sé drejtés sé pronés gézonte
té drejtén t’i drejtohej gjykatés me padiné e rivendikimit té sendit. Edhe pér sa i pérket vendimit
té mospranimit té rekursit té Gjykatés sé Larté, ai tregon vendimmarrjen e gjykatave mé té uléta,
shkaget e ngritura né rekurs, ligjin e zbatueshém, si dhe pjesén arsyetuese ku mbéshtetet géndrimi
i shprehur né dispozitiv. Pérmes parashtrimit té shkageve té rekursit né vendimin gjyqgésor té
kundérshtuar, Kolegji Administrativ tregon se pasi i ka vlerésuar ato ka arritur né pérfundimin se
rekursi i paragitur nga kérkuesi éshté haptazi i pabazuar. Po késhtu, duke pasur parasysh edhe
natyrén e gjykimit né até gjykaté, arsyetimi i kufizuar i vendimit nuk cenon né vetvete standardet
kushtetuese, duke gené tashmé njé formé e konsoliduar né praktikén e saj. Pér rrjedhojé,
pretendimi pér cenimin e sé drejtés sé aksesit té lidhur me standardin e arsyetimit t& vendimit
gjygésor éshté haptazi i pabazuar.

33. Né pérfundim, Kolegji vleréson se kérkesa nuk plotéson kriteret ligjore pér pranimin e

saj pér shgyrtim né seancé plenare.
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PER KETO ARSYE,
Kolegji 1 Gjykatés Kushtetuese, né bazé t€ neneve 31 dhe 31/a, pika 2, shkronja “e”, té
ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té

Republikés sé Shqipéris€”, t& ndryshuar,

VENDOSI:

Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.
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