Vendim nr. 76 daté 29.10.2024
(\V-76/24)

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé , e pérbéré nga: Holta Zagaj , Kryetare,

Marsida Xhaferllari, Fiona Papajorgji, Sonila Bejtja, Sandér Beci, Genti Ibrahimi, Marjana

Semini, llir Toska, anétaré, me sekretare Belma Lleshi, né datén 29.10.2024 mori né shqyrtim né

seancé plenare mbi bazé té dokumenteve kérkesén nr. 4 (F) 2024 té Regjistrit Themeltar, gé u

pérket:

KERKUES:

FATMA HOXHA, ARLIND HOXHA, ENDRI HOXHA

SUBJEKTE TE INTERESUARA:

OBJEKTI:

BAZA LIGJORE:

KOMUNITETI MYSLIMAN | SHQIPERISE, MYFTINIA
DURRES, pérfagésuar nga kryetar Bujar Spahiu.

AGJENCIA SHTETERORE E KADASTRES, DREJTORIA
VENDORE DURRES, né mungesg.

AGJENCIA E TRAJTIMIT TE PRONAVE, né mungesé.

Shfugizimi i vendimeve nr. (11-2013-661) 350, daté 07.02.2013
té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés; nr. 204/10-2015-506,
daté 04.03.2015 té Gjykatés sé Apelit Durrés; nr. 00-2023-3019,
daté 13.07.2023 té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté, si té
papajtueshme me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérise.

Dérgimi i ¢éshtjes pér rigjykim né Kolegjin Civil té Gjykatés sé

Larteé.

Nenet 4, 15, pika 2, 17, 18, 33, pika 1, 43, 44, 131, pika 1,
shkronja “f”, 134, pikat 1, shkronja “i” dhe 135, pika 1, té
Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé (Kushtetuta); neni 6 i
Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut; nenet 27, 28, 29
dhe 30 té ligjit nr. 8577/2000 “Pér organizimin dhe funksionimin
e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, té
ndryshuar (ligji nr. 8577/2000).



GJYKATA KUSHTETUESE,
pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Ilir Toska, mori né shqyrtim parashtrimet me shkrim té
kérkuesve, té cilét kané kérkuar pranimin e kérkesés, prapésimet me shkrim té subjektit té
interesuar, Komunitetit Mysliman té Shqipérisé, Myftinia Durrés (Komuniteti Mysliman), qé ka
kérkuar rrézimin e kérkesés, konstatoi mungesén e prapésimeve me shkrim té subjekteve té tjera
té interesuara, Agjencisé Shtetérore té Kadastrés, Drejtoria Vendore Durrés (ASHK) dhe

Agjencisé sé Trajtimit té Pronave (ATP), si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I
Rrethanat e ¢éshtjes

1. Kérkuesit Fatma Hoxha, Arlind Hoxha dhe Endri Hoxha (kérkuesit), jané respektivisht
bashkéshortja dhe fémijét e shtetasit K.H., njéherazi edhe trashégimtarét e tij. Céshtja lidhet me
njé proné, té ndodhur né lagjen nr. 6 “Rruga e Déshmoréve”, Durrés, pér té cilén, me akt-njoftuniné
nr. 56, daté 10.06.1955, Gjykata Popullore e Rrethit Durrés ka vértetuar faktin juridik té pronésisé
sé saj né favor té shtetasit A.H., stérgjyshi nga babai i kérkuesve Arlind dhe Endri Hoxha. Prona,
sipas kétij vendimi, éshté njé truall me sipérfage 1310 m2, me kufij té pércaktuar, si dhe dy ndértesa
té ngritura mbi té rreth 20 vjet pérpara, ku njéra ishte 2-katéshe, me sipérfage 120 m2 dhe oborr
960 m?, ndérsa tjetra 1-katéshe dhe bashké me oborrin zinte njé sipérfage prej 230 m2. Vendimi
gjyqgésor né fjalé éshté regjistruar né regjistrat hipotekaré té kohés né favor trashégimtaréve té
A.H., dy nga té cilét né vijim e dhuruan pjesén e tyre né favor té bashképronaréve té tjeré, ndérsa
kéta té fundit, sipas aktit té pjesétimit vullnetar té datés 10.10.1969, kané pjesétuar midis tyre
ndértesat, ku tre nga bashképronarét (ndér ta edhe gjyshi i kérkuesve Arlind dhe Endri Hoxha)
pjesét e tyre takuese i kané marré né ndértesén 2-katéshe, ndérsa bashképronarit tjetér i ka kaluar
pronésia mbi ndértesén 1-katéshe. Né aktin e pjesétimit jané pércaktuar edhe kufijté e pronave, ku
prona e paré né veri kufizohej me “Rrugén e Déshmoréve”, ndérsa n€ jug me pronén e dyté, kurse
kjo e fundit né jug kufizohej me lulishten “1 Maji”.

2. N& vitin 2006 trashégimtarét e A.H. i jané drejtuar Zyrés Rajonale té¢ Kthimit dhe
Kompensimit té Pronave (ZRKKP), Durrés pér njohjen e pronésisé pér truallin me sipérfage 960
m?, mbéshtetur né ligjin nr. 9235, daté 29.07.2004 “Pér kthimin dhe kompensimin e pronés”, té
ndryshuar (ligji nr. 9235/2004). Me vendimin nr. 39, daté 25.05.2007, ZRKKP-ja, Durrés ka
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vendosur mosshqyrtimin e kérkesés pér shkak se prona e pretenduar tek ish-lulishte “1 Maji” ishte
trajtuar mé paré, duke iu njohur dhe kthyer Komunitetit Mysliman (sipérfagja 4600 m2) me
vendimin nr. 205/1, daté 06.06.1997 (vendimi nr. 205/1/1997) té Komisionit té Kthimit dhe
Kompensimit té Pronave (KKKP), Durrés. Mbi ankimin e paragitur, Agjencia e Kthimit dhe
Kompensimit té Pronave (AKKP), me vendimin nr. 240, daté 07.09.2007 (vendimi nr. 240/2007),
pasi ka konstatuar pavlefshmériné absolute té vendimit t¢ ZRKKP-sg, Durrés, ka shqyrtuar né
themel céshtjen, duke vendosur mosnjohjen e sé drejtés sé pronésisé pér subjektin A.H.
(trashégimtarét e tij) pér truallin me sipérfage 960 m2. Sipas AKKP-s&, pretendimi pér pronén
mbéshtetej né njé vendim gjyqésor pér vértetim fakti i vitit 1955, ndérkohé qé ajo proné, bazuar
né dokumentacionin ligjor té paragitur nga Komuniteti Mysliman, i éshté njohur dhe kthyer kétij
té fundit me vendimin nr. 205/1/1997 té KKKP-sé, Durrés.

3. Ndérkohé, té paktén prej vitit 2003, trashégimtarét e A.H. (t& cilét pas pjesétimit
vullnetar, pjesét takuese nga bashképronésia i pérfituan né ndértesén 2-katéshe), kané kérkuar nga
Zyra Vendore e Regjistrimit té Pasurive té Paluajtshme (ZVRPP), Durrés regjistrimin e pasurisé
truall dhe ndértesé. Mbi njé padi té njérit prej tyre, me vendimin nr. 924, daté 23.06.2003, Gjykata
e Shkallés sé Paré Durrés ka vendosur detyrimin e ZVRPP-s&, Durrés pér té regjistruar aktin e
pjesétimit vullnetar té vitit 1969 dhe léshimin e vértetimeve té reja té pronésisé, sipas pjeséve té
pércaktuara né té. Mbi bazén e urdhrit té ekzekutimit pér kété vendim, té Iéshuar né vitin 2011,
ZVRPP-ja, Durrés ka béré regjistrimet hipotekare edhe né favor té trashégimtaréve té gjyshit té
kérkuesve Arlind dhe Endri Hoxha, njé nga té cilét ishte dhe babai i tyre, pér pasuriné apartament
dhe truallin nén té me sipérfage 32,54 m2. Sipérfagja tjetér e truallit pértej ndértesés nuk éshté
regjistruar edhe pas ankesave té paragitura né Zyrén Qendrore té Regjistrimit té Pasurive té
Paluajtshme, e cila, né pérgjigjet e muajit mars dhe prill té vitit 2012, ka informuar se regjistrimi
I késaj sipérfageje nuk mund té béhej né kushtet kur né skicén shogéruese té aktit té pjesétimit
vullnetar té vitit 1969 nuk pércaktohej qarté sipérfagja 1310 m?, pérvecse sipérfagja e pretenduar
rezultonte t& mbivendosej me pasuriné e regjistruar né favor t&é Komunitetit Mysliman, né bazé té
vendimit nr. 205/1/1997 t&¢ KKKP-sg, Durrés.

4. Né datén 30.05.2012 trashégimlénési i kérkuesve i éshté drejtuar gjykatés me padi, né
objektin e sé cilés ka kérkuar: (i) anulimin e vendimit nr. 205/1/1997 t¢ KKKP-s&, Durrés; (ii)
detyrimin e té paditurit, Komunitetit Mysliman, té njohé trashégimtarét e A.H. pronaré té pasurisé
truall me sipérfage 1034 m?, pér té cilén kishte mbivendosje té pronave; (iii) detyrimin e ZVRPP-
sé, Durrés té regjistrojé truallin me sipérfage 1310 m2 né emér té trashégimtaréve té A.H. Né
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pérfundim té gjykimit, me vendimin nr. (11-2013-661) 350, daté 07.02.2013, Gjykata e Rrethit
Gjygésor Durrés ka vendosur rrézimin e padisé, duke arsyetuar, né ményré té pérmbledhur, se
paditési nuk legjitimohej pér kundérshtimin e vendimit nr. 205/1/1997 t¢ KKKP-sg, Durrés, pér sa
kohé nuk ka kundérshtuar brenda afatit ligjor vendimin nr. 240/2007 t6 AKKP-sé, pérvegse, né
mungesé té njé kérkimi né padi, ajo nuk mund té shqyrtonte kryesisht pavilefshmériné e kétij
vendimi, si dhe se pretendimin e pronésisé paditési e ka mbéshtetur vetém mbi njé vendim gjyqgésor
pér vértetim fakti, ndérkohé gé i padituri, Komuniteti Mysliman, dispononte dokumentacion té
sakté origjinal qé vértetonte pronésiné e tij. Kundér kétij vendimi ka paragitur ankim
trashégimlénési i kérkuesve.

5. Né gjykimin e céshtjes né gjykatén e apelit kérkuesit jané thirrur me zévendésim né
vend té trashégimlénésit té tyre, pér shkak se ai kishte ndérruar jeté. Me vendimin nr.204/10-2015-
506, daté 04.03.2015, Gjykata e Apelit Durrés ka Iéné né fugi vendimin e gjykatés sé shkallés sé
paré, me arsyetimin se paditési nuk ka provuar interesin e ligjshém pér kundérshtimin e vendimit
nr. 205/1/1997 t¢ KKKP-sg€, Durrés, né kuptim té nenit 32 té Kodit té Procedurés Civile (KPC),
mbi té njéjtat argumente, si dhe gjykata e shkallés sé paré. Pér rekursin e kérkuesve, Kolegji Civil
I Gjykatés sé Larté, né dhomén e késhillimit, me vendimin nr. 00-2023-3019, daté 13.07.2023, ka
vendosur mospranimin e tij, me arsyetimin se nuk pérmbante shkage nga ato té parashikuara nga
neni 472 i KPC-sé.

6. Né datén 12.02.2024 kérkuesit i jané drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) me
ankim kushtetues individual, sipas objektit té tij, i cili, pasi éshté plotésuar sipas kérkesave té ligjit
nr.8577/2000, éshté regjistruar né datén 22.02.2024.

I
Pretendimet né Gjykatén Kushtetuese
7. Kérkuesit, né ményré té pérmbledhur, kané pretenduar se vendimet e kundérshtuara i
kané cenuar té drejtén pér njé proces té rregullt ligjor, té garantuar nga neni 42 i Kushtetutés, né
drejtim té:

7.1. Sé drejtés sé aksesit, pasi kérkuesit kané ngritur pretendime pronésie népérmjet
padisé sé rivendikimit, sipas nenit 296 té Kodit Civil (KC), por gjykatat e kané
devijuar gjykimin, duke e trajtuar até si ¢éshtje pér “njohje dhe kthim prone”. Kjo
padi shogérohet edhe me shfugizimin e aktit cenues, ndérkohé gé gjykatat kané
ndryshuar shkakun ligjor té saj, duke e trajtuar até si padi ndaj AKKP-sé pér njohjen
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7.2.

dhe kthimin e pronés, sipas ligjit nr. 9235/2004. Gjykatat nuk kané marré né shqyrtim
dhe vlerésim pretendimet e pronésisé sé kérkuesve, té cilét, né aspektin kushtetues,
kané té drejté qé céshtja e tyre té shqyrtohet dhe gjykatat té shprehen pér
bazueshmériné ose jo né themel té pretendimeve té tyre pér pronén.

Standardit té arsyetimit té vendimit, pasi arsyetimi i gjykatave éshté kontradiktor, i
paploté dhe nuk u jep pérgjigje pretendimeve té kérkuesve pér té drejtén e pronés.
Gjykatat nuk kané vlerésuar provat, ndérsa eksperti i caktuar nga veté gjykata ka
konfirmuar se né bazé té dokumenteve ka mbivendosje té pronave dhe se té dyja palét
né proces jané pronare dhe fginje. Ato nuk jané shprehur as pér dokumentacionin
arkivor té vitit 1932, qé konfirmon transaksionin dhe regjistrimin e pronésisé sé
trashégimlénésit té kérkuesve, ndérkohé gé kané vlerésuar si prové pér pronésiné e
Komunitetit Mysliman dekretin nr. 279, daté 07.02.1947, pa marré parasysh se ky
dokument pérbén prové edhe pér pronésiné e kérkuesve, pér sa kohé trashégimlénési
i tyre A.H. paragitet si kufitar né veri té truallit té shtetézuar, Vakéfit Mysliman.
Gjykatat kané anashkaluar edhe faktin se trashégimtarét e A.H. e kané poseduar dhe
vazhdojné ta posedojné pronén si pérpara, ashtu edhe pas viteve ‘90, pa ndryshime.
Arsyetimi i munguar i gjykatave té té gjitha shkalléve pér origjinén dhe mbivendosjen
e pronave pérbén njé mangési thelbésore té procesit dhe i bén té cenueshme vendimet

e tyre.

8. Subjekti i interesuar, Komuniteti Mysliman, né ményré té pérmbledhur, ka prapésuar

si vijon:

8.1.

8.2.

Kérkuesit nuk legjitimohen ratione temporis, pasi kérkesa éshté paraqitur jashté afatit
ligjor 4-mujor nga konstatimi i cenimit, té parashikuar nga neni 50, pika 4, shkronja
“b”, té ligjit nr. 8577/2000.

Pretendimi pér cenimin e sé drejtés sé aksesit &shté i pabazuar, pasi gjykatat kané
zbatuar drejt ligjin procedural e material, duke mos i legjitimuar kérkuesit né ngritjen
e padisé, pér shkak se ata kan€ ezauruar té drejtén pér t’iu drejtuar organit kompetent,
AKKP-sg, i cili, me vendimin nr. 240/2017 ka vendosur t& mos u njohé pronésing,
vendim ky gé ka marré formé té preré dhe nuk éshté béré objekt shqyrtimi gjyqésor,
duke marré statusin e “gjésé s€ gjykuar”, prandaj pranimi i ¢do argumenti ndryshe do

té cenonte parimin e sigurisé juridike.
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8.3. Pretendimi pér cenimin e standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor éshté i
pabazuar, pasi vendimi i Gjykatés sé Larté éshté né pérputhje me standardet
kushtetuese té arsyetimit té vendimit gjygésor. Né vendim jané parashtruar sakté
pretendimet e paléve, vendimet e gjykatave mé té uléta dhe pasi Kolegji Civil ka béré
vlerésimin e tij ka arsyetuar vendimmarrjen. Rekursi i kérkuesve nuk ka paragitur
shkaget e kérkuara nga dispozitat ligjore né fuqi.

8.4. Kérkuesit nuk kané provuar cenimin e ndonjé té drejte nga palét e paditura né proces,
pér ag kohé sa Komuniteti Mysliman é&shté pronar i truallit me vendimin nr.
205/1/1997 té KKKP-s&, Durrés, té regjistruar né ZVRPP-ng, Durrés, sipas vértetimit
té pronésisé nr. 40, daté 18.06.2008. Kérkuesit nuk kané paragitur dokumente
pronésie pér truallin e pretenduar ose dokumente pér fitimin e pronésisé né njé nga
ményrat e parashikuara nga ligji. Akt-njoftunia e Gjykatés Popullore té Rrethit Durrés
e vitit 1955 éshté vendim gjygésor pér vértetim fakti, vendim i cili shté marré pas
shtetézimit té pronés, né vitin 1947, Komunitetit Mysliman. Po késhtu, edhe
regjistrimi hipotekar i vitit 1969 pér aktin e pjesétimit vullnetar tregon pér pjesétimin
e ndértesave, por jo té truallit, i cili nuk mund té pjesétohej né mungesé té origjinés
sé fitimit té pronésisé. Kérkuesit kané pranuar né gjykim se nuk e posedojné pronén
dhe se até e posedon Komuniteti Mysliman, i cili ka lidhur kontraté pér realizimin e
njé ndértimi qé éshté drejt pérfundimit. Konkluzionet e aktit té ekspertimit gjygésor
pér mbivendosje té pronave jané té pabazuara teknikisht, pasi veté eksperti sgaron se
nuk éshté bazuar né dokumente hartografike, por vetém né pretendimet e kérkuesve.

9. Subjektet e interesuara, ASHK-ja dhe ATP-ja, nuk kané paragitur prapésime me

shkrim, edhe pse jané njoftuar rregullisht.

1]
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér legjitimimin e kérkuesve

10. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore gé lidhet me nisjen
e njé€ procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “t” dhe 134, pikat 1, shkronja “i” dhe
2, té Kushtetutés, si dhe nenit 71 té ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ, person fizik ose juridik,
subjekt i sé drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje Gjykatén pér gjykimin
pérfundimtar té ankesave kundér ¢do akti té pushtetit publik ose vendimi gjyqgésor gé cenon té
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drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual, né ¢do rast,
duhet té plotésojé kriteret kumulative té nenit 71/a té ligjit nr. 8577/2000, gé lidhen me shterimin
e mjeteve juridike efektive, afatin e paraqgitjes sé kérkesés, pasojat negative té pésuara né ményré
té drejtpérdrejté e reale dhe mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur.

11. Né kété kéndvéshtrim, kérkuesit, si individé, legjitimohen ratione personae, né kuptim
té shkronjés “t” t€ pikés 1 t&€ nenit 131 dhe shkronjés “i” t€ pikés 1 t€ nenit 134 t& Kushtetutés, pasi
jané palé ndérgjygése né céshtjen objekt té ankimit kushtetues individual, pér rrjedhojé kané
interes té drejtpérdrejté pér vénien né l8vizje té kétij gjykimi kushtetues.

12. Né lidhje me kriterin e shterimit t& mjeteve juridike efektive, né kuptim té nenit 131,
pika 1, shkronja “f”, t& Kushtetutés, Gjykata véren se kérkuesit i jané drejtuar asaj me ankim
kushtetues individual pas pérfundimit té procesit gjyqésor né té tria shkallét e gjygésorit té
zakonshém dhe pasi kané shteruar né formé e substancé mjetet e zakonshme té ankimit ndaj
vendimeve té gjykatave mé té uléta. Pér rrjedhojé, ata nuk kané mjet tjetér juridik né dispozicion
pér mbrojtjen e té drejtave kushtetuese pérvec paragitjes sé ankimit kushtetues individual.

13. Lidhur me legjitimimin ratione temporis, neni 71/a, pika 1, shkronja “b”, i ligjit
nr.8577/2000 ka parashikuar afatin ligjor 4-mujor nga konstatimi i cenimit pér paragitjen e ankimit
kushtetues individual. Gjykata ka pohuar se né rastin kur ankimi ka té b&jé me njé vendim té
Gjykatés sé Larté, data e marrjes dijeni konsiderohet data né té cilén vendimi i arsyetuar béhet i
disponueshém pér palét pérmes depozitimit té tij né sekretariné gjygésore dhe publikimit né fagen
zyrtare ose me njoftimin elektronik té tij, né rast se palét kané 1&né té dhénat elektronike té kontaktit
(shih vendimin nr. 42, daté 19.09.2023 té Gjykatés Kushtetuese).

14. Gjykata konstaton se vendimi mé i fundit gjygésor i kundérshtuar nga kérkuesit éshté
ai i Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté, gé mban datén 13.07.2023, ndérkohé qé ankimi kushtetues
individual éshté paragitur né Gjykaté né datén 12.02.2024. Me shkresén nr. 6130/1 prot., daté
22.11.2023, Gjykata e Larté ka informuar se vendimi éshté publikuar né fagen e saj zyrtare né
datén 13.11.2023, qé éshté edhe momenti kur palét mund ta dispononin kété vendim. Pér rrjedhojé,
duke konsideruar datén 13.11.2023 si data nga e cila fillon té llogaritet afati pér paraqgitjen e
ankimit kushtetues individual, Gjykata vleréson se ai éshté paragitur brenda afatit ligjor 4-mujor,
ndaj prapésimi i subjektit té interesuar, Komunitetit Mysliman, pér mungesén e legjitimimit
ratione temporis té kérkuesve, éshté i pabazuar.

15. Pér sa i pérket legjitimimit ratione materiae, kérkuesit kané pretenduar cenimin e sé
drejtés pér proces té rregullt ligjor né drejtim té sé drejtés sé aksesit dhe standardit té arsyetimit té
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vendimit gjyqésor, pretendime té cilat, pér nga natyra e tyre, jané té tilla qé béjné pjesé né
juridiksionin kushtetues. Megjithaté, duke pasur parasysh pérmbajtjen dhe thelbin e kétyre
pretendimeve, Gjykata ¢gmon g€ t’i vlerésojé ato né drejtim té bazueshmérisé né themel, duke i

analizuar té ndérlidhura me njéra-tjetrén.

B. Pér themelin e pretendimeve

B.1. Pér cenimin e sé drejtés sé aksesit té lidhur me standardin e arsyetimit té vendimit
gjygeésor

16. Kérkuesit kané pretenduar se edhe pse pérpara gjykatave jané ngritur pretendime
pronésie, ato e kané devijuar gjykimin, duke e trajtuar si njé ¢éshtje pér “njohje dhe kthim prone”.
Sipas tyre, padia e paraqgitur né gjykata éshté padi rivendikimi, sipas nenit 296 té KC-sg, e cila
éshté shogéruar edhe me kérkimin e shfugizimit té aktit cenues té sé drejtés, ndérkohé gé gjykatat
kané ndryshuar shkakun ligjor té saj, duke e trajtuar si padi ndaj AKKP-sé pér njohje dhe kthim
prone sipas ligjit nr. 9235/2004. Kjo, sipas kérkuesve, ka sjellé gé pretendimet pér té drejtén e
pronés t& mos merren né shqyrtim, duke mos marré pérgjigje pérfundimtare pér bazueshmériné
ose jo té tyre. Po sipas kérkuesve, arsyetimi i gjykatave éshté kontradiktor, i paploté dhe nuk u jep
pérgjigje pretendimeve té tyre pér té drejtén e pronés, ndérkohé qé gjykatat nuk kané vlerésuar
provat, ndérsa eksperti i caktuar nga veté gjykata ka konfirmuar se né bazé té dokumenteve ka
mbivendosje té pronave dhe se té dyja palét né proces jané pronare dhe fginje. Sipas tyre, gjykatat
nuk jané shprehur as pér dokumentacionin arkivor té vitit 1932, gé konfirmon transaksionin dhe
regjistrimin e pronésisé sé trashégimlénésit té kérkuesve, ndérkohé gé kané vlerésuar si prové pér
pronésiné e Komunitetit Mysliman dekretin nr. 279, daté 07.02.1947, pa marré parasysh se ky
dokument pérbén prové edhe pér pronésiné e kérkuesve, pér sa kohé trashégimlénési i tyre A.H.
paragitet si kufitar né veri té truallit té shtetézuar, Vakéfit Mysliman. Sipas kérkuesve, gjykatat
kané anashkaluar edhe faktin se trashégimtarét e A.H. e kané poseduar dhe vazhdojné ta posedojné
pronén si pérpara, ashtu edhe pas viteve ‘90, pa ndryshime.

17. Subjekti i interesuar, Komuniteti Mysliman, ka prapésuar se pretendimet e kérkuesve
jané té pabazuara, pasi gjykatat kané zbatuar drejt ligjin procedural dhe material, duke mos i
legjitimuar ata né ngritjen e padis€, pér shkak se ata e kané ezauruar t€ drejtén pér t’iu drejtuar
organit kompetent, AKKP-s&, i cili, me vendimin nr. 240/2017 ka vendosur t¢ mos u njohé
pronésing, vendim ky gé ka marré formé té preré dhe nuk éshté béré objekt shqyrtimi gjygésor,
duke marré statusin e “gjés€ sé gjykuar”. Pér rrjedhojé, pranimi 1 ¢do argumenti ndryshe do té
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cenonte parimin e sigurisé juridike. Sipas kétij subjekti, kérkuesit nuk kané provuar cenimin e
ndonjé té drejte nga palét e paditura né procesin gjygésor, pér aq kohé sa Komuniteti Mysliman
éshté pronar i truallit me vendimin nr. 205/1/1997 t¢ KKKP-s&, Durrés. Po sipas kétij subjekti,
vendimet gjygésore jané né pérputhje me standardet kushtetuese té arsyetimit té vendimit gjygésor
dhe vendimi i Gjykatés sé Larté ka parashtruar sakté pretendimet e paléve, vendimet e gjykatave
mé té uléta dhe pasi Kolegji Civil ka béré vlerésimin e tij, ka arsyetuar kété vendimmarrje,
ndérkohé rekursi i kérkuesve nuk pérmbante shkage nga ato gé kérkojné dispozitat ligjore né fuqi.

18. Neni 42, pika 1, i Kushtetutés parashikon se prona nuk mund té cenohet pa njé proces
té rregullt ligjor. Kjo dispozité sanksionon té drejtén pér gjykim, ku e drejta e aksesit, pérfshiré té
drejtén pér té véné né lévizje gjykatén, pérbén njé aspekt té saj. E drejta e aksesit u garanton
subjekteve t€ cenuara t€ drejtén t’i drejtohen njé gjykate, e cila duhet t€ dégjojé pretendimet e tyre
dhe té shpallé njé vendim pas njé gjykimi té drejté dhe publik (shih vendimet nr. 32, daté
03.11.2022; nr. 10, daté 12.04.2022 té Gjykatés Kushtetuese). Administrimi i miré i drejtésisé
fillon me garancin€ qé nj€ individ té keté akses né gjykaté pér t’i siguruar atij t€ gjitha aspektet e
njé forme gjyqgésore té shqyrtimit té ¢éshtjes. Kjo e drejté e individit nuk pérfshin vetém té drejtén
pér té filluar njé proces, por edhe té drejtén pér té pasur, nga ana e gjykatés, njé zgjidhje
pérfundimtare pér ¢éshtjen, pasi aksesi né gjykaté duhet té jeté substantiv dhe jo thjesht formal
(shih vendimet nr. 5, daté 22.02.2022; nr. 22, daté 29.04.2021; nr. 3, daté 23.02.2016 té Gjykatés
Kushtetuese).

19. E drejta pér proces té rregullt ligjor pérfshin edhe té drejtén pér té pasur njé vendim
gjyqésor té arsyetuar, gé i garantohet individit nga nenet 42 dhe 142, pika 1, té Kushtetutés.
Arsyetimi i vendimeve éshté element thelbésor i njé vendimi té drejté. Funksioni i njé vendimi té
arsyetuar €shté€ t’u tregojé paléve qé ato jan€ dégjuar, si dhe u jep mundésiné atyre ta kundérshtojné
até (shih vendimet nr. 19, daté 07.07.2022; nr. 2, daté 11.02.2021; nr. 3, daté 20.01.2017 té
Gjykatés Kushtetuese). Standardi i arsyetimit éshté i lidhur edhe me respektimin e té drejtave té
tjera kushtetuese, sic éshté e drejta e aksesit né gjykim dhe e drejta e ankimit efektiv (shih vendimet
nr. 16, daté 16.03.2021; nr.45, daté 03.07.2017 té Gjykatés Kushtetuese). Megjithaté, zbatimi i
kétij parimi vlerésohet rast pas rasti, né varési té rrethanave konkrete té ¢éshtjes. Ndérsa ka pohuar
se interpretimi i ligjit éshté atribut i organeve gé e zbatojné até, Gjykata ka theksuar se kur gjykatat
e juridiksionit té zakonshém, pérmes interpretimit dhe zbatimit té ligjit né njé céshtje konkrete
cenojné parimet, standardet ose té drejtat kushtetuese, atéheré interpretimi i ligjit i nénshtrohet

kontrollit kushtetues (shih vendimet nr. 19, daté 07.07.2022; nr. 3, daté 23.02.2016; nr. 62, daté
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23.09.2015 té Gjykatés Kushtetuese). Ajo nuk vepron si gjykaté e shkallés sé katért dhe pér kété
arsye vendimet e gjykatave té juridiksionit té zakonshém nuk vihen né dyshim, pérvec rasteve kur
gjetjet e tyre mund té konsiderohen si arbitrare ose haptazi té paarsyeshme. E théné ndryshe, ajo
vepron né rastin kur gabimi ligjor ose faktik nga gjykatat e juridiksionit té zakonshém éshté aq i
dukshém, sa njé gjykaté e arsyeshme nuk mund ta kishte béré ndonjéheré ose i tillé gé gjykimin e
bén té padrejté (shih vendimet nr. 14, daté 07.03.2024; nr. 30, daté 29.05.2023; nr. 33, daté
14.11.2022 té Gjykatés Kushtetuese).

20. Kurse pér sa u pérket vendimeve té dhéna nga Gjykata e Larté né fazén e shqyrtimit
paraprak té rekurseve, Gjykata ka theksuar se kur jané té pranishme pretendime gé kané té béjné
me shkeljen e parimeve themelore té procesit gjygésor, si dhe kur kéto pretendime gjejné pasqyrim
né materialet e ¢céshtjes, vendimi i dhomés sé késhillimit pér mospranimin e rekursit vé né dyshim
té drejtén pér njé proces té rregullt ligjor (shih vendimet nr. 2, daté 11.02.2021; nr. 22, daté
06.06.2011; nr. 19, daté 19.07.2005 té Gjykatés Kushtetuese

21. Duke iu kthyer ¢éshtjes konkrete, Gjykata véren se pretendimi i kérkuesve né ankimin
kushtetues individual ka té béjé, né thelb, me faktin se gjykatat e zakonshme kané rrézuar padiné
e tyre té pronésisé pa e shqyrtuar até themel, pra pa i dhéné pérgjigje bazueshmérisé ose jo té
pretendimeve té tyre, duke arsyetuar se atyre u mungon interesi i ligjshém ndaj nuk legjitimohen
né ngritjen e saj pér sa kohé nuk kané kundérshtuar gjygésisht dhe brenda afatit ligjor njé vendim
té AKKP-sé, me té cilin éshté disponuar pér mosnjohjen e sé drejtés sé pronésisé. Ndaj, pér t’i
dhéné pérgjigje kétij pretendimi, Gjykata vleréson té analizojé nése interpretimi i gjykatave té
zakonshme pér mospasjen interes té ligjshém té kérkuesve né ngritjen e padisé pérmbush
standardet kushtetuese né drejtim té sé drejtés sé aksesit dhe standardit té arsyetimit té vendimeve
gjyqésore. Me fjalé té tjera, Gjykata do té verifikojé nése arsyetimi i gjykatave té zakonshme
pérmban gabime faktike ose ligjore, té cilat nuk jané objektivisht té justifikueshme dhe té
arsyeshme.

22. Né kété kéndvéshtrim, Gjykata vleréson té theksojé se pérdorimi i mjetit procedural té
pérshtatshém ankimues, né formé e né pérmbajtje, si¢c sanksionohet né legjislacionin procedural,
nuk pérbén njé kérkesé formale, por njé kérkesé gé lidhet me thelbin e sé drejtés sé mbrojtjes dhe
té pjesémarrjes aktive né gjykim. Né pérputhje me kété, neni 31 i KPC-sé e ka pérkufizuar padiné
si t€ drejtén pér t’u dégjuar té personit qé€ ngre pretendimin, né ményré qé gjykata ta shpallé até té
bazuar ose jo né fakte e né ligje, kurse neni 32, shkronja “a”, parashikon se padia mund t& ngrihet
pér té kérkuar rivendosjen e njé té drejte ose interesi té ligjshém gé éshté shkelur. Sipas nenit 12
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té KPC-sé, pala qé pretendon njé té drejté ka detyrimin té provojé faktet mbi té cilat bazon
pretendimin e saj. Né kété kuptim, éshté pala qé vé né lévizje gjykatén qé ka detyrimin té provojé
pretendimet e saj dhe té paragesé provat pér kété géllim (shih vendimet nr. 12, daté 09.03.2021;
nr. 38, daté 30.06.2014; nr. 5, daté 20.03.2006 té Gjykatés Kushtetuese).

23. Referuar fakteve me natyré kushtetuese té konstatuara gjaté kétij gjykimi, Gjykata
véren se trashégimlénési i kérkuesit fillimisht i éshté drejtuar AKKP-sé pér njohjen dhe kthimin e
pronés sipas ligjit nr. 9235/2004 dhe me vendimin nr. 240/2007 ajo ka vendosur pérfundimisht
mosnjohjen e pronés, ndérsa ka konstatuar se ishte disponuar mé paré nga KKKP-ja, Durrés pér
njohjen e kthimin e saj né favor té njé subjekti tjetér, Komunitetit Mysliman. Pas késaj,
trashégimlénési i kérkuesit ka véné né Iévizje procesin gjygésor té kundérshtuar dhe me padiné e
paragitur ka kérkuar anulimin e vendimit nr. 205/1/1997 té KKKP-sé, Durrés té dhéné né favor té
Komunitetit Mysliman, si dhe detyrimin e kétij t& fundit pér té njohur pronaré trashégimtarét e
A H. pér pasuriné truall me sipérfage 1034 m2. Gjykata e shkallés sé paré ka vendosur rrézimin e
padisé, me arsyetimin se: (i) paditési nuk legjitimohej pér kundérshtimin e vendimit nr. 205/1/1997
té KKKP-sé, Durrés, pér sa kohé ai dhe trashégimtarét e tjeré té A.H. nuk kané ushtruar, brenda
afatit ligjor, t& drejtén e ankimit, sipas nenit 18 té ligjit nr. 9235/2004, kundér vendimit nr.
240/2007 té AKKP-sé, me té cilin &shté disponuar pér mosnjohjen e sé drejtés sé pronés; (ii) né
mungesé té njé kérkimi né padi, ajo nuk mund té shqyrtonte kryesisht pavlefshmériné e vendimit
nr. 240/2007 t&¢ AKKP-sé; (iii) pretendimin e pronésisé paditési e mbéshtetet vetém mbi njé
vendim gjygésor pér vértetim fakti té vitit 1955, ndérkohé gé nuk kishte njé akt shpronésimi, i cili
té vértetonte marrjen e pronés nga shteti pas datés 29.11.1944 dhe, pér mé tepér, i padituri,
Komuniteti Mysliman, dispononte dokumentacion origjinal pér vértetimin e pronésing,
dokumentacion Ky gé éshté mé i sakté né aspektin ligjor.

24. Mbi ankimin e paditésit (trashégimlénési i kérkuesve), gjykata e apelit ka I&€né né fuqi
vendimin e gjykatés sé shkallés sé paré, duke arsyetuar né té njéjtén linjé si ajo se pala paditése
nuk ka arritur té provonte interesin e ligjshém, né kuptim té nenit 32 té KPC-sg, pér kundérshtimin
e vendimit nr. 205/1/1997 t&¢ KKKP-sg, Durrés, pér sa kohé nuk ka kundérshtuar gjyqgésisht, sipas
ligjit nr. 9235/2004, vendimin nr. 240/2007 t¢ AKKP-sg, i cili ka rrézuar kérkesén e
trashégimtaréve té A.H. pér njohjen dhe kthimin e pronés, vendim Ky i cili ka marré formé té preré,
pérvecse as né objektin e padisé nuk ka kérkim pér kundérshtimin e kétij vendimi. Sipas asaj
gjykate, pala paditése nuk mund té pretendojé ndaj té tretéve, pérfshiré Komunitetin Mysliman, té
drejta reale né zbatim té ligjit nr. 9235/2004, pa goditur mé paré vendimin nr. 240/2007 té AKKP-
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sé&, gé nuk i ka njohur asaj té drejtén e pronésisé. Ndérkohé, ajo gjykaté nuk ka vlerésuar themelin
e pretendimeve né padi né lidhje me té drejtén e pronés.

25. Pér rekursin e kérkuesve, té cilét jané béré pjesé e procesit gjygésor né gjykimin e
céshtjes né apel pér shkak se trashégimlénési i tyre ka ndérruar jeté, Kolegji Civil i Gjykatés sé
Larté, né dhomén e késhillimit, ka vendosur mospranimin e tij, me arsyetimin se ishte béré pér
shkage té ndryshme nga ato té parashikuara nga neni 472 i KPC-sé.

26. Nga sa mé lart, Gjykata véren se procesi gjygésor i kundérshtuar éshté véné né lévizje
nga trashégimlénési i kérkuesve me njé padi pér njohjen e pronésisé, né kuadér té sé cilés éshté
kérkuar edhe anulimi i vendimit nr. 205/1/1997 t¢ KKKP-s&, Durrés, né bazé té té cilit prona
mbahej nga i padituri (subjekti i interesuar), Komuniteti Mysliman. Pavarésisht natyrés dhe llojit
té késaj padie, gjykata e shkallés sé paré e ka rrézuar até, duke parashtruar argumente té natyrés
procedurale, por edhe substanciale. Ndérkohé, gjykata e apelit ka Iéné né fuqi vendimin e gjykatés
sé shkallés sé paré, duke konsideruar vetém argumentet e natyrés procedurale. Kurse Gjykata e
Larté, duke vendosur mospranimin e rekursit té kérkuesve, praktikisht ka vlerésuar té ligjshém
vendimin e gjykatés sé apelit.

27. Gjykata véren se rregullat pér gjykimin e mosmarréveshjeve civile, ku bén pjesé edhe
ajo pér té drejtén reale té pronésisé, pércaktohen nga KPC-ja. Sipas késaj té fundit, né juridiksionin
e gjykatave hyjné té gjitha mosmarréveshjet civile (neni 36), pra ato mosmarréveshje gé kané té
béjné me té drejta subjektive gé burojné nga e drejta private, ndér to edhe e drejta reale e pronésisé.
Ky kod ngarkon gjykatén me detyrimin pér té zhvilluar njé proces té rregullt ligjor (neni 14) dhe
pér té zgjidhur mosmarréveshjen né pérputhje me dispozitat ligjore dhe normat e tjera né fuqi, té
detyrueshme pér t’u zbatuar prej saj (neni 16).

28. Né lidhje me procesin e kthimit dhe kompensimit té pronés, Gjykata éshté shprehur se
ai lindi si njé nevojé pér té vendosur drejtésiné sociale pér arsye se individét ishin zhveshur nga
prona né pérputhje me legjislacionin e kohés, por né kundérshtim me elementet bazé té sé drejtés
té shteteve demokratike, né té cilat e drejta e pronés private njihet dhe mbrohet nga rendi juridik
dhe se, né kéto kushte, individéve té ndryshém, té cilét ishin privuar nga e drejta e pronés gjaté
regjimeve totalitare, u lindi e drejta qé té kérkonin té viheshin né té njéjtat pozita juridike né lidhje
me pronén, si¢ kishin gené pérpara shtetézimit. Sipas saj, kérkesa e njé personi pérpara organeve
té kthimit dhe kompensimit té pronave synon njohjen e sé drejtés sé pronés pér njé send té caktuar,
e cila éshté njé e drejté subjektive dhe jo njé interes i ligjshém i tij, né kuptim té nenit 32 té KPC-
sé, ndérsa ajo rregullohet nga KC-ja, duke gené jashté fushés sé veprimit té sé drejtés publike.
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Gjykata ka theksuar se vendimet e organeve administrative, gé kané pasur si kompetencé kthimin
dhe kompensimin e pronave, ndér vite, nuk trajtohen dhe nuk goditen né gjykaté si akte
administrative, por, pérkundrazi, shtetasi né gjykaté, né njé gjykim té zakonshém, kérkon té drejtén
e pronés, duke paraqgitur prova né mbéshtetje té késaj té drejte dhe se shqyrtimi i saj mund té béhet
vetém nga gjykata e zakonshme, né pérputhje me KC-né (shih vendimin nr. 27, daté 26.05.2010
té Gjykatés Kushtetuese).

29. Gjykata, po ashtu, véren se pér sa i pérket ligjit nr. 9235/2004, Gjykata e Larté, né
pérputhje me kompetencat e saj kushtetuese, ka béré interpretimin unifikues/njésues té tij,
interpretim Ky i detyrueshém jo vetém pér gjykatat mé té uléta, por edhe pér veté até. Konkretisht,
né vendimin unifikues nr. 2, daté 21.01.2011, Gjykata Larté ka arritur né pérfundimin se né zbatim
té ligjit nr. 9235/2004, subjektet e shpronésuara nuk kané detyrim pér t’iu drejtuar rrugés pérkatése
administrative nése pér té njéjtén proné, ish-KKKP-ja ose AKKP-ja, kané disponuar mé paré pér
njohjen e kthimin e saj njé subjekti tjetér t€ shpronésuar, raste né té cilat ¢éshtja i pérket
juridiksionit gjygésor. Edhe né vendimin unifikues nr. 4, daté 10.12.2013, Gjykata Larté, ndérsa
ka rikonfirmuar géndrimin e saj si mé lart, ka arritur né pérfundimin se né gjykimet me objekt
kundérshtimin e vendimit t¢ KKKP-sé ose AKKP-s&, kemi té béjmé me té drejta subjektive dhe
vendimet e tyre nuk trajtohen dhe nuk goditen né gjykaté si akte t& miréfillta administrative, se
subjekti kérkues né njé gjykim té zakonshém kundérshton vendimin e KKKP-sé ose AKKP-sé dhe
kérkon té drejtén e pronés, duke paragitur prova né mbéshtetje té sé drejtés sé tij té pronésise,
ndérkohé qé gjykata zhvillon njé gjykim themeli lidhur me titullin e pronésisé, duke ndryshuar ose
shfugizuar vendimin e KKKP-sé ose AKKP-sé, si dhe duke zgjidhur né themel kété konflikt
pronésie.

30. Pér sa i pérket sé drejtés sé ankimit né gjykaté pér vendimet e AKKP-sé, Gjykata véren
se ligji nr. 9235/2004, sipas pérmbajtjes sé tij né momentin kur AKKP-ja ka disponuar me
vendimin nr. 240/2007, pér mosnjohjen e sé drejtés sé pronésisé pér trashégimlénésin e kérkuesve,
ndérsa ka parashikuar njé té drejté té tillé pér subjektet e shpronésuara, nuk ka pércaktuar afate pér
ushtrimin e saj. Njé afat i tillé né kété ligj, konkretisht 30 dité, éshté parashikuar né nenin 18 té tij
vetém pas ndryshimeve té béra me ligjin nr. 10207, daté 23.12.2009, dispozité e cila duket se éshté
zbatuar né rastin konkret nga gjykatat e zakonshme. Kjo dispozité e ligjit i &shté nénshtruar
kontrollit kushtetues dhe Gjykata éshté shprehur se ai rregullon ¢éshtjen e aksesit né gjykaté dhe
afatin ligjor pér té kundérshtuar vendimet e AKKP-sé. Gjykata ka vlerésuar se gjykata qé zgjidh
céshtjen ka t€ gjith€ hapésirén e nevojshme qé t’u referohet normave ligjore né fuqi pér zgjidhjen
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e saj, mé konkretisht dispozitave pérkatése té KPC-sé, dhe se, né bazé té nenit 145 té Kushtetutés,
gjyqtarét i nénshtrohen Kushtetutés dhe ligjeve, duke respektuar hierarkiné e burimeve té sé drejtés
(shih vendimin nr. 5, daté 05.02.2015 té Gjykatés Kushtetuese).

31. Nga sa mé lart, Gjykata konstaton se mosmarréveshja e parashtruar pérpara gjykatave
té zakonshme lidhet me té drejtén e pronésisé, ndérsa padia e kérkuesve pér njohjen e késaj té
drejte éshté rrézuar pérfundimisht nga gjykata e apelit me argumente té natyrés procedurale, pa e
shqyrtuar até né themel, zgjidhje e cila éshté vlerésuar e pacenueshme nga Gjykata e Larté. Ato
gjykata kané anashkaluar faktin se prona objekt mosmarréveshjeje i éshté njohur dhe kthyer mé
paré Komunitetit Mysliman, duke gené ky shkaku i asaj vendimmarrjeje t&¢ AKKP-sé né disfavor
té kérkuesve (trashégimlénésit té tyre), ndérkohé qé pikérisht pér kété shkak mosmarréveshja mes
paléve pér té drejtén e pronésisé éshté béré pjesé e juridiksionit gjygésor. Né situatén konkrete té
rastit, kérkuesit (trashégimlénési i tyre) as kané pasur detyrimin pér té ndjekur rrugén
administrative pér njohjen dhe kthimin e pronés, sikundér as vendimi i AKKP-sé pér kérkesén e
tyre nuk mund ¢onte né humbjen e sé drejtés sé pronésisé dhe as té kushtézonte ushtrimin nga ata
té sé drejtés sé padisé pér kérkimin e pronés. Né pérputhje me legjislacionin né fuqi, me
jurisprudencén kushtetuese dhe até unifikuese/njésuese té Gjykatés sé Larté, ata i jané drejtuar
rrugés gjygésore pér té kérkuar té drejtén e pronésisé, duke paragitur prova né mbéshtetje té késaj
té drejte, porse gjykatat e zakonshme nuk kané zhvilluar njé gjykim themeli lidhur me titullin e
pronésisé, duke mos e zgjidhur né themel konfliktin e pronésisé mes paléve. Duke vepruar né kété
ményré, gjykatat e zakonshme duket se faktin e mosnjohjes sé té drejtés sé pronés nga AKKP-ja,
pér shkak se ishte disponuar mé paré nga KKKP-ja, Durrés, pér njohjen e kthimin e saj né favor té
njé subjekti tjetér (t& paditurit né proces), e kané interpretuar se mund té passjellé humbjen e késaj
té drejte pér kérkuesit. Po késhtu, ato, duket se faktin e moskundérshtimit né objektin e padisé nga
kérkuesit té atij vendimi t¢ AKKP-sg, e kané interpretuar si arsye té mjaftueshme pér rrézimin e
padisé pa e shqyrtuar até né themel. Kjo ményré e interpretimit té kétyre fakteve, né vlerésim té
Gjykatés, duket e paarsyeshme né kéndvéshtrimin kushtetues dhe né piképamje té sé drejtés, duke
pasur né konsideraté se pronésia humbet kur fitohet nga njé tjetér (me dhurim, me trashégimi, me
blerje dhe me ¢cdo ményré tjetér klasike té parashikuar né KC), ose kur higet doré prej saj, si dhe
se rrézimi i padisé nga gjykata nénkupton pathemelésiné e saj, pas zhvillimit té njé procesi gjyqésor
né lidhje me mosmarréveshjen e paragitur asaj pér zgjidhje.

32. Pér sa mé lart, Gjykata vleréson se gjetjet e gjykatés sé apelit dhe té Gjykatés sé Larté,
sa u pérket fakteve dhe interpretimit té ligjit, nuk jané objektivisht té justifikueshme dhe té
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arsyeshme, pér sa kohé nuk marrin né konsideraté as géndrimet unifikuese/njésuese, ndaj vendimet
e tyre nuk pérmbushin funksionin e njé vendimi té drejté nga piképamja e arsyetimit. Po késhtu,
duke mos e shqyrtuar padiné e kérkuesve né themel, pra duke mos u dhéné pérgjigje pér
pretendimet né lidhje me té drejtén substanciale té pronés, ato gjykata u kané cenuar atyre té drejtén
e aksesit né gjykaté. Pér rrjedhojé, pretendimi i kérkuesve pér cenimin e sé drejtés sé aksesit né
gjykaté té lidhur me standardin e arsyetimit té vendimit gjyqgésor, éshté i bazuar.

33. Né pérfundim, Gjykata ¢mon se pretendimet e kérkuesve jané pjesérisht té bazuara,
sipas arsyetimit t& mésipérm, ndaj kérkesa duhet pranuar pjesérisht, vetém sa i pérket vendimit té
gjykatés sé apelit dhe Gjykatés sé Lartg.

PER KETO ARSYE,
Gjykata Kushtetuese, né mbéshtetje té neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1,
shkronja “i”, t&€ Kushtetutés, si dhe neneve 72 e vijues t€ ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés sé¢ Shqipérisé”, té& ndryshuar,

njézeéri,

VENDOSI:

1. Pranimin pjesérisht té kérkesés.

2. Shfuqgizimi i vendimeve nr. 204/10-2015-506, daté 04.03.2015 té Gjykatés sé Apelit
Durrés dhe nr. 00-2023-3019, daté 13.07.2023 té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté, si
té papajtueshme me Kushtetutén e Republikés sé Shqipériseé.

3. Dérgimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né Gjykatén e Apelit té Juridiksionit té Pérgjithshém.

Ky vendim éshté pérfundimtar dhe hyn né fuqgi ditén e botimit né Fletoren Zyrtare.

Marré mé 29.10.2024
Shpallur mé 04.12.2024
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