Vendim nr. 13 daté 15.01.2025

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:

Fiona Papajorgji, Kryesuese
Ilir Toska, Anétar
Sandér Beci, Anétar

né datén 15.01.2025 mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 20 (F) 2024 té Regjistrit
Themeltar, gé i pérket:

KERKUES: FATJON KARMESHTNA, pérfagésuar nga avokat Agim

Bega, me prokuré.

OBJEKTI: Shfuqgizimi i vendimeve nr. 21, daté 12.03.2019 té
Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krime té rénda; nr. 48,
daté 26.06.2019 té Gjykatés sé Apelit pér Krime té
Rénda; nr. 00-2024-1276, daté 11.07.2024 té Kolegjit
Penal té Gjykatés sé Larté, si té papajtueshme me
Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

BAZA LIGJORE: Nenet 27, 33, 40, 43, 49, pika 3, “shkronja “e”, 50 pika 4,
131, pika 1, shkronja “f”, 134, pika 1, shkronja “i” dhe
142 té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé
(Kushtetuta); nenet 1 dhe 6 té Konventés Evropiane pér
té Drejtat e Njeriut; ligji nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé& Shqipérisé”, i ndryshuar (ligji nr.
8577/2000).



Kolegji i Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Sandér Beci,

shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I
Rrethanat e ¢éshtjes

1. Nédatén 18.04.2016 né fshatin Melgushé, Shkodér, né mjediset e brendshme té njé njésie
biznesi té shtetasit Sa.S. éshté gjetur e vdekur bashkéshortja e tij Su.S., e cila, né vijim, ka rezultuar
se éshté shkaktuar nga asfiksia mekanike, konkretisht nga shtréngimi i gafés me duar dhe mjete té
tjera rrethanore ndihmése. Pér kété ngjarje, Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér
Krime té Rénda, né datén 26.04.2016, ka regjistruar procedimin penal nr. 83, pér veprén penale
“Vrasja pér shkak t& marrédhénieve familjare”, t€ parashikuar nga neni 79/c i Kodit Penal (KP)
ndaj bashkéshortit té viktimés. Ky i fundit, né vijim, éshté akuzuar pér kété vepér penale dhe
céshtja éshté dérguar pér gjykim.

2. Ndérsa céshtja penale ndaj bashkéshortit té viktimés ndodhej né gjykim, po lidhur me
ngjarjen e mésipérme, né datén 17.01.2018, Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér
Krime té Rénda ka regjistruar procedimin penal nr. 9 pér té njéjtén vepér penale, tashmé nén
rrethanén rénduese té bashképunimit, té parashikuar nga nenet 79/c dhe 25 té KP-sé, duke shénuar
né vijim né regjistrin e njoftimit té veprave penale emrin e kérkuesit, i dyshuar si bashkautor né
kryerjen e veprés krahas bashkéshortit té viktimés. Né kuadér té hetimit paraprak té kétij procedimi
penal éshté realizuar edhe marrja e kampionit biologjik té péshtymés sé kérkuesit dhe, né vijim,
njé ekspertim biologjik krahasues ADN-je, pérmes té cilit nga ekspertét éshté arritur né
pérfundimin se midis profilit gjenetik t¢ mbetjeve humane té marra nga thonjté e dorés sé djathté
té viktimés gjaté hetimeve paraprake, né kuadér té procedimit tjetér penal nr. 83/2016, me profilin
gjenetik té péshtymés sé kérkuesit, rezultonte pérputhje e ploté. Né vijim, kérkuesi éshté akuzuar
pér veprén penale té parashikuar nga nenet 79/c dhe 25 té KP-sé dhe né datén 04.07.2018
prokuroria i ka kérkuar gjykatés dérgimin pér gjyq té céshtjes penale né ngarkim té tij. Me
vendimin nr. 86, daté 19.07.2018, Gjykata e Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda (gjyqtari i
seancés paraprake) ka vendosur kalimin e ¢éshtjes pér gjykim.

3. Céshtja penale ndaj kérkuesit éshté gjykuar me proceduré té zakonshme dhe né

pérfundim, Gjykata e Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda, me vendimin nr. 21, daté 12.03.2019,
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ka vendosur deklarimin e tij fajtor pér veprén penale pér té cilén akuzohej, duke e dénuar até me
burgim té pérjetshém. Ajo gjykaté, né ményré té pérmbledhur, ka arsyetuar se né gjykim éshté
provuar kryerja e veprés penale, duke e gjetur té drejté cilésimin juridik té saj, sipas akuzés, si dhe
se autor i saj, pértej cdo dyshimit té arsyeshém, éshté edhe kérkuesi, i cili, né marréveshje dhe me
porosi té bashkéshortit té viktimés, ka vepruar né rolin e ekzekutorit né vrasjen e shtetases Su.S.
Kundér kétij vendimi ai ka paragitur ankim.

4. Gjykata e Apelit pér Krime té Rénda, pasi ka pérséritur pjesérisht hetimin gjygésor me
kérkesé té mbrojtésve té kérkuesit, me vendimin nr. 48, daté 26.06.2019, ka vendosur Iénien né
fugi t& vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré. Gjykata e apelit, né ményré té pérmbledhur, ka
arsyetuar se né analizé té provave té shqyrtuara dhe té verifikuara gjaté procesit gjygésor,
pérfundimet e gjykatés sé shkallés sé paré né lidhje me fajésiné e kérkuesit, cilésimin juridik té
veprés penale dhe dénimin e caktuar ndaj tij, jané té drejta. Sipas saj, kérkuesit nuk i éshté shkelur
asnjé e drejté dhe garanci procedurale, ndérkohé gé organi i akuzés, pértej cdo dyshimi té
arsyeshém, ka provuar se ai ka kryer veprén penale pér té cilén éshté akuzuar. Kundér kétij vendimi
kérkuesi ka paragitur rekurs népérmjet mbrojtésve té tij.

5. Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 00-2024-1276, daté 11.07.2024, né
dhomén e késhillimit, ka vendosur mospranimin e rekursit té€ kérkuesit, me arsyetimin se ai nuk ka
arritur té€ argumentojé asnjé shkelje té ligjit material ose procedural penal, né referim té shkageve
té parashikuara nga neni 432 i Kodit té Procedurés Penale (KPP).

6. Né datén 25.10.2024 kérkuesi ka paragitur ankim kushtetues individual né Gjykatén
Kushtetuese (Gjykata), sipas objektit té tij, i cili, pasi éshté plotésuar sipas kérkesave té nenit 27
té ligjit nr. 8577/2000, éshté regjistruar né datén 12.11.2024.

I
Pretendimet e kérkuesit
7. Kérkuesi, né ményré té pérmbledhur, ka pretenduar se ndaj tij nuk éshté zhvilluar njé
proces i rregullt ligjor, né drejtim té:
7.1. Parimit té barazisé sé arméve dhe kontradiktoritetit, pasi gjykatat e faktit nuk kané
kryer njé hetim té ploté dhe té gjithanshém dhe provat nuk jané vlerésuar pér aq

vleré sa kané sikurse parashikon nenin 152 i KPP-sé. Ato nuk i kané marré né
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konsideraté provat me déshmitaré té kérkuesit, deklarimet e bashkéshortes sé tij
N.B. dhe té shtetasit I.D., gé vértetojné né ményré té pakontestueshme se kérkuesi
nuk éshté autor i vrasjes pér té cilén akuzohet. Pér té njéjtén vepér penale jané
akuzuar dy persona dhe megjithése bashkimi i procedimeve penale ka gené i
domosdoshém, céshtjet ndaj tyre jané gjykuar vec e ve¢ me géllim pér té rénduar
pozitén e kérkuesit. Gjykimi i kétij té fundit ka gené formal pasi ai éshté deklaruar
fajtor pa u dégjuar né gjykimin tjetér té zhvilluar ndaj bashkéshortit té viktimés. Po
késhtu, gjykatat, né shkelje té hapur té ligjit, kané refuzuar kérkesén e mbrojtjes pér
kryerjen e riekspertimit biologjik né lidhje me ADN-né e viktimés dhe té kérkuesit
nga njé institucion ndérkombétar, né kushtet e mungesés sé besueshmérisé ndaj aktit
té ekspertimit té realizuar nga njé institucion né varési té Ministrisé sé Brendshme, si
dhe kur materiali pér nxjerrjen e profilit gjenetik té kérkuesit &shté marré né rrugé
operative. Gjithashtu, gjykatat nuk kané administruar njé prové dominuese, si¢ éshté
informacioni pér vendndodhjen e gelizés telefonike té aparatit té kérkuesit dhe
lévizjet e tij ditén e ngjarjes. Pér pasojé, né rastin e kérkuesit, nuk éshté ndértuar njé
raport i drejté midis provave té sjella nga organi i akuzés me provat e paragitura
nga ana e mbrojtjes sé tij, ndérsa ai éshté dénuar pa u provuar kryerja e ndonjé
veprimi konkret né lidhje me veprén penale pér té cilén akuzohet.

7.2. Standardit té arsyetimit té vendimit gjyqgésor, pasi gjykatat e faktit kané krijuar
bindjen né prova imagjinare dhe jo né formén e kérkuar nga ligji. Konkluzionet e
nxjerra nga ato nuk pérshkruajné mekanizimin e ngjarjes dhe se si éshté kryer vepra
penale pér té cilén kérkuesi éshté akuzuar dhe dénuar. Vendimet e atyre gjykatave
jané produkt i shkeljeve té rénda procedurale, té cilat kané ndikuar drejtpérsédrejti
né dhénien e vendimit, por edhe né zbatim té gabuar té ligjit penal. Pavarésisht
késaj, Gjykata e Larté nuk ka pérmbushur funksionin e saj pér té vlerésuar gabimet
né fakt té gjykatave mé té uléta, pra bazueshmériné né prova té vendimeve té tyre

dhe, mé tej, zbatimin e gabuar té ligjit penal nga ato.

i
Vlerésimi i Kolegjit

A. Pér legjitimimin e kérkuesit
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8. Céshtjae legjitimimit (locus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore qé lidhet me nisjen
e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1, shkronja “i” dhe
2, té Kushtetutés, si dhe nenit 71 té ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ, person fizik ose juridik,
subjekt 1 sé drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje Gjykatén pér gjykimin
pérfundimtar té ankesave kundér ¢do akti té pushtetit publik ose vendimi gjyqgésor gé cenon té
drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual, né ¢do rast,
duhet té plotésojé kriteret kumulative té nenit 71/a té ligjit nr. 8577/2000, gé lidhen me shterimin
e mjeteve juridike efektive, afatin e paragitjes sé kérkesés, pasojat negative té pésuara né ményré
té drejtpérdrejté e reale, mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur, si dhe rregullimet e
vecanta ligjore té shqyrtimit paraprak té kérkesés.

9. Kérkuesi, si individ legjitimohet ratione personae, bazuar né nenet 131, pika 1, shkronja
“£” dhe 134, pika 1, shkronja “i”, t&¢ Kushtetutés, pasi ka gené palé né procesin gjygésor ndaj té
cilit ka ngritur pretendime né kété Gjykaté dhe ka interes té drejtpérdrejté né ¢éshtjen e parashtruar.

10. Né lidhje me kriterin e shterimit té mjeteve juridike efektive, né kuptim té nenit 131,
pika 1, shkronja “f’, t€ Kushtetutés, kérkuesi i &shté drejtuar Gjykatés me ankim kushtetues
individual pas pérfundimit té procesit gjyqésor né té tria shkallét e gjyqgésorit té zakonshém dhe
pasi ka shteruar né formé e substancé mjetet e zakonshme té ankimit ndaj vendimeve té gjykatave
mé té uléta.

11. Lidhur me legjitimimin ratione temporis, né kuptim té pérmbajtjes sé nenit 71/a, pika
1, shkronja “b”, t& ligjit nr. 8577/2000, Kolegji konstaton se vendimi mé i1 fundit né kohé 1
kundérshtuar, ai i Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté, mban datén 11.07.2024, ndérsa ankimi
kushtetues individual éshté paragitur né datén 25.10.2024, pra brenda afatit ligjor 4-mujor.

12. Né lidhje me legjitimimin ratione materiae, kérkuesi ka pretenduar cenimin e parimit
barazisé sé arméve dhe kontradiktoritetit, si dhe standardin e arsyetimit té vendimit gjygésor.
Nisur nga thelbi i argumenteve té kérkuesit, Kolegji véren se ato jané té lidhura e té ndérvarura

nga njéra tjetra, ndaj vleréson gé pretendime e tij t’i analizoj€ n€ vijim té lidhura mes tyre.

B. Pér pretendimin e cenimit té parimit té barazisé sé arméve dhe kontradiktoritetit té
lidhur me standardin e arsyetimit té vendimit gjygésor
13. Kérkuesi ka pretenduar se gjykatat e faktit nuk kané kryer njé hetim té ploté dhe té

gjithanshém dhe provat nuk jané vlerésuar pér aq vleré sa kané sikurse parashikon neni 152 i
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KPP-sé. Sipas kérkuesit, gjykatat nuk i kané marré né konsideraté provat e tij me déshmitaré, té
cilat vértetojné né ményré té pakontestueshme se ai nuk éshté autor i vrasjes pér té cilén
akuzohet. Po sipas tij, pér té njéjtén vepér penale jané akuzuar dy persona dhe megjithése bashkimi
I procedimeve penale ka gené i domosdoshém, ¢éshtjet ndaj tyre jané gjykuar vecg e ve¢ me géllim
réndimin e pozités sé tij, ndérsa gjykimi pér té ka gené formal pasi ai éshté deklaruar fajtor pa u
dégjuar né gjykimin tjetér té zhvilluar ndaj bashkéshortit té viktimés. Gjykatat, sipas kérkuesit, né
shkelje té hapur té ligjit, kané refuzuar kérkesén e mbrojtjes pér kryerjen e riekspertimit biologjik
né lidhje me ADN-né e viktimés dhe té kérkuesit nga njé institucion ndérkombétar, né kushtet e
mungesés sé besueshmérisé ndaj institucionit (né varési té Ministrisé sé Brendshme) gé ka
realizuar aktin e ekspertimit, si dhe kryerjen e kétij akti mbéshtetur né njé material pér nxjerrjen e
profilit gjenetik té tij té marré né rrugé operative. Gjykatat, vijon kérkuesi, nuk kané administruar
njé prové dominuese si¢ éshté informacioni pér vendndodhjen e gelizés telefonike té aparatit té tij
dhe lévizjet qé ka béré ditén e ngjarjes. Pér pasojé, né rastin e tij, nuk éshté ndértuar njé raport i
drejté midis provave té sjella nga organi i akuzés me provat e paragitura nga mbrojtja e tij, ndérsa
ai éshté dénuar pa u provuar Kryerja e ndonjé veprimi konkret. Po késhtu, sipas kérkuesit,
gjykatat e faktit kané krijuar bindjen mbi prova imagjinare dhe jo né formén e kérkuar nga ligji,
ndérkohé gé konkluzionet e nxjerra nga ato nuk pérshkruajné mekanizimin e ngjarjes dhe se si
éshté kryer vepra penale pér té cilén ai éshté akuzuar e dénuar. Vendimet e atyre gjykatave jané
produkt i shkeljeve té rénda procedurale, té cilat kané ndikuar drejtpérsédrejti né dhénien e
vendimit, por edhe né zbatimin e gabuar té ligjit penal. Pavarésisht késaj, sipas kérkuesit,
Gjykata e Larté nuk ka pérmbushur funksionin e saj pér té vlerésuar gabimet né fakt té gjykatave
mé té uléta, pra bazueshmériné né prova té vendimeve té tyre dhe, mé tej, zbatimin e gabuar té
ligjit penal nga ato.

14. Sipas nenit 42 té Kushtetutés, té drejtat e njohura me Kushtetuté dhe me ligj nuk mund
té cenohen pa njé proces té rregullt ligjor dhe kushdo né rastin e akuzave té ngritura kundér tij, ka
té drejtén e njé gjykimi té drejté. Ndérsa sipas 31, shkronja “d” té saj, gjaté procesit penal kushdo
ka t€ drejté t’u béjé pyetje déshmitaréve t€ pranishém dhe té kérkoj€ paraqitjen e déshmitaréve, té
ekspertéve dhe té personave té tjeré, té cilét mund té sqarojné faktet. Neni 32, pika 2, i Kushtetutés
pércakton se askush nuk mund té deklarohet fajtor mbi bazén e té dhénave té mbledhura né ményré
té paligjshme. Kurse neni 142, pika 1, i saj, parashikon se vendimet gjyqgésore duhet té jené té

arsyetuara.
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15. Né jurisprudencén e saj, Gjykata ka theksuar se vecanérisht né procesin penal, barazia
e arméve dhe kontradiktoriteti pérbéjné né vetvete ndér elementet mé thelbésore té procesit té
rregullt ligjor né kuptimin kushtetues, ndaj pér respektimin e kétij parimi gjykatat e juridiksionit
té zakonshém duhet té pérmbushin njé séré detyrimesh, mes té cilave edhe realizimin e njé debati
real ndérmjet akuzés dhe mbrojtjes, cka ndikon né ményré té drejtpérdrejté né zbulimin e sé
vértetés dhe dhénien e drejtésisé nga gjykata (shih vendimet nr. 35, daté 01.06.2015; nr. 23, daté
23.07.2009; nr. 16, daté 08.06.2006 té Gjykatés Kushtetuese). Né lidhje me ményrén e marrjes sé
provave, Gjykata éshté shprehur se ajo ka réndési thelbésore pér zhvillimin e drejté té procesit
penal. Gjykatat e kané pér detyré té vlerésojné né térési nése procedurat lidhur me ményrén se si
jané siguruar provat kané gené té drejta (shih vendimet nr. 67, daté 10.11.2017; nr. 7, daté
27.04.2005; nr. 95, daté 27.07.2001 té Gjykatés Kushtetuese). Né gjykim provat merren me
kérkesén e paléve dhe njé prové nuk mund té pérdoret kur éshté marré né shkelje té ndalimeve té
parashikuara nga ligji. Cdo prové i nénshtrohet shgyrtimit e nuk ka vleré té paracaktuar dhe gjykata
i vleréson ato sipas bindjes sé formuar pas shqyrtimit té tyre né térési (shih vendimet nr. 8, daté
19.03.2018; nr. 9, daté 26.02.2015; nr. 7, daté 27.04.2005 té Gjykatés Kushtetuese).

16. Pér sa i pérket standardit té arsyetimit t€ vendimit gjygésor, Gjykata ka pohuar se
vendimi duhet t€ mbéshtetet vetém mbi faktet gé jané paraqitur gjaté procesit gjyqésor dhe duhet
té pérmbajé bazén ligjore mbi té cilén bazohet zgjidhja e mosmarréveshjes, analizén e provave dhe
ményrén e zgjidhjes sé mosmarréveshjes (shih vendimin nr. 23, daté 29.04.2021 té Gjykatés
Kushtetuese). Arsyetimi duhet domosdoshmérisht té plotésojé kriteret minimale ligjore té
pércaktuara dhe té mos keté té meta té tilla serioze gé cenojné standardin e vendimit gjygésor té
arsyetuar (shih vendimet nr. 8, daté 20.02.2024; nr. 19, daté 07.07.2022; nr. 55, daté 18.12.2012
té Gjykatés Kushtetuese).

17. Lidhur me vendimet e dhéna nga Gjykata e Larté né dhomén e késhillimit Gjykata ka
theksuar se shqyrtimi i ¢éshtjes nga dhoma e késhillimit e Gjykatés sé Larté nuk éshté vetém njé
konstatim formal i paraqgitjes sé shkageve ligjore né rekurs, por konsiston né vlerésimin e kétyre
shkageve dhe bazueshmérisé sé tyre, duke analizuar materialet e dosjes gjyqésore. Né rast se
Kolegji né dhomén e késhillimit krijon bindjen se shkaget e ngritura né rekurs jané haptazi té
pabazuara, pasi nuk béjné pjesé né ato gé parashikon dispozita ligjore ose nuk gjejné mbéshtetje
né aktet e dosjes gjygésore, atéheré éshté né funksionin e tij té vendosé, né pajtim me kérkesat

ligjore, mospranimin e c¢éshtjes pér shqyrtim né seancé gjyqésore (shih vendimet nr. 5, daté
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09.02.2023; nr. 9, daté 26.03.2018; nr. 12, daté 19.03.2015 té Gjykatés Kushtetuese). Arsyetimi i
kufizuar i vendimeve té dhomés sé késhillimit nuk pérbén cenim té sé drejtés pér njé proces té
rregullt ligjor dhe se njé arsyetim i tillé éshté tregues i faktit gé kérkuesi nuk ka ngritur njé nga
argumentet ligjore té pércaktuara né dispozitén pérkatése té legjislacionit té brendshém, gé éshté
kusht pér pranimin e kérkesés (shih vendimet nr. 16, daté 16.03.2021; nr. 9, daté 26.03.2018; nr.8,
daté 26.02.2015 té Gjykatés Kushtetuese).

18. Nga ana tjetér, Gjykata, né jurisprudencén e saj ka theksuar se vlerésimi i provave dhe
problemet e interpretimit dhe zbatimit té ligjit pér zgjidhjen e ¢éshtjeve konkrete nuk pérfshihen
né juridiksionin kushtetues, nése nuk shogérohen me cenimin e té drejtave kushtetuese. Ményra se
si gjykatat e zakonshme kané pércaktuar faktet dhe kané interpretuar ligjin e zbatueshém né
zgjidhjen e mosmarréveshjes né shqyrtim pérpara tyre nuk pérbén léndé kushtetuese (shih
vendimet nr. 38, daté 02.12.2021; nr. 6, daté 16.02.2021; nr. 9, daté 26.03.2018 té Gjykatés
Kushtetuese). Po késhtu, Gjykata ka pohuar se detyra e saj éshté té vlerésojé nése gjaté procesit
gjyqésor ka pasur shkelje té té drejtave kushtetuese, si dhe nése zbatimi i ligjit ka gené eventualisht
arbitrar, né kuptimin gé té bjeré ndesh haptazi me konceptin e gjykimit té drejté té pércaktuar né
nenin 42 té Kushtetutés (shih vendimet nr. 64, daté 01.10.2024; nr. 59, daté 14.11.2023; nr. 33,
daté 14.11.2022 té Gjykatés Kushtetuese).

19. Duke iu kthyer rastit né shqyrtim, Kolegji konstaton se kérkuesi éshté proceduar
penalisht si autor i dyshuar pér veprén penale “Vrasja pér shkak té marrédhénieve familjare”, té
kryer né bashképunim, té parashikuar nga nenet 79/c dhe 25 té KP-sg, ndérsa mé herét, pér kété
vepér penale éshté proceduar penalisht dhe dérguar pér gjykim bashkéshorti i viktimés. Kérkuesi
éshté mbrojtur nga avokat té zgjedhur gjaté gjithé procesit penal. Céshtja e tij &shté gjykuar me
proceduré té zakonshme, ve¢cmas dhe pas asaj né ngarkim té bashkéshortit té viktimés. Ai ka
mbajtur géndrim mohues ndaj akuzés. Né gjykim jané marré provat e kérkuara nga organi i akuzés,
té tilla, si: procesverbalet e kéqgyrjes sé vendit té ngjarjes dhe té kufomés; akti i ekspertimit mjeko-
ligjor i viktimés; akti i ekspertimit toksikologjiko-ligjor i viktimés; akti i ekspertimit biologjik
krahasues té ADN-sé sé viktimés; procesverbalet e sekuestrimit té dokumenteve dhe akt ekspertimi
grafik i shkrimit; procesverbalet e kéqyrjes sé aparateve té telefonave té viktimés dhe té
bashkéshortit té saj; dy akte ekspertimi teknik telefonik té viktimés, procesverbali i transkriptimit
té bisedave té regjistruara né aparatin telefonik té viktimés; tabulatet telefonike té viktimés dhe

bashkéshortit té saj, prova kéto té grumbulluara né kuadér té procedimit penal té paré ndaj
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bashkéshortit té viktimés. Po me kérkesé té organit té akuzés, né gjykim jané marré dhe
procesverbali pér marrjen e kampionit biologjik té péshtymés sé kérkuesit pér kryerjen e
ekspertimit biologjik t¢ ADN-sé dhe akti i ekspertimit biologjik krahasues i ADN-sé sé tij, té
grumbulluara né kuadér té procedimit penal té kérkuesit. Po késhtu, me kérkesé té organit té akuzés
né gjykim jané marré edhe prova me déshmitaré (8 té tillé), ndérsa pér 2 shtetas jané lexuar
deklarimet e tyre gjaté hetimeve paraprake, pasi ata nuk jané gjendur me gjithé kérkimet e béra
nga Policia Gjyqgésore. Pér provat e paragitura nga organi i akuzés, kérkuesi dhe mbrojtésit e tij
kané pasur mundési t’i debatonin dhe t’i kundérshtonin ato. Né kété kuadér, me kérkesén e tyre,
fillimisht, né gjykim jané dégjuar bisedat e regjistruara né aparatin telefonik té viktimés dhe, né
vijim, éshté marré si prové njé aktekspertimi audioteknik né lidhje me bisedat e regjistruara. Po
késhtu, né gjykim jané marré edhe provat me déshmitaré (2 té tillé) té kérkuara nga kérkuesi dhe
mbrojtésit e tij, sikundér kérkuesi ka shfrytézuar té drejtén pér té dhéné deklarime.

20. Gjaté gjykimit né gjykatén e shkallés sé paré, Kolegji, gjithashtu, konstaton se
mbrojtésit e kérkuesit kané paraqitur disa kérkesa procedurale né lidhje me provat, té cilat jané
marré né shqyrtim nga gjykata. Konkretisht, gjykata ka rrézuar kérkesén e tyre pér pavlefshmériné
e procesverbalit té transkriptimit té bisedave té regjistruara né aparatin telefonik té viktimés, me
arsyetimin se né rastin konkret nuk ndodhet para pérgjimit né kuptim té neneve 221 e vijues té
KPP-sé, por pérpara njé regjistrimi privat. Gjykata ka rrézuar edhe kérkesén pér pavlefshméri dhe
papérdorshméri té aktit té paré té ekspertimit teknik telefonik té viktimés, me arsyetimin se aparati
telefonik éshté dorézuar nga fémija e viktimés dhe ai i éshté nénshtruar rregullisht ekspertimit, nga
i cili nuk ka rezultuar ndérhyrje ose manipulim té regjistrimeve. Edhe kérkesa e tyre pér
pavlefshméri dhe papérdorshméri té aktit té ekspertimit biologjik krahasues té ADN-sé sé
kérkuesit &shté rrézuar nga gjykata me arsyetimin se éshté e vérteté se viti (2017) i shénuar né
aktin e ekspertimit &shté pérpara se ai (viti 2018) i vendimit pér kryerjen e ekspertimit, por se viti
i shénuar né aktin e ekspertimit éshté njé gabim material referuar pérmbajtjes sé veté aktit gé i
referohet vendimit pér kryerjen e ekspertimit dhe procesverbalit pér marrjen e kampionit biologjik
té péshtymés sé kérkuesit. Gjykata ka rrézuar edhe kérkesén e tyre pér kryerjen e riekspertimit
biologjik krahasues t&é ADN-sé sé kérkuesit, me arsyetimin se organi procedues ka respektuar
dispozitat procedurale né lidhje me marrjen e kampionit biologjik té péshtymés sé kérkuesit,
ndérsa kampioni &shté marré né prani té mbrojtésit gjaté procedimit penal, ashtu dhe pér kryerjen

e ekspertimit nga eksperté té fushés, pér té cilét nuk u paraqit asnjé e dhéné ose indicie pér anési,

Vendim i Kolegjit
Kérkues: Fatjon Karmeshtna Fage 9



manipulim té dhénash ose né lidhje me aftésité e tyre profesionale. Pér mé tepér, kérkuesi dhe
mbrojtésit e tij jané njohur me vendimin e ekspertimit dhe ekspertét e caktuar, duke mos paragitur
kundérshtime né lidhje me ¢éshtjet e ekspertimit dhe ekspertét, ndaj éshté e panevojshme kryerja
e njé ekspertimi tjetér. Gjykata e ka vlerésuar té pabazuar pretendimin e kérkuesit pér sa i pérket
bashkimit té procedimit té tij me até té bashkéshortit té viktimés, duke arsyetuar se njé bashkim i
tillé ka gené i pamundur, pasi jo vetém procedimet kané filluar né kohé té ndryshme, por edhe
céshtjet nuk kané gené né té njéjtén gjendje dhe shkallé sepse né momentin kur ¢éshtja e kérkuesit
ka kaluar pér gjykim, ¢éshtja e bashkéshortit té viktimés kishte pérfunduar sé gjykuari né gjykatén
e shkallés sé paré.

21. Né lidhje me themelin e ¢éshtjes, Kolegji konstaton se gjykata e shkallés sé paré, né
vendimin e saj, ka arsyetuar se nga vlerésimi né térési dhe harmoni té provave té administruara né
gjykim, provohej fakti se mes viktimés dhe bashkéshortit té saj, pas lindjes sé fémijés sé treté, kané
lindur mosmarréveshje dhe grindje pér motive xhelozie nga ana e bashkéshortit, i cili e akuzonte
viktimén pér tradhti bashkéshortore, ¢cka provohej nga regjistrimet e bisedave né aparatin telefonik
té viktimés, nga letrat e shkruara prej saj, por edhe nga déshmitarét. Né njé situaté té tillé,
bashkéshorti 1 viktimés ka filluar t& b&jé plane pér eliminimin e saj me géllim gé ajo t& mos
pérfitonte nga pasuria né rast divorci dhe, pér kété ka kérkuar ndihmén e kérkuesit, i cili punonte
né biznesin e tyre dhe me té cilin kishte njé marrédhénie shogérore gé tejkalonte até té punés. Nga
bisedat e regjistruara né aparatin telefonik té viktimés del se ata kané thurur disa plane, duke e
VEéné até né gjendje hipnoze ose helmuar, por pa e arritur, ndérkohé gé gjendja mes bashkéshortéve
vijonte té réndohej. Ditén e ngjarjes, ndérsa punétorét kané gené pushim, rreth orés 08:10
bashkéshorti e ka cuar viktimén né mjediset e biznesit dhe éshté larguar duke béré disa takime me
géllim krijimin e alibisé pér até qé do té ndodhte mé pas. Rreth orés 11:00 ai éshté kthyer né
mjediset e biznesit nga ku ka njoftuar urgjencén mjekésore dhe motrén e viktimés, ndérsa kjo e
fundit ka gené e pajeté. Sipas ekspertimit mjeko-ligjor vdekja e saj duhet té keté ndodhur né
intervalin kohor 08:10 - 10:00, si pasojé e asfiksisé mekanike, nga shtréngimi i gafés me duar dhe
mjete té tjera rrethanore ndihmése. Né thonjté e dorés sé djathté té viktimés jané gjetur mbetje
humane, té cilat jané marré me géllim identifikimin e autorit t&¢ mundshém té vrasjes pérmes profilit
gjenetik, profil ky gé i krahasuar mé pas me profilin gjenetik té kérkuesit, ka rezultuar i njéjteé.
Nisur nga kjo, sipas gjykatés, mes kérkuesit dhe bashkéshortit té viktimés ka pasur njé marréveshje

bashképunimi (pactum seleris) me géllim vrasjen e viktimés, ku kérkuesi ka vepruar né rolin e
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ekzekutorit, ndérsa bashkéshorti i saj né até té organizatorit. Nga ana tjetér, ajo gjykaté ka marré
né analizé edhe provat me déshmitaré té kérkuesit, ku pér sa i pérket bashkéshortes sé tij ka
vlerésuar se deklarimet e saj merren me rezervé jo vetém pér shkak té interesit, por edhe se ajo
nuk ishte e besueshme pasi, megjithése mbante mend veprimet e bashkéshortit ditén e ngjarjes,
nuk mbante mend detaje té réndésishme té jetés sé saj, dhe pér mé tepér deklarimet e késaj
shtetaseje nuk pérputheshin me asnjé proveé tjetér. Kurse pér sa i pérket déshmitarit 1.D., gjykata
ka evidentuar se ai nuk ka deklaruar asnjé té dhéné me interes pér ditén e ngjarjes, referuar
pretendimit té kérkuesit se éshté takuar me té ditén dhe né kohén e ngjarjes, né gendrén ku ai
shtetas punonte.

22. Né vijim, gjykata e apelit me kérkesén e mbrojtésve té kérkuesit ka pérséritur pjesérisht
shqyrtimin gjyqgésor, duke marré si prové aktin e ekspertimit té z&rit (pérfshiré dhe aktin shtesé),
proveé e cila ishte marré gjaté gjykimit né apel té ¢éshtjes ndaj bashkéshortit té viktimés. Nga ana
tjetér, me té njéjtin arsyetim si gjykata e shkallés sé paré, ajo gjykaté ka rrézuar kérkesén e tyre
pér riekspertimin biologjik krahasues t&é ADN-sé sé kérkuesit. Né pérfundim té gjykimit, gjykata
e apelit ka 1éné né fugi vendimin e gjykatés sé shkallés sé paré me té njéjtén linjé arsyetimi si pér
sa i pérket provueshmérisé sé faktit penal, cilésimit juridik té veprés dhe fajésisé sé kérkuesit.
Ndérkohé, né pérgjigje té pretendimeve té kérkuesit, ajo gjykaté ka theksuar se fajésia e tij nuk
bazohej né njé prové té vetme, por nga térésia e provave té marra dhe té vlerésuara né gjykim.
Sipas gjykatés sé apelit, pretendimet e kérkuesit pér proces té rregullt ligjor jané haptazi té
pabazuara, duke vlerésuar se gjykata e shkallés sé paré ka respektuar té drejtén e tij si i pandehur
pér té marré dhe pér té verifikuar ¢do prové né ngarkim té tij, sikundér edhe té drejtén pér té
paragitur prova, duke mos konstatuar asnjé shkelje ose dhunim té té drejtave dhe garancive
procedurale. Po sipas saj, gjykimi né gjykatén e shkallés sé paré éshté zhvilluar konform rregullave
procedurale dhe nuk konstatohet té jeté cenuar parimi i barazisé sé arméve, ndérsa ¢cdo prové i
éshté nénshtruar debatit gjygésor pa iu dhéné asnjérés prej tyre ndonjé vleré e paracaktuar. Gjykata
e shkallés sé paré nuk ka pranuar ato prova gé né vlerésim té saj kané gené té panevojshme. Né
vecanti, gjykata e apelit ka arsyetuar se marrja e kampionit biologjik té péshtymés sé kérkuesit
éshté béré né pérputhje me kérkesat e ligjit, nenit 201/a té KPP-sg, ndérsa referuar akteve té
fashikullit té gjykimit konstatohet se né té gjendet deklarata e tij, né prani té€ mbrojtésit té zgjedhur,
ku shpreh pélgimin pér marrjen e kampionit biologjik me géllim pércaktimin e profilit t¢ ADN-sé,

si dhe procesverbali pér marrjen e kampionit biologjik i shogéruar me tabelén fotografike, ¢ka
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tregon se ky veprim éshté kryer me vullnetin e ploté té kérkuesit dhe né prani té€ mbrojtésit té
zgjedhur prej tij.

23. Pér rekursin e kérkuesit Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, né dhomén e késhillimit, ka
vendosur mospranimin e tij, duke i vlerésuar si haptazi té papranueshme/té pabazuara shkaget e
ngritura né té, té cilat jané té njéjtat me pretendimet e tij né gjykatén e apelit. Sipas atij kolegji,
gjykatat e faktit kané arsyetuar mjaftueshém lidhur me zbatimin e ligjit dhe se nuk konstatohet
zbatim i gabuar i ligjit penal material ose procedural me réndési pér njésimin ose zhvillimin e
praktikés gjygésore, nuk evidentohen shkage gé lidhen me mosrespektimin ose zbatimin e gabuar
té ligjit procedural me pasojé pavlefshmériné e vendimit dhe pavlefshmériné absolute té akteve
ose papérdorshmériné e provave, si dhe nuk evidentohet gé vendimi i kundérshtuar té jeté né
kundérshtim me praktikén e Kolegjit Penal ose té Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté.
Nga ana tjetér, sipas atij kolegji, pjesa e pretendimeve né rekurs qé ngre céshtje té provave (té
shqyrtuara nga gjykatat e faktit né zbatim té nenit 152 t€ KPP-sé), del jashté juridiksionit
ekskluzivisht ligjor té Gjykatés sé Larté.

24. Pér sa mé lart, referuar argumenteve té paragitura nga kérkuesi, Kolegji véren se
gjykatat e faktit i kané krijuar atij té njéjtén mundési, si dhe akuzés pér té paraqitur ¢éshtjen,
sikundér edhe pér té paragitur argumente e prova né mbrojtje té interesave té tij. Shqyrtimi i
céshtjes dhe nxjerrja e konkluzioneve nga gjykatat nuk éshté béré vetém mbi bazén e provave té
paragitura nga akuza, por, pérkundrazi, kérkuesit i éshté dhéné mundésia té dégjohet pér faktet,
provat dhe vlerésimet ligjore. Marrja e provave i éshté nénshtruar debatit real ndérmjet akuzés dhe
mbrojtjes dhe procedurat lidhur me ményrén se si jané siguruar rezultojné né pérputhje me ligjin
procedural, ndaj, si té tilla, jané té drejta. Né kété drejtim, ekspertimi biologjik krahasues i ADN-
sé sé kérkuesit, i lidhur me té edhe marrja e kampionit biologjik té& péshtymés nga ai, sikurse
gjykatat e zakonshme kané arsyetuar, jané kryer né pérputhje me ligjin procedural penal, duke mos
u verifikuar shkelja e ndonjé ndalimi té parashikuar nga ligji. Nisur nga kjo, por edhe nga
konstatimi i mungesés sé justifikimeve té tjera referuar kérkesave té ligjit procedural penal,
pérfundimi i gjykatave té faktit pér panevojshmériné e riekspertimit biologjik krahasues t¢ ADN-
sé sé kérkuesit dhe rrézimit pér kété shkak té kérkesés sé mbrojtjes pér marrjen e késaj prove, nuk
duket i paarsyeshém. Ndérsa sa i pérket mosveprimit té gjykatave té faktit pér marrjen si proveé té
informacionit pér vendndodhjen e gelizés telefonike té aparatit telefonik té kérkuesit dhe lévizjet

gé ka béré ditén e ngjarjes, konstatohet se mbrojtja e tij jo vetém nuk ka paraqitur njé kérkesé e
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tillé, por as argumenton domosdoshmériné pér marrjen e kétij informacioni referuar atij numri
telefonik té pretenduar né kontekst té bisedés sé regjistruar mes tij dhe bashkéshortit té viktimés,
nga e cila lihet té kuptohet se kérkuesi ka pasur né pérdorim té paktén edhe njé numeér tjetér telefoni
(shih paragrafin e fundit né fagen 44 té vendimit t&8 GJKKO-sé sé Shkallés sé Paré). Nga ana tjetér,
gjykatat e faktit nuk iu kané dhéné provave vleré té paracaktuar, ndérsa ato jané vlerésuar né térési
dhe harmoni me njéra-tjetrén.

25. Po késhtu, Kolegji véren se vendimet e gjykatave té faktit té kundérshtuara nga
kérkuesi tregojné mjaftueshém rrethanat e céshtjes, faktet e pranuara dhe pérfundimet e nxjerra
prej tyre, si dhe dispozitat ligjore né té cilat ato jané bazuar né zgjidhjen e ¢éshtjes né até ményré.
Ato gjykata kané vlerésuar provat dhe pretendimet e paléve, pérfshiré edhe ato té kérkuesit, dhe
né analizé té tyre kané zbatuar né vijim ligjin penal ndaj tij. Provat mbi té cilat gjykatat kané
mbéshtetur vendimin e tyre jané pikérisht ato gé i jané nénshtruar shqyrtimit gjygésor, ndaj ato
nuk jané imagjinare ose jo né formén e kérkuar nga ligji. Po késhtu, gjykatat né vendimet e tyre
kané pérshkruar mekanizimin e ngjarjes dhe ményrén e kryerjes sé saj nga kérkuesi, pikérisht
pérmes shtréngimit té qafés sé viktimés me duar dhe mjete té tjera rrethanore ndihmése. Gjykatat
e faktit kané arsyetuar mjaftueshém pér ¢cdo veprim procedural té kryer, sikundér edhe pér ¢do
kérkesé procedurale té kérkuesit. Nisur nga kjo, rezulton se gjykatat e zakonshme kané pérmbushur
detyrimin pér arsyetimin e vendimit té tyre, ndérkohé qé interpretimi nga ato i ligjit, i shprehur
pérmes arsyetimit, nuk duket i paarsyeshém ose arbitrar, pér sa kohé nuk evidentohet ndonjé gabim
ligjor ose faktik i dukshém. Né kété piké, Kolegji vé né dukje se ményra se si gjykatat e zakonshme
kané pércaktuar faktet dhe kané interpretuar ligjin e zbatueshém né zgjidhjen e mosmarréveshjes
né shgyrtim pérpara tyre nuk pérbén Iéndé kushtetuese.

26. Né vlerésimin e Kolegjit edhe vendimi tjetér i kundérshtuar nga kérkuesi, ai i Kolegjit
Penal té Gjykatés sé Larté, i marré né dhomén e késhillimit, né funksion té shqyrtimit paraprak té
rekursit, tregon vendimmarrjen e gjykatave mé té uléta, shkaget e ngritura né rekurs, ligjin e
zbatueshém, si dhe pjesén arsyetuese ku mbéshtetet géndrimi i shprehur né dispozitiv. Pérmes
parashtrimit té shkageve té rekursit né vendimin gjyqésor té kundérshtuar, sikundér edhe arsyetimit
té kufizuar né lidhje me to, Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté tregon se pasi i ka vlerésuar ato, ka
arritur né pérfundimin se rekursi i paragitur nga kérkuesi éshté haptazi i pabazuar, sepse shkaget e

ngritura né té nuk gjejné mbéshtetje né aktet e dosjes gjyqgésore.
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27. Pér sa mé lart, pretendimi i kérkuesit pér cenimin e parimit té barazisé sé arméve dhe
kontradiktoritetit i lidhur me standardin e arsyetimit té vendimit gjygésor, éshté haptazi i

pabazuar.
28. Né pérfundim, Kolegji ¢cmon se kérkesa nuk plotéson kriteret ligjore pér kalimin e saj

pér shqyrtim né seancé plenare.

PER KETO ARSYE,
Kolegji 1 Gjykatés Kushtetuese, n€ bazé t€ neneve 31 dhe 31/a, pikat 1 dhe 2, shkronja “e”,
té ligjit nr. 8577, dat€ 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té

Republikés sé Shqipérisé”, té€ ndryshuar,

VENDOSI:

Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.
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