GJYKATA EVROPIANE E TE DREJTAVE TE NJERIUT
SEKSIONI I TRETE

CESHTJA SUPERGRAV ALBANIA SHPK KUNDER SHQIPERISE
(Kérkesa nr. 20702/ 18)

VENDIM

Neni 6 § 1 (civil) — Privimi nga e drejta pér t'iu drejtuar gjykatés pér shkak té rrézimit té ankesés
kushtetuese si njé ankesé e depozituar pértej afatit katérmujor, té pérllogaritur duke nisur nga data e
miratimit t€ vendimit té Gjykatés Kushtetuese dhe jo nga data e shpalljes s¢ vendimit té arsyetuar
plotésisht.

STRASBURG
9 maj 2023

I FORMES SE PRERE
9 gusht 2023

Ky vendim éshté béré i formés sé preré ne mbéshtetie té nenit 44 §f 2 1¢ Konventés. Ai mund té béhet objeket i
rishikimit redaktues.

Né ¢éshtjen Supergrav Albania sh.p.k. kundér Shqipérisé,

Gjykata Evropiane e té Drejtave té€ Njeriut (Seksioni i Tret€), e mbledhur si njé Dhomé, e pérbéré
nga:

Pere Pastor Vilanova, &ryetar,

Georgios A. Serghides,

Jolien Schukking,

Darian Pavli,

Peeter Roosma,

loannis Ktistakis,

Andreas Ziund, gyqtaré

dhe Milan Blasko, sekretar i Seksionit,

Duke pasur né konsideraté:

kérkesén (nt. 20702/18) kundér Republikés sé Shqipérisé depozituar né Gjykaté né mbéshtetje té
nenit 34 té¢ Konventés pér Mbrojtjen e t€ Drejtave té Njeriut dhe Lirive Themelore (“Konventa”)
nga njé kompani shqiptare, Supergrav Albania sh.p.k. (“kompania kérkuese”), mé 23 prill 2018;

vendimin pér t€ njoftuar Qeveriné shqiptare (“Qeveria”) pér ankesén né lidhje me té drejtén e
kompanisé kérkuese pér t'iu drejtuat Gjykatés Kushtetuese dhe pér té deklaruar pjesén tjetér té
kérkesés sé papranueshme;

konstatimet e paléve;

Pasi diskutoi me dyer té mbyllura mé daté 11 prill 2023,

Shpall vendimin e méposhtém, 1 cili u miratua né po até daté:

HYRJE

1. Géshtja konkrete ka té béjé me té drejtén e kompanisé kérkuese pér t'iu drejtuar Gjykatés
kushtetuese, e cila e deklaroi ankesén e saj kushtetuese té papranueshme pasi ishte depozituar jashté



afatit. Problematika kryesore né ¢éshtjen konkrete éshté nése afati katérmujor pér depozitimin e njé
ankese kushtetuese do té duhej té llogaritej nga data kur ishte dorézuar vendimi i Gjykatés
Kushtetuese pér kompaniné kérkuese apo nga data e shpalljes sé kétij vendimi.

FAKTET

2. Kompania kérkuese u regjistrua né vitin 2006, né Burrel. Ajo u pérfagésua nga D. Prifti, njé
avokat i cili e ushtron profesionin né Tirané.

3. Qeveria u pérfaqésua nga agjenti 1 saj 1 asaj periudhe, Z. A. Metani, dhe né vijim nga Z. O.
Mocgka, nga Avokatura e Shtetit.

4. Faktet e ¢é€shtjes mund té€ pérmblidhen si mé poshté.

5. Kompania kérkuese paraqiti njé padi civile prané Gjykatés sé Rrethit Mat kundér policisé
rajonale Mat, ku kérkonte shpérblim né lidhje me ¢montimin e makinerisé sé saj. Mé 13 Korrik 2012,
gjykata e shkallés sé paré e rrézoi padiné, dhe ky vendim u la né fuqi nga Gjykata e Rrethit Tirané mé
11 Prill 2013.

0. Mé pas, kompania kérkuese apeloi prané Gjykatés sé Larté, e cila, mé 28 janar 2016, pa praniné
e paléve, miratoi njé vendim ku e rrézonte apelimin, pasi nuk pérmbante shkaqe ligjore pér apelim.
Ky vendim kishte pérmbante vetém pjesén operative pa arsyetimin e ploté. Né periudhén pérkatése,
njoftimi i vendimeve té Gjykatés sé Larté realizohej me ané té njé njoftimi né faqen e saj zyrtare té
internetit dhe me depozitimin e vendimit té arsyetuar né regjistrin ¢ Gjykatés sé Larté. Né dosjen e
¢éshtjes, ose né konstatimet e paléve, nuk ka asnjé tregues né lidhje me datén kur ishte léshuar
vendimi i Gjykatés sé Larté me arsyetimin e tij té€ ploté, apo nése ishte publikuar né fagen e saj té
internetit. Né konstatimet e saj té datés 21 prill 2019, kompania kérkuese pretendonte se vendimi
nuk ishte publikuar ende.

7. Mé 8 néntor 2016, né Fletoren Zyrtare u publikua ligji nr. 99/206 i datés 6 néntor 2016. Ky ligj
shkurtonte afatin pér depozitimin e njé ankese kushtetuese nga dy vite né katér muaj nga momenti 1
konstatimit t€ cenimit té njé té drejte apo lirie kushtetuese. Gjithashtu, ligji parashikonte se afati i i
do té zbatohej nisur nga data 1 mars 2017.

8. Mé 20 shtator 2017, kompania kérkuese i1 dérgoi njé letér Gjykatés sé Larté ku kérkonte qé t’i
dorézohej vendimi i marré ndaj saj. Vendimi i arsyetuar iu dorézua kompanisé kérkuese mé 26
shtator 2017.

9. Kompania kérkuese depozitoi njé ankesé kushtetuese mé 4 tetor 2017. Mé 8 néntor 2017,
Gjykata Kushtetuese e deklaroi kété ankesé té papranueshme pasi ishte depozituar pértej afatit
katérmujor, duke e nisur llogaritjen nga data né té cilén ishte miratuar vendimi i kontestuar i
Gjykatés sé Larté. Ajo gjykonte se kompania kérkuese duhej té kishte béré kérkesé pér rezultatin e
céshtjes s€ saj né Gjykatén e Larté né kohén e duhur.

LIGJI PERKATES VENDAS

10. Neni 19 i ligjit nr. 8588, i datés 15 mars 2000, né fuqi né kohén pérkatése, parashikonte se
vendimet e Gjykatés sé Larté shpalleshin me arsyetimin e ploté jo mé voné se tridhjeté dité nga data
e pérfundimit té shqyrtimit gjyqésor té njé ¢éshtje té caktuar.

11. Sipas Nenit 482 té Ligjit t&é Procedurés Civile, né fuqi né periudhén pérkatése, lista e ¢éshtjeve
qé tregonte se cilat apelime do té shqyrtoheshin nga Gjykata e Larté duhej té béhej publike jo mé
voné se pesémbédhjeté dité pérpara datés sé shqyrtimit. Paléve té njé seance prané Gjykatés sé Larté
nuk 1 dérgohej njoftim personal.

LIGJI

L. PRETENDIM PER SHKELJE TE NENIT 6 § 1 TE KONVENTES

12. Kompania kérkuese u ankua pér shkelje té sé drejtés sé saj pér t'iu drejtuar gjykatés referuar
pérllogaritjes sé Gjykatés Kushtetuese té afatit pér depozitimin e njé ankese kushtetuese. Kompania
kérkuese u mbéshtet né nenin 6 § 1 t€ Konventés, pjesa pérkatése e té cilit parashikon si mé poshté:



“Cdo person ka té drejté qé ¢éshtja e tij t€ dégjohet drejtésisht, ... nga njé gjykaté e pavarur ..., e
cila do té vendosé si pér mosmarréveshjet né lidhje me té drejtat dhe detyrimet e tij té€ natyrés civile,
ashtu edhe pér bazueshmériné e ¢do akuze penale né ngarkim té tij.”

A. Pranueshméria

13. Gjykata konstaton se kjo ankesé nuk éshté as e pambéshtetur né fakte dhe as e papranueshme
pér ndonjé arsye tjetér listuar né nenin 35 té¢ Konventés. Pér kété arsye, ajo duhet té deklarohet e
pranueshme.

B. Meritat

1. Argumentet e paléve

14. Kompania kérkuese argumentonte se ishte shkelur e drejta e saj pér t'iu drejtuar Gjykatés
Kushtetuese, sepse afati katérmujor pér depozitimin e njé ankese kushtetuese ishte llogaritur nga
data e shpalljes sé¢ vendimit té Gjykatés sé Larté dhe jo nga data kur ky vendim i ishte dorézuar
kompanisé kérkuese.

15. Qeveria argumentoi se sipas praktikés sé saj Gjykata Kushtetuese e llogariste afatin
katérmujor pér depozitimin e njé ankese kushtetuese nga data e miratimit t€ njé vendimi té
kontestuar. Qeveria ishte e mendimit se e drejta pér t'iu drejtuar Gjykatés Kushtetuese mund ti
nénshtrohej rregullave qé ishin mé strikte sesa né rastin e gjykatave té zakonshme. Kompania
kérkuese mund ta kishte mésuar vendimin e Gjykatés Kushtetuese nga fagja e internetit e asaj
gjykate.

2. Vilerésimi i Gyykatés

a) Parime té pérgjithshme

16. Parimet pérkatése né lidhje me té drejtén pér t'iu drejtuar njé gjykate dhe, vecanérisht, pér t'iu
drejtuar gjykatave té larta éshté pérmbledhur né ¢céshtjen Zubac kunder Kroacisé (DHM], nr. 40160/12,
§§ 7699, 5 prill 2018). Gjykata thekson vecanérisht se e drejta pér t'iu drejtuar gjykatave mund t’i
nénshtrohet kufizimeve, té cilat, sidoqofté, nuk duhet té kufizojné pjesén e sé drejtés qé i mbetet
individit né njé ményré té tillé, ose né njé masé té tillé q¢ démton vet thelbin e sé drejtés. Gjithashtu,
njé kufizim nuk éshté né pérputhje me nenin 6 § 1 nése nuk ndjek njé qéllim legjitim dhe né kété
ményré nuk éshté njé marrédhénie e arsyeshme proprocionaliteti midis mjeteve té pérdorura dhe
qéllimit qé kérkohet té arrihet (ibid., § 78). E drejta pér t'iu drejtuar njé gjykaté cenohet kur rregullat
nuk i shérbejné mé qgéllimeve t€ sigurisé ligjore dhe administrimit t€ duhur té drejtésisé dhe krijojné
njé lloj barriere e cila pengon gjykimin e ¢éshtjes sé palés ndérgjyqése sipas meritave nga gjykata
kompetente (shih Kart kundér Turgise [DHM)], nr. 8917/05, § 79, GJEDN] 2009, dhe Arrozpide
Sarasola dhe té Tjeré kunder Spanjés, nr. 65101/16 dhe 2 t€ tjeré, § 98, 23 Tetor 2018).

b) Zbatimi i kétyre parimeve né ¢éshtjen konkrete

17. Duke zbatuar parimet e mésipérme né rrethanat e ¢éshtjes konkrete, Gjykata thekson se e
drejta pér t'iu drejtuar Gjykatés Kushtetuese pér kérkuesit individualé, si personat fiziké edhe ata
juridiké, sigurohet me ané t€ mundésisé pér t€ depozituar njé ankesé kushtetuese. Njé e drejté e tillé,
sidoqofté, kufizohet, inter alia, nga afatet pér depozitimin e njé ankese kushtetuese.

7) Qéllimi legjitim

18. Gjykata duhet té shqyrtojé fillimisht nése kufizimi kishte pasur njé géllim legjitim. Nuk ka
dyshim se caktimi i afateve pér tiu drejtuar gjykatave mé té larta, né pérgjithési, éshté e lejueshme.
Rregullat qé pércaktojné procedurén dhe afatet e zbatueshme pér mjetet ligjore kané si géllim té
garantojné administrimin e duhur té drejtésisé dhe, vecanérisht, respektimin e parimit té sigurisé
ligjore, dhe palét ndérgjyqése duhet té jené té€ pérgatitura pér zbatimin e rregullave ekzistues (shih
Miragall Escolano dbe #¢ tjeré kunder Spanjés, nr. 38366/97 dhe 9 té tjeté, § 33, GJEDN] 2000-I dhe Lay
Lay Company Limited kundér Maltés, nr. 30633/11, § 56, 23 kortik 2013).



19. Mé specifikisht, pér sa ka té béjé me shkurtimin e afatit pér depozitimin e njé ankese
kushtetuese nga dy vite né katér muaj, Gjykata véren se njé ankesé kushtetuese né parim depozitohet
ndaj vendimeve gjyqésore dhe akteve té tjeré té formés sé preré. Megjithaté, njé vendim i Gjykatés
Kushtetuese mund t’i prishé kéto vendime dhe ta kthejé procesin né fazén e méparshme né njé
gjykaté apeli apo né njé gjykaté té shkallés sé paré. Shkurtimi i afatit konkret, sipas kéndvéshtrimit té
Gjykatés, ka pasur pér géllim té fuqizojé siguriné ligjore dhe té shérbejé pér té shmangur periudhat e
gjata pérpara se té€ arrihet njé rezultat pérfundimtar pér njé ¢éshtje t€ caktuar (shih Cela kundér
Shqipérisé, nr. 73274/17, § 23, 29 néntor 2022).

20. Pér kété arsye, Gjykata gjykon se shkurtimi i afatit pér depozitimin e njé ankese kushtetuese
ka ndjekur njé géllim legjitim.

71) Proporcionaliteti

21. Mbetet pér t'u gjykuar se sipas té gjitha rrethanave pérkatése t€ ¢éshtjes, ka pasur njé
marrédhénie té arsyeshme proporcionaliteti midis géllimit dhe mjeteve té pérdorura pér ta arritur
kété qéllim.

22. Né lidhje me afatet pér dorézimin e apelimeve, nuk éshté detyra e Gjykatés qé té marré rolin e
gjykatave vendase. Kryesisht i takon autoriteteve vendase, kryesisht gjykatave pérkatése, qé té
zgjidhin problemet e interpretimit té legjislacionit vendas. Roli i Gjykatés éshté i kufizuar né
verifikimin nése rezultatet e njé interpretimi t€ tillé jané né pérputhje me Konventén. Kjo shkon
vecanérisht pér interpretimin nga gjykatat e rregullave té njé natyre procedurale si pér shembull
afatet pér dorézimin e apelimeve (shih Jensen kunder Danimarkés, nr. 8693/11, § 35, 13 dhjetor 2016).

23. Megjithaté mund té€ lind njé problematiké né lidhje me parimin e sigurisé ligjore, jo vetém si
problem interpretimi i dispozités ligjore né ményrén e zakonshme, por edhe né formén e njé
pretendimi pér ngritjen e paarsyeshme té njé kérkese procedurale qé pengon shqyrtimin e njé padie
pér meritat, duke shkaktuar si pasojé shkeljen e sé drejtés pér mbrojtjen efektive té gjykatave. Pér
pasojé, teksa afatet né parim jané kufizime legjitime té€ sé drejtés pér t'iu drejtuar gjykatés, ményra
sipas sé€ cilés ata zbatohen mund té shkaktojé shkelje té nenit 6 § 1 té¢ Konventés, pér shembull nése
afati pér depozitimin e njé apeli fillon té llogaritet né njé¢ moment kur pala nuk e ka ditur dhe
efektivisht nuk mund ta keté ditur pérmbajtjen e vendimit té kontestuar té njé gjykate mé té ulét
(ibid., § 30).

24. Pér sa i pérket ¢éshtjes konkrete, Gjykata konstaton se kompania kérkuese nuk e kontestoi
kérkesén pér afatin katérmujor né ¢éshtjen e saj, por argumentoi se ky afat duhej té ishte llogaritur
nga data kur u dorézua vendimi i Gjykatés sé Larté né lidhje me kété ¢éshtje, dhe jo nga data kur u
shpall vendimi, sipas gjykimit té Gjykatés Kushtetuese. Né kété ményré, problematika kryesore né
kété ¢éshtje éshté nése afati pér depozitimin e njé ankesé kushtetuese do té duhej té ishte llogaritur
nga data kur u miratua vendimi 1 Gjykatés sé Larté, apo né datén kur vendimi 1 arsyetuar iu dorézua
kérkuesit.

25. Sipas legjislacionit dhe praktikés pérkatése vendase, supozohej qé njoftimi paraprak pér
seancat ¢ zhvilluara nga Gjykata e Larté duhej té publikoheshin né mjediset e saj dhe né fagen e saj
té internetit. Palét nuk morén njoftim personal. Gjithashtu, né ligjin vendas nuk ka asnjé dispozité qé
té parashikojé qartazi dorézimin e vendimeve té arsyetuara té Gjykatés sé Larté pér palét, dhe né
praktiké nuk u ofrua njé shérbim i tillé. Pér mé tepér, rezulton se né ¢éshtjen konkrete nuk u zhvillua
asnjé seancé; Gjykata e Larté mori njé vendim pér rrézimin e menjéhershém té apelimit té
kompanisé kérkuese mé 28 Janar 2016 me dyer té mbyllura. Né kété ményré, kompania kérkuese nuk
kishte dijeni pér kété gjé. Vendimi i arsyetuar i Gjykatés sé Larté iu dorézua kompanisé kérkuese mé
26 shtator 2017, pas kérkesés sé saj me shkrim, dhe ky éshté momenti kur kompania kérkuese pati
mundésiné e paré t€ njihej me ekzistencén, dhe arsyetimin, e vendimit té Gjykatés sé Larté.



26. Né lidhje me kété, Gjykata thekson se palét duhet té shfrytézojné té drejtén pér té depozituar
njé apelim nga momenti kur béhen me dije pér vendimet gjyqésore qé vendosin njé barré ndaj tyre,
apo qé mund té cenojné té drejtat ose interesat e tyre legjitime. Né t&é kundért, gjykatat mund ta
shkurtojné ndjeshém afatin pér dorézimin e njé apeli ose ta béjné apelimin té pamundur duke vonuar
dorézimin e vendimeve té tyre. Si ményré komunikimi midis organit gjyqésor dhje paléve, dorézimi i
vendimit i bén palét me dije pér kété vendim dhe arsyet e tij, duke iu dhéné mundésiné té apelojné
ndaj tij nése e gjykojné me vend (shih, Miragall Escolano dhe #é tjerét, cituar mé sipér, § 37). Né lidhje
me Shqipériné, Gjykata tashmé ka vendosur, edhe pse né njé kontekst tjetér té vendimeve i absentia,
se afati pér depozitimin e njé ankese kushtetuese do té duhej té llogaritej nga data kur kérkuesi béhej
me dije pér vendimin qé do t€ kontestohej (shih Shkalla kundér Shqipérisé, nt. 26866/05, §§ 31 dhe 53,
10 Maj 2011).

27. Gjykata éshté e mendimit se né ményré qé kompania kérkuese té kishte mundési té
depozitonte njé ankesé kushtetuese té miréargumentuar, ajo do té duhej té ishte béré me dije né
lidhje me pérmbajtjen dhe arsyetimin e ploté té Gjykatés s¢ Larté, edhe pse ishte rasti i njé arsyetimi
té pérshpejtuar. Duke gené se kompania kérkuese nuk pati mundésiné té njihej, deri mé 26 Shtator
2017, me vendimin e arsyetuar té Gjykatés sé¢ Larté, apo edhe me faktin e thjeshté se apelimi ishte
kundérshtuar, nuk mund t€ thuhet se ka pasur té drejtén efektive pér njé ankesé kushtetuese mé
herét se ajo daté (krahaso Georgiv Nikolayevich kundér Rusisé, nr. 4543/04, § 54, 1 prill 2010).

28. Nése pranohet pozicioni 1 Gjykatés Kushtetuese, do té krijohej njé situaté né té cilén
kompania kérkuese nuk do té kishte mundési té studionte tekstin e vendimit t€ Gjykatés sé Larté
pérpara se té depozitonte ankesén e saj kushtetuese. Njé situaté e tillé véshtiré se mund té pajtohet
me Nenin 6 t€ Konventés, 1 cili, sipas praktikés gjygésore té konsoliduar té Gjykatés, materializohet
si njé parim qé lidhet me administrimin e duhur té drejtésisé né lidhje me kérkesén se vendimet
gjyqésore duhet t€ shprehin qartazi arsyet tek té cilat mbéshteten (shih Garcia Ruiz kundér Spanjés
[DHM], nr. 30544/96, § 26, GJEDN] 1999-1; Ange/ Angelov kunder Bullgarisé, nr. 51343/99, § 38, 15
shkurt 2007; dhe Georgiv Nikolayevich Mikbaylov, cituar mé sipér, § 55).

29. Né lidhje me argumentin e Qeverisé se kompania kérkuese mund té ishte véné né dijeni pér
vendimin e Gjykatés sé Larté me ané té fages sé internetit té gjykatés, Gjykata konstaton se, sé pari,
Qeveria nuk ka paragitur prova se ky vendim konkret éshté béré publik né fagen e internetit té
Gjykatés sé Larté. Gijithashtu, duhet t€ pérmendet se apelimi kishte qené pezull prané Gijykatés sé
Larté pér disa vite pérpara se té rrézohej me dyer té mbyllura dhe pa ndonjé njoftim paraprak pér
palét. Mé i réndésishém — dhe si parim — éshté fakti se praktika e zakonshme e Gjykatés sé Larté té
Shqipérisé né até periudhé ishte té publikohej pjesa operative e vendimit té saj pas miratimit, kur
edhe do té duhej té kalonte njé periudhé e konsiderueshme pérpara se té publikohej vendimi me
arsyetimin. Késhtu, mund té ndodhte qé e gjithé periudha pér depozitimin e njé ankese kushtetuese
mund té pérfundonte pérpara se t€ publikohej dhe té vihej né dispozicion té paléve arsyetimi i ploté i
vendimit t€ Gjykatés sé Larté. Né lidhje me kété aspekt, Gjykata konstaton se pérpara datés 1 mars
2017, afati pér depozitimin e njé ankese kushtetuese kishte gqené dy vjet. Duke pasur né konsideraté
kohézgjatjen e afatit, mund t€ mos keté gené plotésisht e paarsyeshme té pritej qé kérkuesit té
béheshin me dije pér vendimet e Gjykatés sé Larté nga faqgja e saj e internetit, né mungesé té
dorézimit personal té vendimit, pasi ata kishin mjaft kohé pér ta realizuar njé gjé té tillé. Megjithaté,
njé afati i r1 katérmujor rezulton shumé 1 shkurtér qé kérkuesit té€ kishin mjaftueshém kohé pér té
mésuar pér arsyetimin né vendimet e Gjykatés sé Larté me ané té fages sé internetit té gjykatés,
vecanérisht duke pasur né konsideraté pérudhén nga momenti i miratimit t€ pjes€s operative deri né
arsyetimin e ploté té vendimeve t€ saj.

30. Pér sa mé sipér, Gjykata éshté e mendimit se afati katérmujor pér depozitimin e njé ankese
kushtetuese, né rrethanat konkrete, duhej té ishte llogaritur prej datés 26 shtator 2017, kur vendimi 1



Gjykatés sé Larté iu dorézua kompanisé kérkuese. Megjithaté, Gjykata Kushtetuese e llogariti até afat
nga data 28 janar 2016, daté né té cilén Gjykata e Larté miratoi vendimin e saj dhe e deklaroi ankesén
kushtetuese t€ kompanisé kérkuese té papranueshme, pasi ishte depozituar jashté afatit. Pér
rrjedhojé, kompania kérkuese ishte privuar nga e drejta e saj pér t'iu drejtuar Gjykatés Kushtetuese.

31. Né kété ményré, éshté shkelur neni 6 § 1 i Konventés pér sa i pérket t€ drejtés sé¢ kompanisé
pér t'iu drejtuar Gjykatés Kushtetuese.

II. ZBATIMI I NENIT 41 TE KONVENTES

32. Neni 41 i Konventés parashikon:

“Kur Gjykata konstaton se ka pasur njé shkelje t€ Konventés ose té protokolleve té saj dhe, nése
e drejta e brendshme e Palés sé Larté Kontraktuese lejon t€ béhet vetém njé ndreqje e pjesshme,
Gjykata, kur éshté e nevojshme, i akordon shpérblim té drejté palés sé démtuar.”

A. Démshpérblimi

33. Kompania kérkuese kérkoi 2,050,843 euro pér démin pasuror dhe 200,000 euro pér démin
jopasurot.

34. Qeveria i vlerésoi kéto shuma si té pambéshtetura né fakte dhe té tepérta.

35. Gjykata nuk konstaton ndonjé lidhje shkakore midis shkeljes sé¢ konstatuar dhe démit pasuror
té pretenduar; pér kété arsye, ajo e kundérshton kété pretendim. Megjithaté, ajo 1 akordon kérkuesit
3,600 euro pér démin jopasuror plus ¢do taksé qé mund té tarifohet.

B. Kostot dhe shpenzimet

36. Kérkuesi kérkoi edhe 64,500 euro pér kostot dhe shpenzimet e béra né gjykatat vendase dhe
pérpara Gjykatés.

37. Qeveria i vlerésoi ato shuma si t€ pambéshtetura né fakte dhe té tepérta.

38. Sipas praktikés gjyqésore té Gjykatés, njé kérkues ka té drejtén té rimbursohet pér kostot dhe
shérbimet kur provohet se ato jané shpenzuar, kané qené té nevojshme pér t'u béré, dhe jané té
arsyeshme pér sa 1 pérket kuantit. Né ¢éshtjen konkrete, duke pasur né konsideraté dokumentet né
zotérim t€ saj dhe kriteret e mésipérme, Gjykata e rrézon pretendimin pér kostot dhe shpenzimet
gjaté procesit vendas dhe e gjykon té arsyeshme qé té akordojé shumén prej 2,000 eurosh pér
procesin pérpara Gjykatés, plus ¢do taksé qé mund t’i tarifohet kompanisé kérkuese.

PER KETO ARSYE, GJYKATA, NE MENYRE UNANIME,

1. E deklaron kérkesén té pranueshme;

2. Gjykon se éshté shkelur neni 6 § 1 1 Konventés;

3. Gyykon

a) se Shteti pérgjegjés duhet t'i paguajé kompanisé kérkuese brenda tre muajve nga data kur
vendimi béhet i formés sé preré né pérputhje me nenin 44 § 2 t¢ Konventés, shumat e méposhtme
qé duhet té konvertohen né monedhén e Shtetit pérgjegjés né normén e zbatueshme né datén e
shlyerjes:

1) 3,600 euro (tre mijé e gjashtéqgind euro), plus ¢do taksé qé mund té tarifohet, né lidhje me
démin jopasuror;

i1) 2,000 euro (dy mijé euro), plus ¢do taksé qé mund ti tarifohet kompanisé kérkuese, pér kostot
dhe shpenzimet;

b) se qé prej pérfundimit té periudhés tremujore té sipérpérmendur deri né shlyerje, pér shumat e
mésipérme do té paguhet interes i thjeshté né normén e barasvlershme me normén margjinale té
huadhénies té Bankés Qendrore Evropiane gjaté periudhés sé mospagesés plus tre piké pérqindje.

4. Rrézon pjesén tjetér t€ pretendimit té kompanisé kérkuese pér justifikimin té drejté.

Hartuar né gjuhén angleze dhe njoftuar me shkrim mé daté 9 maj 2023, sipas rregullit 77 §§ 2 dhe
3 té rregullores sé Gjykatés.



Milan Blasko Pere Pastor Vilanova
SEKRETAR KRYETAR



