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Pas ratifikimit t& Konventés Evropiane té té Drejtave té Njeriut, né Shqipéri
ndodhén ndryshime pozitive né rendin kushtetues dhe ato, hapén rrugén drejt
forcimit té shtetit ligjor. Mé paré dispozitat kryesore kushtetuese dhe mé pas
Kushtetuta e vitit 1998, sanksionuan té drejtat dhe lirité themelore té individit dhe
krijuan mjetet e nevojshme pér té garantuar ushtrimin efektiv té tyre.

Né kéto procese, duke zéné njé vend té réndésishém, u pérfshi dhe
Gjykata Kushtetuese. Kontrolli i pajtueshmérisé sé legjislacionit me standardet e
KEDNJ-sé pérbén detyrén parésore té Gjykatés Kushtetuese. Sipas nenit 131 té
Kushtetutés, GJK vendos, ndér té tjera, “pér pajtueshmériné e ligjit me
Kushtetutén ose me marréveshjet ndérkombétare” (si¢ parashikohet né nenin
122). Né larminé e ¢éshtjeve té kontrollit kushtetues té legjislacionit, njé vend té
posacém zéné vendimet pér ¢éshtje té respektimit té standardeve té té drejtave
té njeriut si¢ parashikon KEDNJ. Népérmjet veprimtarisé vendimmarrése, GJK ka
dhéné kontribut t& genésishém pér rritien e pérgjegjéesisé sé institucioneve drejt
pérmbushjes, gjithnjé e mé shume, té standardeve evropiane pér respektimin e

té drejtave dhe lirive té individit.



Kushtetuta dhe KEDNJ kané kaq shumé pika takimi, sa qé té arrish né
pérfundimin se njé ligj éshté i papajtueshém me Kushtetutén, pa hezitim mund té
thuash se ai éshté i papajtueshém edhe me standardet e KEDNJ-sé. Megjithé
pérputhshmériné, njohja dhe reflektimi me standardet e KEDNJ-sé dhe me
jurisprudencén e Gjykatés Europiane té té€ Drejtave té€ Njeriut pérbén njé
domosdoshmeéri. Veganérisht jurisprudenca e GJEDNJ pérbén njé eksperiencé
té ¢muar pér reflektimin dhe pasqyrimin deri né perfeksion t&€ standardeve té
Konventés.

Céshtjet e kontrollit té pajtueshmérisé sé ligjit me KEDNJ dhe me ideté
udhérréfyese té jurisprudencés sé GJEDNJ kané gené dhe jané njé proces sa
delikat aq dhe i réndésishéme i veprimtarisé vendimmarrése t&€ GJK. Duhet té
konsiderohet fakti, se Gjykatés i éshté dashur, pérgjaté pak vitesh ekzistencé, té
krijojé eksperiencén e saj dhe ta pasurojé até gradualisht, gjé gé nuk éshté béré
pa véshtirési e pengesa. Né shumeé raste, asaj i éshté dashur té celé shtigje té
reja, té krijojeé e té pérsosé jurisprudencén si garante e respektimit té

Kushtetutés, duke reaguar kundér ¢do akti ligjor antikushtetues.

Dhe tani mé lejoni t'i referohem jurisprudencés sé Gjykatés Kushtetuese

pér disa ¢éshtje té pajtueshmérisé sé ligjit me Kushtetutén dhe me KEDNJ-né.

1. E drejta e jetés dhe respektimi i dinjitetit njerézor.

Eshté i njohur nga té gjithé vendimi nr. 65 daté 10.12.1999 i Gjykatés, me
té cilin ajo deklaroi si té papajtueshém me Kushtetutén dénimin me vdekje né
kohé pageje qé parashikohej né dispozitat e Kodit Penal. GJK arsyeton né
vendim, se dénimi me vdekje, “... i analizuar sipas frymés sé Kushtetutés dhe té
KEDNJ, éshté i papajtueshém me thelbin e kétyre té drejtave dhe lirive. Ai éshté
mohim i té drejtés pér jetén dhe pérbén né vetvete njé dénim ¢njerézor e mizor,
qé shteti e realizon me ané té pushtetit gjyqésor té tij. Dénimi kapital nuk ka té
béjé me kufizimin, por me eliminimin pérfundimisht té subjektit nga shoqgéria.”
Mbéshtetur né nenin 17, pika 2 té Kushtetutés, qé nuk lejon pér asnjé rast,

kufizime té lirive dhe té drejtave té€ njeriut gé mund té tejkalojné kufizimet e



parashikuara né KEDNJ, GJK arriti né pérfundimin, se dénimi me vdekje
pérbénte tejkalim té frymés sé Kushtetutés dhe KEDNJ. Ka gené ky, vendimi gé€ i
hapi rrugén procedurave té ratifikimit t& Protokollit shtesé nr. 6 t¢ KEDNJ, gjé té
ciléen Shqipéria ishte angazhuar ta realizonte brenda njé afati trevjecar pas
nénshkrimit t&€ saj. Deklarimi antikushtetues i dénimit me vdekje ishte, ndér té
tjera, njé konfirmim i vendosmeérisé pér té véné né jeté KEDNJ. Pér té arritur né
kété pérfundim, GJK u mbéshtet edhe né jurisprudencén e gjykatave

kushtetuese té vendeve té tjera.

2. E drejta e ankimit ndaj vendimeve (neni 6, neni 13 i KEDNJ)

Né vendimin nr.25 daté 13.02.2002, GJK ka deklaruar antikushtetues
pikén 2 té nenit 34 té ligjit nr.8737 daté 12.02.2001 “Pér organizimin dhe
funksionimin e Prokurorisé né RSH”, sipas té cilit, “dekreti i Presidentit té
Republikés pér shkarkimin nga detyra éshté i paankimueshém”. GJK arsyeton,
se “... e drejta e ankimit pranohet si e drejté themelore nga KEDNJ dhe se
ushtrimi i késaj té drejte éshté i pakufizuar’. Pika 2 e nenit 34 té ligjit, objekt
kontrolli kushtetues, kishte vendosur kufizime lidhur me té drejtén e prokuroréve
pér tu ankuar ndaj vendimit té shkarkimit. GJK shprehet, se kufizimi i parashikuar
me ligj kishte tejkaluar kufizimet gé& parashikon KEDNJ dhe neni 17 i
Kushtetutés. Pas kétij vendimi, ligjvénési ka béré ndryshimet e duhura, duke
plotésuar dispozitén pérkatése né pérputhje me pérmbajtjen e kétij vendimi.

Né frymén e zbatimit té jurisprudencés sé GJEDNJ, GJK ka térhequr
vémendjen, se KEDNJ vendos standardet dhe jep garancité e domosdoshme, té
cilave duhet t'u pérmbahet ¢do shtet kontraktues pér té realizuar procesin e
rregullt ligjor, por ajo nuk tregon rrethin e personave qé pérfitojné prej tyre.
Gjykata Kushtetuese “... ¢mon se procesi i rrequllt ligjor zbatohet pér té gjitha
konfliktet qé jané vendimtare pér pozicionin juridik t€ njé personi, qofté edhe kur
Ky éshté funksionar publik”. GJK ka vérejtur, se e drejta e individit pér njé proces
té rregullt ligjor nuk kufizohet vetém me procesin gjygésor, por edhe né até me

karakter disiplinor administrativ'. N&é kété rast, GJK i referohet vlerésimeve qé ka

' Vendime té Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, 2002, Tirané, fage 111.



dhéné né njé vendim té méparshém lidhur me kuptimin e té drejtés pér njé
proces té rregullt duke arsyetuar se .. njohja paraprake e personit, ndaj té cilit
kérkohet marrja e masés sé shkarkimit, me materialet Q€ e ngarkojné até me
pérgjegjési, respektimi i t€ drejtés pér t'u dégjuar e mbrojtur ... pérbéjné disa nga
elementet bazé qé garantojné té drejtén kushtetuese pér njé proces té rregullt..”
dhe, se mosrespektimi i tyre pérbén shkelje té& Kushtetutés dhe t& KEDNJ.?

Né kontrollin kushtetues qé ajo u ka béré disa dispozitave té ligjit nr.7928
daté 27.04.1995 “Pér tatimin mbi vilerén e shtuar”, GJK ka zbérthyer miré dhe né
detaje, mbéshtetur dhe né praktikén e GJEDNJ, kuptimin dhe fushén e zbatimit
té sé drejtés sé ankimit, né té cilin ajo ka saktésuar, se “... e drejta e ankimit
presupozon té drejtén e qytetarit pér tiu drejtuar njé organi mé té larté shtetéror,
shqyrtimin e ankimit, ekzistencén e organit pér shqyrtimin e ankimit, afatet
optimale té shqyrtimit, shqyrtimin objektiv, kontrollin gjyqésor si kontroll
pérfundimtar ndaj ankimit dhe garanci pér rehabilitim t€ mundshém si pasojé e
pranimit té ankimit.”®

Né vendimin nr.15 daté 17.04.2003, duke deklaruar se shtesa e béré né
njé dispozité té Kodit té Procedurés Penale &shté né kundérshtim me nenin 17 té
Kushtetutés dhe me kufizimet e parashikuara né KEDNJ, GJK konkludon, se
personit t&€ pandehur i cenohet e drejta e ankimit né rast se kérkohet gé akti i
pérfagésimit té léshohej vetém prej tij. Respektimi i té€ drejtés sé mbrojtjes
pérbén kriter t&€ réndésishém pér té ¢muar nése ligji procedural éshté ose jo i
pajtueshém me Kushtetutén dhe me standardet e KEDNJ.

Duke rrézuar kérkesén e Komitetit Shqiptar t€ Helsinkit, sipas sé cilés
duhen deklaruar né kundérshtim* me Kushtetutén dispozitat e K.Pr.P. qé
pércaktojné detyrimin pér t'u mbrojtur me avokat kur ¢éshtja shqyrtohet né
Gjykatén e Larté, GJK i referohet jurisprudencés sé GJEDNJ®, né té cilén éshté

konsoliduar piképamja, se merr réndési té veganté pér interesat e individit,

? Po aty, fage 113.

* Vendime té Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, 2003, Tirané, faqe 40

** Vendime t& Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, 2003, Tirané, fage 92

> Airey kundér Irlandés, né “Pér njé rend publik evropian”, Tirané 2001, fage 517

Sutter kundér Zvicrés; Monnelli & Morris kundér Mbretérisé s€ Bashkuar; Pakelli kund€r Gjermanisé, etj.
né “Pér njé rend publik evropian”, Tiran€ 2001, faqe 816

6.Vendime te Gjykatés Kushtetuese t& Shqipéris€, 2006, Tirané, fage 181



garantimi i karakterit efikas dhe cilésor t€ mbrojtjes, veganérisht né c¢éshtje
penale. Sipas késaj jurisprudence del, se pér té konkluduar nése procesi ka gené
i drejté ose jo, si¢ pércaktohet né nenin 6 t¢ KEDNJ, éshté e nevojshme qé

analiza té jeté e gjithanshme, té pérfshijé t€ gjitha shkallét e gjykimit té ¢céshtjes.

3. Liria e veprimtarisé€ ekonomike private, liria e profesionit

Né vendimin nr.30, daté 11.07.2006. GJK pasi analizon pérmbajtjen e
nenit 49 té Kushtetutés me frymén e géndrimeve t&€ mbajtuara nga GJEDNJ
thekson, se pércaktimi i dhéné me Kushtetuté i té drejtés pér puné pérmban
“...njé detyrim pozitv qé kérkon njé angazhim shtetéror pér té krijuar kushte té
pérshtatshme pér realizimin e késaj té drejte....dhe njé detyrim negativ gé kérkon
mosndérhyrjen e shtetit pér t& cenuar kété té drejté”®.

Duke deklaruar antikushtetutshmériné e vendimeve té KM, objekt

“

kontrolli, GJK ka evidentuar “... jo vetém faktin se ato kané efekt edhe pér
marrédhéniet e punés té krijuara mé paré, por edhe pér shkak t€ mosrespektimit
té parimit té proporcionalitetit ...”, parim gé éshté lévruar né gjithé gjerésiné e tij
nga praktika e GJEDNJ. Me kété rast, GJK ka analizuar elementet pérbérés té
kétij parimi gé duhen marré né konsideraté nga organet shtetérore.

Né té njéjtin vendim, duke rrézuar pretendimin e kérkuesit lidhur me
interpretimin e zgjeruar qé ai i ka béré togfjaléshit “vetém me lig/’ pér kufizimet
g€ mund t'u béhen té drejtave dhe lirive té parashikuara né Kushtetuté (neni 17),
GJK ka vérejtur me maturi, se “njé interpretim i tillé i normave kushtetuese mund
té lejohet vetém né aspektin pozitiv, kur ky interpretim shkon né favor té
mbrojtjes sé€ té€ drejtave dhe jo e kundérta sic ka ndodhur né rastin qé

7

shqyrtohet.

4. Pavarésia e gjykatés dhe e gjyqtarit, masat disiplinore ndaj gjyqtarit

KEDNJ nuk parashikon shprehimisht té drejta dhe garanci pér ushtrimin e
detyrés sé gjyqgtarit. Megjithaté, né shqyrtimin e disa ¢éshtjeve, GJK ka béré
vlerésime pér pozitén e gjyqgtarit duke marré shkas nga formulimi i nenit 6.1, té

KEDNJ, i cili sanksionon té drejtén e individit qé ¢éshtja e tij t&€ shqyrtohet “...



nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme, e njohur me ligj, ...”. Né veprimtariné
vendimmarrése té saj, GJK u éshté referuar rekomandimeve té Komitetit té
Ministrave té Késhillit t&¢ Evropés si dhe deklaratave té Késhillit Konsultativ té
Gjyqgtaréve Evropiané, lidhur me pozitén e gjyqtarit dhe parimet themelore té
statusit té tij. Né vendimin nr.11 daté 27.05.2004, duke rrézuar kérkesén pér té
deklaruar antikushtetues disa dispozita té ligjit nr.8678 daté 14.05.2001 “Pér
organizimin e Ministrisé sé Drejtésis€” dhe té ligjit nr. 8811 daté 17.05.2001 “Pér
organizimin dhe funksionimin e Késhillit té Larté té Drejtésisé”, GJK ngulmon né
kuptimin e gjithanshém té rregullimit t& béré né nenin 145 té Kushtetutés ku
thuhet, se gjyqtarét jané té pavarur dhe i nénshtrohen vetém Kushtetutés dhe
ligieve. Mbéshtetur né dokumentet e lartpérmendura, GJK véren se “... asnjé
pushtet tjetér nuk mund té funksionojé si gjykaté ose té ushtrojé detyrén e
gjyqtarit, ... askush nuk mund té ndérhyjé né dhénien e drejtésisé dhe se ...
askujt nuk i lejohet té véré né diskutim njohjen dhe vierén e vendimeve gjyqésore
ose té refuzojé ekzekutimin e tyre pasi ato kané marré formé té preré.”

Gjaté ushtrimit té kontrollit kushtetues té njé dispozite té ligjit nr. 8811 daté
17.05.2001 “Pér organizimin dhe funksionimin e KLD”, GJK ka konstatuar, se né
raport me KEDNJ dhe me jurisprudencén e GJEDNJ®, Kushtetuta ofron

standarde mé té larta té

7.Vendime té Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, 2006, Tirané. fage 183;
8.Vendime té Gjykatés Kushtetuese té€ Republikés sé Shqipéris€, 2004, Tirané, fage 79;

9. Céshtja Devlin kundér Mbretérisé s€ Bashkuar, vendim nr. 29545/95, dt.31.10.2001 i GJEDNJ.

mbrojtjes ndaj masés sé shkarkimit nga detyra té gjyqtarit ngagé kjo masé
shogérohet edhe me mijetin e ankimit né Gjykatén e Larté'’.

Ndérsa, né vendimin nr. 18 daté 14.05.2003, “Pér komisionet hetimore”,
GJK térheq vémendjen pér domosdoshmériné e respektimit t&€ pavarésisé sé
gjykatave dhe gjyqtaréve. GJK ¢mon qé raporti pérfundimtar i komisionit hetimor

duhet té shmangé rrezikun e ndikimit g¢ mund té ushtrojé né dhénien e



drejtésisé nga gjykatat. Kéto té fundit, mund té ndikohen nga pérfundimet e
nxjerra né raportin pérfundimtar té hetimit parlamentar.

Mbéshtetur né jurisprudencén e saj, GJK ka konkluduar, se dispozita e
ligjit pér “Pér organizimin e pushtetit gjygésor né RSH” qé parashikon masén e
shkarkimit té gjyqtarit pér shkelje té disiplinés éshté e papajtueshme me nenin
147, pika 6, e Kushtetutés. Ajo gmon, se “shkarkimi nga detyra i gjyqtarit, e drejta
e ankimit ndaj kétij vendimi si edhe organi qé duhet ta marré kété né shqyrtim
rregullohen drejtpérdrejt nga Kushtetuta...” dhe kjo pérbén shprehje té€ njé
garancie suplementare gé i jepet atij pér té ushtruar misionin e ngarkuar né

pavarési dhe paanési té ploté'".

5. E drejta respektimit té jetés private dhe familjare dhe e drejta pér informim

Né disa raste, Gjykatés Kushtetuese i éshté nevojitur t&€ véré né balancé
dy té drejta, té sanksionuara né Kushtetuté dhe né KEDNJ dhe té pérpunuara
nga jurisprudenca e GJEDNJ. Né vendimin nr.16 daté 11.11.2004, GJK
arsyeton, se zgjidhja e ¢éshtjes plekset me até té pércaktimit té raportit midis dy
té drejtave, pérkatésisht té drejtés pér informim dhe té drejtés pér respektimin e
jetés private (privatésia), té cilat interferojné njéra me tjetrén. Gjykata thekson,
se kufizimi i té drejtés sé respektimit té jetés private né formén e deklarimit té
pasuris€é dhe mosmarrja paraprakisht e pélgimit pér publikim té té dhénave
vetjake té kétij lloji pérbén masé té parashikuar me ligj dhe se ligjvénési, e ka
¢muar me té drejté si masé té domosdoshme pér té mbrojtur interesa publike me

té médha

10.Vendime té Gjykatés Kushtetuese té€ Republikés sé Shqipéris€, 2005, Tirané, fage 246;

11.Vendime té Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, 2006, Tirang, fage 34.

té tilla si siguria kombétare, mirégenia ekonomike e vendit, mbrojtjia e rendit
kushtetues, parandalimi dhe ndéshkimi i veprave penale, mbrojta e lirisé sé té

tieréve etj.



Pasi pranon se té dhénat personale me karakter pasuror hyjné né sferén e
jetés private gé mbrohen nga neni 35 i Kushtetutés dhe neni 8 i KEDNJ, Gjykata

ka gené né té njéjtén linjé arsyetimi me GJEDNJ duke vlerésuar, se ato nuk jané

“ 1]

té dhéna “.. me karakter sensitiv...” dhe pra “... nuk pérbéjné thelbin e jetés
private dhe familjare”. Gjykata shton se “... marzhi i vlerésimit né kété rast éshté
dhe duhet té jeté shumé mé i gjeré dhe tolerues, pasi béhet fjalé pér persona té
réndésishém publiké, té veshur me pushtet té konsiderueshém shtetéror’. Me
kété rast, GJK citon njé argument nga jurisprudenca e GJEDNJ se, “publikimi i
detajeve mbi té ardhurat ose pasuriné personale nuk pérbén ndérhyrje né jetén
private, veganérisht nése personi ushtron funksione publike ose pothuaj se
publike”."? GJK ka argumentuar, se qéllimi i synuar ka justifikuar miratimin e ligjit
objekt kontrolli, se mjetet e pérdorura pér arritien e kétij géllimi kané qgené té
ligishme, se ligjvénési ka treguar kujdes té respektojé parimin e proporcionalitetit
duke balancuar té drejtén themelore pér informim me detyrimin qé kané organet

shtetérore pér respektim té jetés private.

6. E drejta respektimit t€ pronés private (n. 41.1 i Kushtetutés, n.1 Protokolli 1 i
KEDNJ)

Né disa ¢éshtje, jané béré objekt kontrolli kushtetues kérkesa gqé ngrené
pretendime pér respektim té standardeve té procesit té€ rregullt ligjor né fushén e
mbrojtjes sé pronés né legjislacionin shqiptar. Duke iu referuar arritieve mé té
mira té jurisprudencés né kété fushé, GJK i éshté pérmbaijtur vlerésimit t& béré
nga GJEDNJ, sipas sé cilés, “E drejta e pronés nuk njejtésohet me té drejtén e
kthimit té saj” dhe se kjo “... pérbén kuptimin e nenit 1 t€ Protokollit 1 t& KEDNJ, i
cili mbron vetém zotérimet ekzistuese té individit dhe nuk garanton té drejtén e
fitimit té zotérimeve”. GJK ka véné né dukje, se jurisprudenca evropiane pér

“®

géshtje te tilla “... i pérmbahet géndrimit se nuk pérbén pasuri bindja pér
ekzistencén e té€ drejtés sé pronésisé, e cila pér njé kohé té gjaté nuk éshté

shfrytézuar né ményré té efektshme.™




12.Vendim i Gjykatés Franceze té Kasacionit, cituar nga GJEDNJ, né c¢éshtjen Frezzes&Roire kundér Francés, Aplikimi

29183/1995;

Ky nen i Konventés, garanton té drejtén e gjithsecilit pér gézimin né ményré
pagésore té pasurive té tij, qé rrjedhimisht pérdoret vetém pér pasurité
ekzistuese té personit." Né& kuptim t& késaj dispozite, mbrojtia qé garanton
KEDNJ shtrinet pér pasuri g€ jané kthyer né ményré pérfundimtare si
administrativisht ashtu edhe gjygésisht dhe se pas késaj, cdo ndérhyrje gé prek
padrejtésisht kété pasuri i jep shkas kérkesés pér zbatim té nenit 1, Protokollit 1 i
KEDNJ.™

7. E drejta e rehabilitimit dhe e zhdémtimit pér vendimet e padrejta

Né vendimin nr. 34 daté 20.12.2005, GJK ka vlerésuar si antikushtetues
nenin 1 té ligjit nr.9260 daté 15.07.2004 “Pér statusin e ish té dénuarve dhe té
pérndjekurve politiké”. Né pjesén arsyetuese té vendimit, GJK éshté mbéshtetur
né jurisprudencén e gjykatave kushtetuese té disa vendeve gé pérjetuan regjimin
komunist té persekutimit t&€ kundérshtaréve politiké. Késhtu, ajo pranon, se
“Shteti demokratik i démshpérblen e kompenson kéta persona sipas kushteve e
mundésive ekonomike e financiare, duke u bazuar kryesisht né parimet e
réndésishme té drejtésisé dhe té barazisé”'®, dhe duke béré kété, ajo arrin né té
njéjtin pérfundim si edhe GJK e Hungarisé né shqyrtimin gé kjo i ka béré njé
¢éshtje me natyré té ngjashme.

Pér shkak té€ kohés sé kufizuar ne trajtuam vetém disa nga c¢éshtjet e
jurisprudencés sé GJK. Pjesé e késaj jurisprudence jané dhe vendimet
interpretuese té saj. Studimi i kétyre vendimeve tregon se trajtesat dhe
arsyetimet e sjella né to jané mbéshtetur né standardet e KEDNJ dhe né

jurisprudenceén e gjykatave kushtetuese té vendeve evropiane.

13.Marek Antoni Novicki:Rreth Konventés Evropiane, fage 344, referuar ne vendimin “Princi Frans-Adam Il i Lihtenshtejnit

kundér Gjermanisé, i datés 12.7.2001, Dhoma e Madhe, ankesa nr.42527/98, par.83;
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14.Monica Carss-Frisk:E drejta e pronésManualet e té drejtave té njeriut, nr.4; Njé udhézues pér zbatimin e nenit 1 té
Protokollit 1 t&¢ KEDNJ, fage 19;
15.Vendime té Gjykatés Kushtetueseté Republikés sé Shqipérisé, 2005, Tirané, fage 257.

16. Vendim nr.1, viti 1995 i Gjykatés Kushtetuese té Hungarisé.

Njéherésh, Gjykata Kushtetuese ndjek hap pas hapi zhvillimet mé té fundit
té jurisprudencés té GJEDNJ pér procesin e rregullt dhe vecganérisht, té
¢céshtieve me kérkues nga vendi yné. Mbéshtetur né kéto zhvillime, GJK ka
pranuar, kur ka gené rasti, kérkesat e individéve pér shkelje té standardeve té
procesit té rregullt ligjor dhe ka shfugizuar vendimet pérkatése té gjykatave ose
té organeve shtetérore. Pa folur pér ndikimin gqé kjo ushtron né jurisprudencén e
vet, GJK ka shérbyer si “filtér’” pér té riparuar shkeljet népérmjet shfrytézimit
efikas té mjeteve té€ brendshme té kontrollit pér t€ pérmbushur standardet e
KEDNJ. Nga ana tjetér, kjo jurisprudenceé i ka shérbyer asaj té njohé e té zbatojé
mé mir€, né shtrirje dhe né pérmbajtje, standardet e KEDNJ pér procesin e
rregullt ligjor né veprimtariné e saj vendimmarrése. Po citoj si shembull ¢céshtjen
Qufaj kundér Shqipérisé, né té ciléen GJEDNJ theksoi, se mos ekzekutimi i
vendimeve civile pérbén shkelje té€ standardeve té procesit t€ rrequllt ligior né
kuptimin e nenit 6§1 té Konventés, gjé té cilén GJK e kishte konsideruar mé paré
kompetencé ekskluzive té gjykatave té zakonshme. Pak kohé pas vendimit pér
¢céshtjen Qufaj, né vendimin nr. 2 daté 31.03.2006, GJK ¢moi se ankuesit i éshté
cenuar e drejta kushtetuese pér proces té rregullt ligjor, pér shkak té
mosekzekutimit té& vendimit gjyqésor té formés sé preré dhéné né favor té tij. Me
kété vendim, GjK jo vetém pasuroi jurisprudencén e vet, por ajo sensibilizoi
mjedisin juridik, gjyqtaré, avokaté etj. pér réndésiné qé merr ekzekutimi pa asnjé
ekuivok dhe pa vonesé i té drejtés sé fituar me vendim gjyqésor té formés sé
preré. Mosveprimi pér té ekzekutuar njé té drejté té fituar me ligj pérbén
gjithashtu shkelje té sé drejtés pér njé proces té rrequllt ligjor.

E njéjta gjé mund té thuhet edhe pér ndikimin qé ka ushtruar ndaj
veprimtarisé vendimmarrése té GJK c¢éshtja Balliu kundér Shqipérisé, ku
theksohet se “... autoritetet kompetente jané té detyruara t€ marrin masa pér té

siguruar se ankuesit gézojné efektivisht té drejtén e mbrojtjes.” Pas kétij vendimi,
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GJK éshté kujdesur té shqyrtojé me kété frymé c¢éshtjet gé kané ngritur
pretendime pér shkelje té sé drejtés sé mbrojties dhe, kur ka gené rasti, ka
shfugizuar vendimet pérkatése pér shkelje té€ standardeve qé parashikohen nga
neni 6 i KEDNJdhe neni 42 i Kushtetutés.

Sé fundmi, pas paraqitjes t&€ késaj sinteze té jurisprudencés sé GJK pér
¢éshtje té kontrollit kushtetues té pajtueshmérisé sé legjislacionit me standardet
e KEDNJ-sé, pérfitoj nga rasti té trajtoj njé problem, réndésia e té cilit ka té béjé
me efektivitetin e veprimtarisé vendimmarrése té Gjykatés Kushtetuese.

Né pérputhje me Kushtetutén, Gjykata Kushtetuese ka vetém
kompetencén e shfuqizimit t& akteve gé shqyrton, pra, ajo vepron si ligjvénés
negativ. Kjo do té thoté, se u takon organeve shtetérore pérkatése té plotésojné
boshllékun ligjor gé krijohet nga ky shfugizim. Eksperienca 15 vjecare e GJK ka
treguar, se jo gjithnjé organet shtetérore veprojné me shpejtésiné e duhur pér té
béré plotésimet e legjislacionit dhe ¢'éshté mé keq, né raste té vecganta, ky
plotésim nuk ka gené né pérputhje té ploté me konkluzionet dhe pérmbajtjen e
vendimeve té€ GJK.

Eshté e kuptueshme se legjislacioni qé bie ndesh me standardet e
KEDNUJ-sé cenon réndé si té drejtat e njeriut, ashtu edhe interesat e shtetit té sé
drejtés. Sa mé shumé té zgjasé zbatimi i njé ligji antikushtetues aqg mé shumé do
té cenohen kéto interesa dhe aq mé té rénda do té jené pasojat gé mund té vijné,
té cilat nuk mund té riparohen nga GJK edhe né rastet kur ligji shfugizohet.
Eksperienca e kétyre viteve tregon, se Gjykatés Kushtetuese i duhet té jeté e
vémendshme pér té zbatuar, kur éshté rasti, kompetencén e saj ligjore té
pezullimit té zbatimit té aktit normativ. Zbatimi i késaj kompetence, ndryshe nga
sa ka ndodhur né ndonjé rast, detyron organet shtetérore kompetente, t& marrin
urgjentisht masa pér pér ndérprerjen e gjendjes sé paligjshmérisé né funksion té
mbrojtjes dhe respektimit té té drejtave themelore té shtetasve dhe té interesave
madhore té shtetit shqiptar qé aspiron té integrohet sa mé paré né strukturat

euroatlantike.



Faleminderit pér vémendjen tuaj.
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